於 此 极 具 开 创 性 的 研究 中 ， 钱 德 哥 ( Erica Brindley ) 疏 梳 
了 在 公元 前 四 〇 GO 至 公元 五 〇 年 之 间 : 中 国 各 邦和 与 一 个 尚 处 在 
婚 形 的 中 华帝 国 ， 如何 与 南方 稳 境 上 过 些 被 称 为 越 ,. (Yue 
/Viet ) 的 人 群 互动 。 针 对 过 些 居 於 古代 中 国 南方 稳 境 的 人 群 ， 
钱 德 棵 概观 了 当前 相关 的 考古 学 与 语言 学 理论 ， 此 为 各 块 大 陆 
与 某 特定 族群 一 即 之 后 的 东南 亚 人 和 玻 里 尼 西 亚 人 一 一 之 间 
最 紧密 的 联 梭 。 分 析 战 国 与 汉 初 的 文献 史料 和 后， 她 指出 中 国 和 
越 , 身分 认同 的 表述 ， 是 如 何 一 如 既往 地 倚靠 同一 个 双向 过 
程 ， 不断 将 自我 居中 、 兹 将 他 者 排除 於 中 心 之 外 。 钱 德 棵 考察 
越 地 各 邦 的 动 珊 、 重 要 和 统治 人 物 ， 以及" 越 , 能 动 性 的 关键 时 
刻 ' 间 明 古代 世界 中 如 同 形成 与 文化 混杂 化 的 复杂 度 ， 站 强 调 
让 今日 的 中 国 华 南 与 越南 相连 的 文化 渊源 。 

钱 德 哥 ' 宣 州 大 学 亚洲 学 研究 系 主 任 与 历史 系 、 哲 学 系 
教授 ， 著 有 《中 国 早 期 的 音乐 、 宇 宙 观 与 和 诗 政 治 》《〈 Music, 
Cosmology and the Pojitics of Harmony in Early China 
2012) 、《 中 国 早期 的 个 人 主义 : 思想 与 政治 中 的 能 动 性 与 自 
我 》 (Individualjism in Early China: Human Agency and the 
Self in Thought and Poljitics, 2010 ) ， 以 及 办 多 针对 中 国 古代 


哲学 、 宗 教 和 历史 的 论述 。 
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黄 铝 崇 一 中 研 院 史 车 所 研究 员 兼 文物 馆 主 任 


钱 德 棵 教授 的 过 本 《古代 中 国 与 越 》 繁 体 中 文 版 准备 出 版 ， 
富 察 和 粮 炉 邀 清 我 寅 一 篇 导 匾 ， 中 然 我 对 古代 的 【 越 ， 和 从 考古 、 文 
献 、 环 境 与 基因 等 面向 进行 过 一 些 息 梳 ， 也 企图 写 文 章 ， 不 过 目 
前 都 洒 不 在 电脑 硬 碟 壬 。 因 为 过 不 是 一 个 容易 的 领域 ， 而 台湾 的 
学 术 环 境 骂 求 " 专 精 ， ， 而 不 是 斑 求 广博， ; 即使 你 有 -一些 重 
要 的 发 现 或 想法 ， 只 要 你 跨越 你 的 既 有 专 精 领域 ， 就 会 被 历史 
学 界 以 更 加 厂 酷 的 标准 来 看 待 ， 或 许 是 要 玉 明 广博 者 一 定 优 法 
专 精 吧 ? 即使 我 已 经 是 一 个 资深 学 者 ， 过 种 压力 沙 是 会 以 自我 
审查 的 形式 存在 ， 出 版 自然 是 逃 迁 无 期 了 。 所 以 ， 我 思考 了 一 
下 ， 决 定 不 揣 效 陋 接 受 了 过 个 挑战 ， 也 大 过 个 机 会 ， 一 方面 厅 芒 
者 更 容易 进入 过 本 书 的 世界 ， 也 把 我 与 钱 德 标 教 授 看 到 的 不 同 
部 分 ， 以 及 有 些 补充 她 的 看 法 等 写 出 来 ， 抛 大 引 玉 ， 提 供 芒 者 
参考 。 


AFs 


百代 中 国 与 越 》 尘 於 台 湾 “ 学者， 〈 指 的 是 好 学 之 人 ， 不 
是 专 指 scholars ) 的 重要 启示 书 一 是 铸 德 标 教 授 在 立 下 过 个 寡 
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作 计 画 ,， 之前， 其 实 和 我 一 样 东非 早期 越 史 或 越 文 化 的 专家 ; 不 
过 ， 美 国 一 流 大 学 博士 班 的 副业 是 灵 一 个 学 生 建 立 一 种 信心 与 能 
耐 ， 只 有 输 予 两 、 三 年 的 时 间 有 系统 的 天竺 、 研 究 ， 就 可 以 跨 允 
相对 陌生 的 领域 门槛 ， 开始 进行 塌 作 出 版 当然， 与 熟悉 此 一 领 
域 的 专家 们 进行 获 狗 ， 是 绝对 必要 的 。 一 个 学 者 在 他 《她 ) 的 学 
卫生 潍 中 可 以 有 很 多 个 研究 计 另 ， 计 画 之 间 不 一 定 有 关联 ， 重 要 
的 是 过 个 研究 是 否 有 意义 。 钱 德 棵 教授 是 一 位 有 轻 验 的 研究 者 ， 
她 所 寡 的 《古代 中 国 与 越 》 可 以 内 是 如 何 从 无 到 有 “， 一 步 步 进行 
研究 的 典 箔 。 而 且 ， 了 解 古 代 的 越 ， 显然 视 充 了 世界 史 中 一 志 空 
关 与 时 间 上 很 大 的 空白 ， 当 人 然 重要 。 对 於 台 湾 与 中 国 的 ' 学 者 ， 
更 可 以 有 很 大 的 启发 ' 因为 过 去 我 们 所 看 惯 从 苦 夏 观点 出 发 的 中 
国 压 史 对 他 者 往往 从 类 似 於 今日 的 "少数 民族 , 疯 黑 进行 研究 。 
然而 ' 古代 ' 越 的 板 揽 ,以 面积 而 悄 甚 至 超过 中 原 的 复 转 。 越 人 
在 越 的 板块 中 ， 纸 非 少 数 民 族 。 传 世 文献 能 狗 记 载 的 只 是 人 群 板 
志 之 间 一 部 分 的 互动 ， 过 本 书 巧 妙 地 转换 视角， 加 上 放言 学 与 考 
古 学 的 研究 ， 寻 我 们 以 更 偏向 越 的 角度 重新 看 到 古代 的 越 以 及 中 

钱 德 标 教 授与 其 他 西方 学 者 关於 越 的 著作 中 ， 无 可 避免 地 需 
要 大 量 用 到 中 文 传世 文献 ， 过 些 传世 文献 党 是 带 有 “ 昔 夏 沙 文 主 
义 , 的 偏 色 眼镜 在 看 他 者 ， 所 以 难免 会 看 到 作者 使 用 "校正 色彩 
眼镜, 在 解 许 文献 。 虱 惯 并 入 ' 药 夏 沙文 主义 ,4 著作 的 学者, ， 
可 能 会 怀疑 作者 是 否 '“ 超 环 ，? 身 为 一 个 历史 学 者 ， 我 深 知 任何 
一 个 压 史 著作 都 会 有 作者 自身 的 ， 偏 色 眼 镜 ， ; 所 以 ， 作 为 一 个 
历史 的 阅 芒 者 ， 应 访 改 慌 以 自己 整体 的 关 革 与 生命 经 验 ， 来 判 饭 
一 个 褒 法 是 否 合 理 合 情 。 也 就 是 褒 历 史学 必 是 要 学 会 判断 ， 不 是 
学 必 史 实 。 以 过 样 的 态度 来 关 污 ， 过 本 书 对 传世 文献 的 解 焉 “ 刚 
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好 而 已 , 。 

钱 德 棵 教授 的 独特 丛 释 ,比方 在 汉 帝 国 时 期 ,对 间 越 、 东 普 、 
南越 与 汉 的 战 和 关 傈 之 解 计 ， 特 别 是 关於 闫 越 国 的 和 儿 善 的 解 攻 值 
得 深思 。 他 兹 不 像 司 马 脖 所 展示 的 害怕 江 帝 国 的 大 军 ， 所 以 欠 挤 
兄长 ， 淮 人 备 投 降 。 她 衣 为 “身份 屡 同 ， 、 上 独立 意 巷 与 "主权 
空间 行为 :在 儿 善 的 思绪 流动 ， 他 必须 在 意 巷 形态 与 政治 现实 忆 
闻 拷 巡 一 条 可 行 的 道路 。 钱 德 标 教 授 指出 余 善 也 曾 烃 自立 扁 ' 武 
希 , ， 他 著 眼 的 可 能 是 恢复 整个 越 的 领域 ， 所 以 才 会 对 南越 国 用 
兵 。 如 果 我 们 仔细 考察 考古 和 遗址， 比方 福建 ， 武 夷 山 汉城, 〈 其 
实 是 上“ 越 城 ，) ， 内 然 有 一 些 汉 的 元 素 ， 但 是 从 干 栏 式 建筑 到 厨 
房 中 做 作为 主要 炊 器 ， 架 在 陶 支 足 上 ， 即 可 知道 问 越 国 的 【 越 衣 
同 ， 是 很 强烈 的 ， 文 化 水 准 也 极 高 。 不 过 ， 越 人 是 一 群 实践 【不 
被 统治 的 艺术 ,的 族群 ， 和 从 来 都 是 各 自分 立 的 ， 顶 多 也 只 是 联盟 

《比方 勾践 的 越 国 ， 或 越南 征 侧 姐妹 的 雏 将 联盟 ) ， 和 从 来 疙 有 允 
大 一 和 统 ,， 的 概念 。 且 从 当时 国际 政治 的 现实 来 褒 ， 江 帝国 的 人 
口 伍 经济 实力 兴 况 踪 算 大 於 问 越 ， 在 没有 外 援 的 状况 之 下 ， 加 越 
想 要 拿 下 南越 国 或 力 抗 并 帝国 都 是 一 个 不 可 能 的 任务 。 

钱 德 哥 教 授 著 黑 较 多 的 人 物 书 一 是 南越 国 和 丞相 包 嘉 。 她 认为 
早期 文献 中 站 疫 有 名 嘉 是 越 人 的 记载 ， 过 是 事实 。 但 有 现 已 失传 
的 《 届 纪 》 以 为 他 是 ' 本 越 人 之 雄 ,〈 直 ) 伦 因 越 人 所 服 而 相 之 。， 
也 就 是 府 他 是 越 人 办 所 信服 的 领袖 。 南 越 国 民间 越 、 西 巧 、 锥 越 
等 纯 越 人 国家 不 同 ， 秦 的 统治 于 它 出 现 了 二 元 结构 : 城堡 都 会 名 
与 山林 草莽 之 间 和 结构 不 同 ， 城 堡 都 会 区 内 都 是 从 北方 来 的 “华夏 
人 1 居多 ' 用 法 律 来 统治 。 但 是 山林 草莽 之 问 居住 的 主要 是 越 人 ， 
用 铬 惯 法 治理 。 山 林 草 荆 之 赣 非 常 广大， 需要 有 一 个 炉 整 协调 
者 。 在 南越 国 的 后 期 ， 就 是 丞相 台 亮 。 诚 如 钱 德 棵 教授 所 说 ， 品 


嘉 不 葵 是 否 入 越 人 ， 他 都 具有 强烈 的 越 萎 同 ， 与 "独立 意 巷 , 。 
但 即便 有 很 强 的 政治 意 莽 形态， 吕 嘉 录 是 导 择 效忠, 趟 氏 ， 支 
持 址 婴 这 与 越 女 之 子 为 王 。 我 记忆 其 实 是 居 於 政治 平衡 的 考量 ， 
能 锡 同 时 得 到 城堡 都 会 区 与 山林 草莽 闻 的 人 民 的 支持 。 吕 嘉 的 行 
动 终 中 失败 ， 因 为 城堡 都 会 区 的 居民 站 没有 挺 他 ， 且 越 人 的 军力 
普 没 有 动员 起 来 ， 他 的 反抗 力道 ， 比 起 众 越 的 微 侧 姐 妹 渤 不 如 。 

病 於 越 的 请 慎 ， 过 也 是 我 很 有 内 趣 的 一 块 。 我 珊 为 先秦 文献 
中 人 然 有 逐渐 将 乌 、 夷 、 戎 、 狄 过 些 习 区 模糊 地 作为 一 般 性 指称 他 
者 的 倾 象 ， 但 是 像 夷 、 越 、 狄 等 指称 ， 一 开始 是 因为 过 些 人 群 使 
用 请 刘 上 有 差别 ， 叉 者 能 狗 区 分 ; 就 如 同 我 们 今天 可 以 区 分 日 、 
替 与 越南 的 阁 言 一样。 所 以 ， 吏 辣 、 越 语 本 来 都 有 明显 的 特征 ， 
足 资 陡 别 ; 甚至 到 汉代 人 们 愤 是 可 以 区 分 越 人 。 

越 人 的 萎 言 材料 保留 於 漠 证 传 世 文献 中 比 起 其 他 族群 算 多 
的 ' 除了 几 杰 瑞 与 梅 祖 麟 的 研究 所 引用 的 “ 犬 ( 狼 ) , 与 " 死 
《 扎 ) : 两 休 资 料 以 及 刘 向 《 褒 苑 善 襄 》 的 《〈 越 人 歌 以 外 。《 越 
移 书 吴 内 传 》 中 还 有 一 则 《 锥 甲 令 》 ,是 勾践 胡 了 要 对 跨国 出 兵 ， 
下 令 音 队 整 散 战 船 与 武器 的 命令 。 过 一 首 混合 汉 、 越 萎 以 及 汉 诅 
的 文献 ， 同 样 可 以 用 壮 、 傣 车 得 到 符合 十 渤 本 的 翻译 。 郑 张 尚 芳 
还 针对 一 些 越 国 的 地 名 以 壮 萎 、 傣 衣 为 比 对 进行 意义 分 析 ， 例 如 
儿 干 、 鲜 杭 等 的 族 ' 是 指 田野 。 屠 有 残存 的 越 谢 润 某 :例如 《 今 
本 竹 书 纪年 》 勾 践 的 认 号 以 汉字 ' 甘 执 ， 来 发 音 ， 在 傣 冰 中 ， 鞭 
音 民 有 局 守 和 神 ， 执 音义 名 初 始 ，“ 英 执 4, 相当 於 太宗 。 

维和 理 林 的 《 百 越 源流 与 文化 》 有 一 节 《 十 代 越 族 方 谨 考 》 ， 
除了 搜集 早期 传世 文献 中 的 越 萎 资料 以 外 ， 渤 展示 了 一 些 越 萎 的 
特征 ， 例 如 名 润 与 形容 词 问 的 顺序 与 漠 邦 相反 ， 动 润 与 副 蛮 间 的 
说 序 也 与 汉 相 反 ， 例如 ， 漠 藻 “我 先 走 , ， 越 语 的 语序 是 ' 我 
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走 先 ， 。 史 香 林 渤 利 用 文献 分 析 ' 认为 传世 文献 记载 的 於 越 、 巧 
越 、 问 越 、 东 钥 、 揭 越 、[ 山 越 、 南 越 、 西 噶 、 骆 越 、 越 党 、 撑 国 、 
腾越 、 汗 越 、 越 朵 、 岗 国 、 夜 郭 、 要 越 都 是 越 。 换 襄 之 ， 古代 的 
百 越 其 实 是 整个 亚洲 大 陆 西 南 、 南 部 的 一 个 大 板 据 ， 此 一 版 顽 现 
状 只 然 已 残 ， 但 是 痕 踊 历历 可 辩 。 我 基本 上 届 为 ， 十 代 中 国文 献 
中 所 提 到 的 越 ， 不 管 是 越 国 、 东 海 、 闽 越 、 西 二 、 人 越 、 滇 越 、 
南越 以 及 和 后 来 的 越南 ， 原 来 在 基因 上 是 彼此 相关 “， 在 萎 言 上 也 彼 
此 互 为 方 慎 ， 而 非 属 不 同 语系 。 越 人 原来 是 一 个 通 应 熟 带 雨 林 的 
族群 形成 的 膝 大 板 志 ， 模 跨 和 福建、 广东、 广西 、 贵 州 、 云 南 、 湖 
南 、 中 南 半 岛 ， 以 及 除了 非 律 宝 以 外 的 虹 他 《〈Sumda ) 十 陆 。 一 
度 扩 张 进 入 江西 、 新 江 、 上 海 以 及 江苏 南部 。 和 后 来 有 一 部 分 岛 里 
东南 亚 与 越南 南部 ， 就 是 占 婆 ， 过 志 ， 被 南 饥 诗 族 藉 著 稻 作 和 经 
济 与 强势 贸易 萎 慎 所 掩 著 。 近 来 基因 研究 ， 特 别 是 Y 染色 体 的 
研究 支持 遭 样 的 复原 。 未 来 有 机 会 ， 我 会 比较 详细 的 解释 。 

在 《十 代 中 国 与 越 》 一 书 中 ， 钱 德 棵 教授 技术 性 地 避 开 了 越 
攻 与 现今 哪 一 个 范 系 有 关 的 问题 。 她 根据 其 他 学 者 的 意见 ， 和 否定 
了 困 仅 瑞 与 梅 棚 讼 的 南亚 系 衣 ， 似 乎 比较 偏向 越 东 属 诊 南 饥 姜 
系 的 衣 法 。 我 认为 多 像 瑞 与 梅 祖 饼 的 分 析 ， 只 然 使 用 的 资料 不 足 
而 引起 不 小 质 蜂 ， 不 过 和 结 花 是 正确 的 ， 其 支撑 来 自 基 因 研 究 。 近 
年 基因 研究 的 主要 发现 之 一 是 萎 系 中 属 与 男性 的 YY 染色体 基因 
的 特定 单 倍 群 间 有 正 向 圳 和 结 。 过 僵 现 代 社 会 想像 母语 , 的 概念 
不 同 。 我 珊 为 其 原因 是 人 类 社会 有 百 分 之 九 十 以 上 的 时 间 是 看 於 
狩猎 探 集 社会 ， 根 据 早年 的 调查 ， 狩 猎 探 集 者 的 社会 结构 为 群 了 
band， 其 婚姻 居住 的 原则 称 罗 【和 从 父 居 batrilocal 。 简 单 地 褒 ， 
当 一 群 共 有 通婚 的 男生 与 女生 时， 男生 留 在 原 群 除 ， 女生 外 媒 其 
他 群 除 。 而 Y 染色 体 是 父系 遗传 ， 租 、 父 、， 子 、 琢 会 保持 相同 ， 


一 直到 出 现 变 刁 驴 止 。 所 以 ， 留 在 同一 群 队 者 ， 放 慎 相同。 使 用 
同一 萎 亚 的 群 队 通 常 也 会 群 察 ， 以 共同 应 付 突 改 状况 ， 会 形成 同 
一 衣 言 的 板块 ， 利 用 相同 的 环境 资源。 所 以 ， 以 台湾 为 例 ， 我 们 
可 以 府 南 饥 语 有 系 的 Y 染色 体 是 0-M119 与 其 下 游 ， 但 是 必须 前 
来 自 台 湾 的 mtDNA 为 某 某 ' 因为 两 者 的 连结 方式 不 同 ， 和 后 者 是 


入 mtDNA 是 母系 遗传 ， 但 古代 所 有 群 队 的 女性 都 是 外 来 的 。 其 
实 ， 即 使 进入 农业 社会 ， 从 父 居 的 现象 还 是 很 普 到 ,更 强化 了 二 
种 衣 系 与 Y 染色 体 的 连结 。 

根据 基因 学 家 研究 南 饲 请 系 的 YY 染色体 是 0-M119 与 其 下 
游 ( 如 O-M110) “而 南亚 莱 系 的 Y 染色 体 是 O-M95 与 其 下 游 ( 如 
O-M88 ) ， 过 是 研究 现 生 人 和 群 的 结果 。 研 究 十 代 人 群 ， 则 必须 
根据 古 DNA“， 近来 研究 成 果 也 如 十 后 春 简 ， 不 断 改 表 。 例 如 ， 
浙江 上 海地 区 的 县 渚 文化 〈《 狗 公元 前 3300-2000 年 ) ， 复 旦 大 学 
围 共 分 析 上 海马 桥 与 浙江 桐乡 新 地 里 泪 址 出 土 的 男性 人 骨 ， 进行 
基因 检测 ' 纺 共 成 功 的 案例 九 例 ， 全 部 都 是 O0-M119。 复 旦 的 转 
队 ' 对 於 此 一 发现 十 分 敬 新 ， 因 为 他 们 知道 台湾 原 住 民有 高 比例 


进行 了 抽样 的 检测 ， 发 现 他 们 的 O-M119 与 其 下 游 的 O-MI110 的 
纤 例 和 绝 有 50%“， 因 此 而 称 带 有 此 种 基因 的 人 为 "上 海原 住民 。 
不 过 ' 过 些 人 现在 都 自 认为 是 汉人 ， 使 用 普通 应 与 上 海 方 车 。 马 
要 簿 址 进行 了 跨 时 代 的 分 析 ， 在 马 橘 文化 〈 狗 公元 前 1900-1200 
年 ) 障 段 的 大 个 幕 葬 中 的 不 同人 骨 ， 发 现 不 仅 有 O-M119， 没 发 
现 了 O-M95。 志 桥 文化 与 尺 渚 文化 的 在 考古 内 涵 的 不 同 之 不 ， 
除了 原 有 的 器 类 与 材质 之 外 ， 又 出 现 了 釜 形 炊 煮 器 以 及 效 何 印 粒 
陶 ， 不 少 考 吾 学 家 讽 为 直 两 项 是 越 人 的 考古 学 文化 的 特征 。 我 中 
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然 不 轻易 地 和 进行 文献 与 考古 的 族 属 的 对 应 ， 但 也 不 得 不 襄 ， 和 从 基 
因 显 示 的 结果 看 ， 他 们 的 推测 很 可 能 是 对 的 。 换 亩 之 ， 上 海地 匠 
在 有 上 渚 文化 时 期 居住 的 是 南 岛 语族 ， 而 在 公元 前 两 干 年 以 和 后， 天 
始 有 南亚 语族 人口 加 入 。 

另外 ' 在 江西 清江 《〈 现 称 樟 栅 市 ) 唆 城 遗址 ， 从 壕沟 中 取出 
不 少 人 头骨 ， 可 能 是 终 城 之 战 洛 对 人 双方 互 取 首 狼 和 后 扼 人 渡 城 壕 ， 
因为 喜 泥 缺 氢 使 得 头骨 得 到 很 好 的 保 访 。 其 中 玩 取 了 四 个 样本 进 
行 基因 检测 ， 有 三 个 成 功 ， 两 例 为 O0-M95， 也 就 是 越 人 ， 一 例 
为 0-M122， 应 蔽 是 ! 汉人 《现代 用 法 ) ! 。 吴 城 遗 址 是 一 个 特 
别 的 遗址 , 是 商 代 中 期 王朝 分 裂 以 后 ， 位 在 南方 的 势力 可 能 为 了 
取得 攻 而 来 到 江西 的 樟树 市 一 带 ， 樟 栅 市 有 很 巨大 的 烙 矿 。 商 的 
殖民 者 为 了 保护 条 矿 的 开发 ， 在 附近 建筑 了 好 效 个 城 ， 匡 城 可 以 
褒 是 其 首都 。 商 的 殖民 者 与 当地 原 住民 产生 了 复杂 的 关 傈 ， 稼 地 
原 住 民有 底层 的 性 系 人 口 ， 在 公元 前 两 千年 以 和 后， 又 有 化 系 人 口 
移入。 商人 金 在 公元 前 一 四 〇 OO 年 进 人 揉 巾 ， 公 元 前 一 三 OO 年 
输送 威信 财 的 膀 带 被 切断 ， 此 地 的 商人 被 迫 自 生 自 减 ， 而 开始 出 
现在 地 化 的 倾 象 ， 但 最 图 还是 与 当地 原 住民 改 生 重大 种 突 ， 城 被 
减 ， 刻 率 。 此 一 遗址 同样 有 每 系统 的 陶器 ， 以 及 娄 何 印 纹 陶 ， 可 
见 基 因 、 器 物 特征 、 族 系 忆 问 役 此 关联 。 

相对 地 ， 北 方 地 区 的 古 DNA 研究 又 展现 不 同 的 图景 ， 上 比方 
[山西 于 汾 陶 寺 录 址 的 陶 寺 文化 《和 绝 公元 前 2300-1900 年 ) ， 作 对 
十 代 人 骨 和 进行 的 Y 染色体 分 析 ' 五 个 例子 有 四 个 成 功 样本 ， 三 
个 属於 O0-M122， 一 个 为 O0-M134， 和 后 者 是 0-M122 的 下 游 。 很 
明显 地 ， 陶 寺 文化 的 人 口 是 ' 汉 萎 系 〈 现 代 意 义 ) 」 人 口 。 山 西 
纸 星 横 水 的 西周 个 国 〈 焰 公元 前 1000-800 年 ) 幕 芋 起 出 大 量 人 
骨 ， 一 个 墓 中 ,往往 有 幕 主 与 被 陪葬 的 人 。 此 一 遗址 的 基因 研究 
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分 析 大 量 的 样本 中 ， 莫 主 Y 染色 体 单 伴 群 最 多 的 是 Q-M120， 认 
明了 偶 国 的 贵族 的 族 属 。 和 从 文献 分 析 ， 介 国 是 怀 姓 《〈 姚 姓 ) ， 是 
古代 鬼 方 的 后 裔 ， 也 与 示 狄 则 源 。 过 些 人 站 不 是 在 西周 时 代 才 和 人 
侵 到 中 原 地 区 的 ， 因 入 在 河南 吉 赛 市 蜡 场 的， 仰韶 文化 ， 《多 公 
元 前 5300 年 ) 站 址 的 幕 葬 中 ， 有 一 有 具 男 性 人 骨 也 进行 了 揉 样 ， 
其 结果 是 单 倍 群 Q， 询 明 介 国人 的 祖先 ， 在 西元 前 五 、 六 干 年 就 
已 经 活 蹊 於 黄河 中 游 。 我 们 正在 努力 地 抽 杰 剑 苦 ， 和 希 鳌 未 来 计 鬼 
方 的 和 后裔 ， 能 狗 重 见 天 日 。 

糖 而 谨 之 ， 允 去 我 们 仅 能 从 文献 分 析 以 及 考古 学 遗物 、 簿 中 
进行 券 察 ， 现在 多 了 基因 的 斑 据 ， 我 们 得 以 在 族群 伍 语 言 的 判 
定 上 有 新 的 工具 。 允 去 的 项 诅 杀 煌 分 析 ， 现 在 有 了 一 种 感觉 像 翻 
底牌 的 工具 ， 和 从 祖 源 构成 直接 了 解 一 个 车 言 的 可 能 多 种 来 源 。 我 
相信 不 只 是 越 ， 未 来 在 两 人 、 狄 人 、 匈 奴 、 东 胡 等 古代 人 群 的 研 
完 上 “， 会 带 来 全 新 的 理解 。 以 上 ， 我 泽 了 比较 简单 的 要 个 例子 ， 
褒 明 南方 与 北方 的 对 比 ， 基 因 的 相关 研究 ， 现在 才 正 要 开始 ' 台 
淤 目前 处 於 落 后 状态 。 我 一 直 届 为 基因 分 布 的 解释 ， 是 一 种 跨 学 
科 的 “艺术 ,，“， 尤 其 需要 人 文 领域 学 者 的 参 伍 ， 所 以 在 此 野人 南 
曝 ' 希 刻 吸引 更 多 年 轻 学 者 的 注意 ， 参 与 吉方 面 的 研究 。 

回 到 《古代 中 国 与 越 》 过 本 书 ， 我 认为 钱 德 棵 教授 下 了 令 人 
钦佩 的 工 天 。 一 方面 从 越 的 观点 而 非 华 夏 的 岗 则 来 看 越 的 代 压 
史 ， 通 是 过 去 世界 史 中 妆 近 空 白 的 一 页 。 另 一 方面 ， 我 相信 过 本 
书 无 法 以 现代 过 种 翻 观 本 的 样 貌 在 中 华人 民 共 和 国 出 版 ， 因 为 从 
中 国共 产 党 的 史 岗 看 来 ， 过 本 书 的 岗 点 会 “ 动 捞 国 〈= 赂 ) 本 ， 
的 。 因 此 ' 我 也 希望 有 机 会 阅 攻 此 一 潜 本 的 药 人 能 约 了 解 ， 唯 有 
更 深层 的 理解 压 史 的 不 同 面 勇 ' 族群 的 平等 与 彼此 间 的 和 解 才 有 
基础 ， 示 是 民主 社会 的 基础 。 
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中 国 、 中 国 性 与 “汉化 , 问题 


本 书 旨 在 关 明 许多 人 视 之 为 理所当然 的 身分 认同 。 帝 我 们 称 
呼 一 个 人 是 “中国 人， 、 “越南 人 ， 抑 或 是 东南亚 人 4 “所 
指 为 何 ? 基 於 我 的 欧 亚 血统， 大 家 向 来 褒 我 是 父亲 那 挡 七 个 欧洲 
族群 的 混合 儿 一 一 威 尔 斯 、 爱 销 兰 、 瑞 士 、 德 国 、 英 格 兰 、 区 格 
兰 和 荷兰 ; 至 於 母 灯 那 挡 ， 则 只 有 一 个 种 族 : 中 国人 。 颗 然 , 有 
哪 守 怪 怪 的 。 旦 竟 比 起 亚洲 方面 的 基因 ， 歌 洲 方 面 的 基因 闻 设 
有 为 我 带 来 更 多 差 届 。 若 是 母 灯 特别 强调 我 身 为 绍 册 人、 客家 
人 、 南 平 人 、 山 东 人 、 广 东 人 、 人 台湾 人 、 潮 州 人 、 闫 南 人 和 海 
南 人 的 传统 ， 那 又 该 怎么 襄 ? “和 后 面 那 种 半 论 自我 中国 性 , 的 
方式 ， 对 当代 人 来 询 似 乎 十 分 陌生 ， 基 至 可 认 是 荒 节 ， 但 为 什 
床 党 种 另 分 一 个 人 东西 方 血 和 统 的 方式 ， 比 不 上 父母 教 我 的 那 种 

7+1=8 1 襄 法 更 令 人 信服 ? 过 是 否 代表 分 属 欧 亚 大 陆 两 端的 人 
们 也 普 瑰 接受 过 种 襄 法 ? 我 们 对 中 国 种 族 的 理解 方式 ， 不 傣 反 映 


西方 将 中 国 视 为 具有 同 质 历史 和 族群 的 整体 文化 ， 更 反映 出 不 管 
是 从 中 国 大 陡 或 从 分 散 海外 的 中 国 癸 民 中 ， 所 呈现 的 一 种 汉 本 位 
《sinocentric ) 的 视角 、 建 构 范 重建 中 国 身 分 认同 的 方式 。 

每 种 形式 的 身分 融 同 都 会 另 出 界限 ， 站 将 自我 的 某 些 面向 组 
合成 一 个 包装 ， 使 之 能 以 特定 的 方式 来 分 辨 他 我 。 称 一 个 人 为 
中 国人 ， 或 其 他 类 型 的 身分 训 同 ， 在 功能 上 站 无 二 致 差别 ， 但 
中 国人 ,， 过 个 分 类 在 某 方 面 来 妇 ， 确 实 与 办 不 同 。 首 先 ， 其 藉 
转 广 赤 ， 涵 荧 人 数 办 多 。 乍 看 之 下 ， 当 代 的 了 欧洲 人 ， 标 钱 似 乎 
可 与 【中国 人， 一 简 相 提 汞 葵 ; 但 即便 大 家 届 可 [欧洲 人 ， 一 启 
所 具备 的 多 样 性 ， [欧洲 人 ， 件 短 不 及 [中 国人 , 所 涵盖 的 地 理 
与 种 族 和 范围。 身 移 【中 国人 ,， ， 即 表示 具有 一 种 与 广泛 文化 历 
史 息 息 相 关 的 族群 认同 ， 而 过 个 传统 是 根据 连 秆 、 精 性 的 时 间 
综 ， 从 文明 初始 的 传奇 英雄 一 直 教 述 至 现代 ， 如 此 简化 的 历史 居 
然 如 此 海纳百川 ， 实 在 令 人 噶 入 枫 止 。 在 中 国 以 外 的 世界 ， 除 了 
时 间 相 对 晚近 建构 出 的 、 根 源 可 扎 渊 至 荷 马 时 代 十 希腊 文化 的 
西方， (the West) 身分 设 同 之 外 ， 找 不 到 其 他 具备 如 此 包容 
性 的 文化 更 同 。 十 分 有 意思 的 是 ， [西方 , 纺 与 了 东方， (the 
East) 相对 。 即 使 举 出 所 性 的 西方, 文化 ,也 很 龙 像 中 国文 化 
依 样 ， 以 单一 的 形式 诗 花 一 一 也 就 是 对 为 存在 一 个 连续 的 族群 一 
政治 实体 ， 可 从 十 代 历 人 米 延 至 今 。 

至 於 中 国人 或 多 或 少 都 共享 同一 个 血缘 遗产 的 说 法 ， 匠 起 来 
也 是 屠 曙 到 不 行 。 具 襄 很 多 族群 都 有 共同 血 煌 的 和 神话， 但 每 个 中 
国 历 史学 者 都 会 迅速 意 巷 到, 从 单一 族群 的 角度 来 思考 什么 是 
中 国人 ,，“， 特 别 容 易 允 到 问题 。 过 是 因为 内 与 外 、 华 夏 (或 者 
是 江 、 中 国人 ) 与 非 华 夏 之 间 的 界限 在 各 个 时 代 的 相对 渗透 性 ， 
以 及 中 华帝 国 以 囊括 四 海 的 方式 ， 将 周围 的 国家 器 食 鲸 吞 ， 站 业 
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和 自身 的 行政 与 文化 圈 中 。 

现 多 以 上 汉族 , 来 表现 上 中国 性 ，; 而 ' 中 国人 和 “ 汉 
人 1 过 两 个 族群 名 都 是 问题 凡生， 过 其 实 深 受 现代 族群 岗 念 的 影 
区 。 针对 中 国史 的 类 个 特定 时 期 ， 学 者 探究 各 种 不 同 的 中 国 性 
概念 ， 有 的 学 者 还 用 数据 库 收 集 各 式 族群 名 的 用 法 〈 像 是 ， 江 
人 ， ) ， 温 些 资料 出 自 可 取得 的 最 早 史 料 中 。 但 截至 目前 为 止 ， 
始 和 终 缺 乏 能 关 酸 现今 族群 或 文化 自我 训 同 壬 中 国人 概念 发 展 的 全 
面 论述 。 

因此 ,为 了 解 中 国人 ,， 或 "汉人 4 词 絮 的 含义 ' 我 提出 以 
下 谣 法 : “ 麻 大 、 沁 和 续 和 同 质 性 , 东非 中 国 及 中 国人 的 自然 状 
驴 ， 而 是 一 种 特质 ; 我 们 应 当 仔 多 探讨 过 种 特质 如 何在 与 历史 挝 
问 的 过 程 中 产生 ， 汞 经 过 多 长 的 时 间 和 好 葵 才 被 接受 。 至 於 ! 中 
国人 , 是 相对 同 质 且 稳定 的 身分 亢 同 的 概念 ， 我 认为 我 们 应 将 焦 
点 搬 在 中 国 的 文化 肌 同 对 个 人 的 作用 ， 范 以 此 解释 个 人 在 何 时 、 
何 地 、 如 何 将 自我 与 他 者 和 视 为 中 国人 “， 或 更 小 、 更 具 地 方 特色 的 
族群 、 区 域 玫 同 〈 例 如 潮州 客家、 福建、 台山 、 和 福州 和 莆田 ) 。 
夭 著 研究 历史 上 “中 国人 ， 身分 认同 的 机 制 ， 我 们 得 以 将 那些 把 
自我 或 他 者 视 为 中 国人 的 案例 〈 抑 或 是 本 书 所 揉 用 的 “， 苦 夏 , 、 

诗 夏 ， 、 “上 “中国 ，【〔 Central States ] 等 更 切身 的 标 针 ) 解构 成 
零碎 的 部 分 ， 包括 在 特定 的 有 版 络 中 ， 称 呼 、 体 现 兹 保持 自我 与 他 
者 意 巷 的 各 种 作用 和 缘由 。 娃 例 来 襄 ， 本 着 聚焦 於 称呼 和 构成 目 
我 熏 他 者 的 版 络 ， 而 过 向 来 伍 权 力 关 傈 息息相关 “。 过 有 助 於 我 们 
理解 ， 诉 请 像 ， 华夏 ， 道 种 单一 、 和 统一 的 身分 襄 同 ， 目 古 以 来 吏 
是 中 国政 治 和 文化 景观 的 一 部 分 。 

本 书 针对 与 中 国 古 代 南 方 导 境 " 越 ， 相关 的 文化 和 人 和 群 ， 
来 检视 华夏 ,过 个 中 国人 身分 认同 的 前 身 ; 泪 疏 梳 先 秦 与 


秦汉 时 期 的 文本 史料 ' 认为 上越， 身分 如 同 与 假 规 的 药 夏 或 请 
夏 中 心身 分 证 同 ， 是 分 庭 抗 写 的 概念 。 我 分 析 败 令 策 略 、 常 见 
的 修 辟 比喻 以 及 其 他 形式 的 他 者 表述 ， 展 示 出 特定 有 版 络 需求 或 
政治 紧急 状态 ， 在 多 大 程度 上 形 塑 了 自我 和 上越 ,他 者 的 关 述 
(articulation ) 。 此 外 ， 作 对 上越， 的 地 理 人 条 件 与 用 族 ， 我 也 有 
广泛 的 讨论 ， 站 回顾 现今 语言 学 和 命名 法 的 理 痊 中， 对 南方 滤 境 
二 代 人 群 〈 传 统 上 视 为 越 ，) 的 探讨 ; 过 既 计 十 代 南 方 上 越 ， 
身分 证 同 的 研究 建立 出 非 文本 式 (non-textual) 的 背景 ， 反 光 来 
也 鞠 文 本 性 据 序 出 水 面 ,再 再 显露 出 我 们 所 用 的 文献 中 ,对 5 越 ， 
的 偶 限 与 偏 误 。 

我 将 透 允 重 新 检 秽 (什么 是 了" 越 。? , 进而 探究 下 列 的 问 
题 ， "什么 是 了 中 国人 。 ? 4 在 怜 梳 南方 婉 境 的 前 近代 史 中 ， 我 
般 碰 到 一 些 常见 的 问题 ， 涉及 早期 东亚 史 中 身 分 认同 的 建构 、 蕉 
束 与 解构 过 程 。 我 向 来 的 假设 是 ， 早 期 帝国 与 中 央 集 权 的 帝国 导 
辑 〈 早 在 公元 前 二 二 一 年 秦 帝 国 建立 之 前 ， 此 还 辑 就 开始 发 展 
了 ) ， 深 深 将 华 夏 中 心 与 自我 烟 兰 在 一 起 ， 兹 在 此 允 程 中 建构 出 
选 境 的 上 他 者 ,， 。 中 心性 〈centrality ) 和 居中 性 〈centeredness ) 
的 畦 辑 伴随 一 系列 的 宇宙 疯 ， 诸 如 和 计 (harmony) 、 普 漏 性 

(universality) 以 及 中 心 体 的 重力 (the gravity of the central 
body ) ， 形 成 构建 自我 和 他 者 的 基本 概念 框架 。 

此 类 分 析 的 首 结 点 在 於 ， 中 心性 的 愤 辑 是 如 何 连 糙 到 漠 化 的 
自 大 史 完 ， 抑 或 是 连 烙 到 中 国 周围 地 区 的 文化 ， 因 全 盘 接 收 而 被 
同化 进 共 夏 文化 中 的 概念 。 我 们 是 否 能 仅 泪 表象 ， 就 对 隐 售 了 发 
源 於 北 方 的 华夏 人 群 伍 文化 ， 以 政治 、 曙 事 和 文化 力量 撒 荡 南 
方 ， 计 南方 人 自然 而 然 被 锁 和 人 治 下 的 假 慨 深信 不 疑 ? 此 汉化 模式 
的 机 制 很 类 似 孔 子 所 褒 的 “ 渔 子 忆 德 ， 风 ， 小 人 之 德 ' 草 ; 草 上 
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之 风 ， 必 优 ,， ， 显 然 将 中 国史 中 的 文化 变 脖 模式 看 得 过 於 简章 。 
然而 ， 过 个 认 法 长 久 以 来 成 为 典 范 ， 在 早期 就 乱 人 腾 斥 或 挑战 。 
在 本 书 中 ， 我 侧重 於 早期 中 国 典籍 的 作者 如 何以 华夏 自我 角 中 
心 ， 进 而 将 他 者 排除 於 中 心 之 外 ' 从 而 显示 进 种 漠 化 模式 是 如 何 
从 一 开始 就 固定 於 针 对 他 者 的 药 夏 视角 内 。 过 有 助 於 重 新 检 向 我 
们 所 和 炎 承 、 且 持续 於 当 今 学 界 富有 影响 力 的 史学 工具 。 

越 ， 的 重要 性 一 一 或 至 少 是 居 於 南方 的 当地 人 群 《 他 们 可 
能 普 经 或 未 兽 将 ' 越 ， 作 为 身分 认同 ) 在 二 代 是 有 力 的 行动 
者 ， 斑 明 东 亚 大 陆 的 广大 多 样 性 和 复杂 压 史 。 如 同 本 书 所 示 ， 某 
些 学 术 取 径 往 往 拘 束 於 身分 认同 的 政治 ， 包括 涉及 越 , 的 许多 
文献 史料 ， 范 陷 人 各 国 族 和 /或 族群 与 社会 群体 的 利益 纠葛 之 
中 。 如 此 一 来 ， 与 “ 越 ， 一 说 相连 的 人 群 历史 ， 不 仅 流 没 於 时 间 
长 河 壬 ， 而 且 更 遭 到 主流 的 史学 岗 点 一 一 也 就 是 裔 筷 ， 汉化 」 是 
压 史 发 展 的 核心 以 及 胶 利 的 过 程 一 一 所 甜 哦 。 本 书 会 重新 闻 述 所 
对 的 汉化 典范 ， 更 有 助 於 打破 那些 中 国 的 历史 和 身分 认同 是 铁 板 
一 志 〈 庚 大 、 溃 入 、 同 质 ) 的 间 悉 。 轻 由 探究 越 ， 他 者 的 视角 
是 如 何 被 建构 、 黎 述 、 言 论 和 研究 的 ， 我 会 开关 出 一 个 空间 ， 以 
理解 【华夏 , 和 “上越 ,的 身分 认同 在 多 大 程度 上 体现 出 发 源 自 南 
方 的 多 样 化 、 固 有 的 特质 与 动力 。 

在 研究 建构 自我 和 南方 他 者 的 模式 时 “， 我们 间 明 了 中 国 
是 如 何 介入 南方 历史 的 书写 方式 。 我 范 非 要 握 秦 一切“ 汉化, 的 
解释 ， 而 是 希 刻 我 们 能 在 篇 碰 到 ' 汉化 ,概念 时 加 以 评判 ， 冰 且 
了 解 过 可 能 会 影响 我 们 对 过 去 的 理解 。 若 讽 汉化, 概念 确实 有 
史学 上 的 价值 ， 那 也 只 限 於 特 定 的 时 间 和 地 理 界限 、 以 及 基 於 特 
定 人 条 件 基础 所 建立 的 历史 复 围 内。 换 句 疾风 ， 或 妊 直 到 和 绝 英 最 近 
五 百年 ， 华 夏 文化 才 真 正 主 衬 南 方 。 若 褒 匠 夏 中 心性 的 导 辑 及 随 


之 而 来 的 “ 汉化, 概念 ， 半 致 我 们 对 和 过 个 区 域 身 分 认同 关 傈 的 早 
期 历史 有 误解 ， 因 此 便 需 要 建立 一 个 替代 模型 来 理解 南方 与 华夏 
的 互动 。 有 这 样 或 许可 重新 定义 在 南方 早期 历史 有 版 略 中 ，“ 华夏 ， 
所 代表 的 意义 〈 即 将 其 视 为 持续 演进 的 概念 ) ， 抑 或 更 深入 探究 
党 地 文化、 融合、 混杂， 以 及 融合 二 混杂 文化 的 概念 。 
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研究 及 写作 本 书 时 ， 我 另 关 蹊 径 ， 泪 择 了 自己 最 熟悉 的 中 国 
古代 典籍 、 哲 学 和 思想 史 。 在 其 杀 学 术 领 域 ， 我 遇见 一 群 活路 的 
东南 亚 学 者 ， 特 别 是 甸 研 越南 的 学 者 ， 他 们 热烈 坎 迎 我 ， 自 从 我 
天 始 此 研究 以 来 ， 他 们 无 不 蜡 力 相助 。 考 古 学 家 与 语 导 学 家 也 以 
极 大 的 耐心 和 角力 指引 我 ， 瀑 境 研究 〈frontier study ) 的 学 者 也 
不 将 伸 出 援手 。 他 们 不 但 对 自身 研究 充满 情 ， 更 沁 认 助人 ' 我 
何其 有 符 能 与 之 交流 。 

我 和 当中 某 些 人 的 初次 接触 是 在 对 越南 的 研究 中 。 旗 了 我 早 
期 为 古越 写 的 文章 ， 奥 哈 呆 (Stephen O'Harrow ) 、 泰 勒 《Keith 
Taylor ) 、 汤 普 森 (Michele Thompson ) 、 金 利 (Liam Kelley ) 
此 反应 热烈 ， 不 但 轧 上 提出 阅读 建议 ， 更 针对 越南 史 和 许 导 的 妆 
个 观点 与 我 村 花 。 起 初 ， 我 们 只 是 用 电子 邮件 交流 ， 公 事 公 办 。 
但 过 冯 年 来 ， 当 我 一 个 接 一 个 见 到 他 们 时 ， 敬 喜之 情 不 言 而 喻 ， 
范 发 现 他 们 每 个 人 就 像 他 们 的 电子 邮件 一 样 ， 令 人 获 赐 又 臣 有 助 
益 。 第 一 次 见 到 泰勒 ， 是 在 美国 亚洲 学 会 (Association for Asian 
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Studies ) 的 座 谈 小 组 ， 我 们 找到 附近 的 一 家 越南 咖啡 馆 ， 热 列 讨 
论 越 南 历史 一 个 多 小 时 。 二 @ 〇 一 二 年 夏天 ， 我 有 才 在 新 加 坡 与 渴 
普 森 〈 金 南 [Nam Kim， 音 逮 ) 也 在 ) 一 起 聊天 阅 选 ， 在 过 状 个 
小 时 中 ， 她 分 享 了 许多 东南 亚 和 越南 的 专业 知识 。 奥 哈 直 的 友 戎 
也 革 我 开心 不 已 ， 非 常 感激 他 答 我 的 帮助 和 联 紧 。 我 在 夏威夷 与 
奥 哈 坎 的 倍 面 ， 是 一 场 唐 人 街 冒 险 之 旅 ， 由 好 找 鱼 装 展 开 序 幕 ， 
然后 一 路 带 我 深入 广大 的 唐人 街 ， 最 后 以 一 碗 便宜 的 泰 式 型 画 下 
句点 " 刍 半 认 找 得 很 ' 在 巡 现 的 过 程 中 , 奥 哈 史 交 互 使 用 广东 让、 
越南 萎 和 普通 应 与 各 个 商 孤 交谈 ， 实 在 对 我 敬佩 不 已 。 非 常 感 儿 
金利 对 越南 早期 历史 和 史学 方法 的 协助 和 犀利 评论 。 他 寄 给 我 的 
文献 ， 省 去 我 一 一 鸭 涉 及 古代 越南 的 史料 〈 神 裔 或 历史 事实 ) 于 
找 所 有 权 的 时 间 ; 金利 法 帮 我 解决 了 文本 可 信 度 的 问题 ， 汞 确 衣 
我 用 作 主 要 史料 的 古代 汉字 文献 ， 比 最 早 的 越南 文史 料 更 能 体现 
星期 阶段 过 些 越南 文史 料 的 写作 时 间 比 最 早 的 汉字 史料 晚上 
一 千 多 年 。 

对 古老 族 群 名 上越 , 的 研究 带 我 踏 进 未 知 的 学 科 天 地 ， 以 释 
求 对 南方 人 群 背 景 的 基本 理解 。 若 亚洲 考古 学 与 语 诗 学 领域 的 领 
头 学 者 没有 给 予 宝贵 且 耐 心 的 指引 ， 我 一 定 会 像 焦 无 头 菩 昨 般 四 
处 碰壁， 当中 有 些 学 者 也 成 为 我 非 正式 的 导师 。 在 考古 学 领域 ， 
焦 天 龙 〈Jiao Tianlong ) 、 安 赋 蒋 (Francis Allard) 和 姚 辉 某 
〈Alice Yao ) 都 惠 我 良 多 ， 对 於 我 无 止境 的 考古 学 疑问， 他 倍 
三 人 知 无 不 愤 ， 范 寄 给 我 相关 的 文章 ， 玫 助 我 理解 当前 考古 学 的 
委 辩 ， 他 们 也 攻 了 我 草稿 中 的 关 个 章节 或 段落 ， 兹 人 针对 我 的 研究 
取 径 与 对 考古 学 的 想法 提供 建 蔗 。 安 屿 苹 在 锅 南 地 区 的 考古 工作 
为 我 的 研究 带 来 不 可 思 纹 的 意义 他 才 我 概念 化 古代 南方 的 物质 
环境 ， 范 拭 细 麻 遗 地 阅 芒 薄 评 花 我 关 论 考古 学 的 杰 章 草稿 。 作 对 
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中 国 西南 的 考古 学 及 中 国 西 南 与 南方 的 关 傈 ， 姚 灶 蔗 巧妙 地 为 我 
指出 万 向 ， 她 和 安 赋 薪 都 才 助 我 审视 一 些 重要 的 考古 学 取 径 ， 站 
用 最 有 意思 的 褒 法 来 解答 我 的 问题 。 我 由 圳 感 妊 他 们 的 匡 助 与 耐 
心 。 

若是 省 有 焦 天 龙 ， 我 对 古代 南方 超 境 的 考古 介绍 便 无 法 完 
人 备 ， 我 的 二 〇 一 二 年 中 国 南 方 行 ， 多 鼎 天 能 的 早 力 相助 ， 才 能 猿 
得 对 古代 南方 人 的 考古 文化 的 第 一 手 岗 点 ， 渤 多 得 了 数 百 张 重要 
泪 址 和 文物 的 照片 。 我 由 袁 感 激 他 百 忙 之 中 抽空 从 和 福州 带 我 去 武 
夷 山 ， 向 我 和 他 在 广 门 大 学 的 学 生 展 示 要 踏 上 考古 学 家 一 途 ， 需 
所 有 的 开关 心胸 与 冒险 精 种 ， 他 粗细 查 探 土 壤 地 层 中 的 物质 斑 
据 ， 诉 褒 著 我 们 祖先 的 故事 、 行 动 僵 爱好。 过 不 像 历 史学 家 所 擅 
长 的 那 种 阅 芒 与 书写 的 胶 力 运动 ， 过 需要 身体 力行 前 往 每 座 和 址 
址 ， 走 巡 吉 城 业 、 地 基 和 幕 过 的 上 上 下 下 、 壬 壬 外 外 ' 检 葵 下 测 
试 陶器 碎片 、 泪 通 ， 土 壤 样 品 和 石 志 。 用 过 种 方式 体验 过 往 ， 与 
靠 翻 于 书 册 或 竹简 以 洞悉 他 人 思想 截然 不 同 。 我 也 要 感谢 天 旅 指 
点 我 申请 很 多 古代 吴越 和 间 越 地 区 的 相关 奖学金 。 

二 O 〇 一 一 年 ， 我 在 夏威夷 待 了 天 个 月 ， 玉 我 有 机 会 与 南 饥 衣 
系 语 萌 学 之 王 白 乐 思 (Robert Blust) 见面 ， 他 和 进一步 帮 我 理解 
南方 假 向 (Austric hypothesis ) ， 以 及 古人 台湾 一 和 福建 内 及 其 周转 
地 区 的 南 岛 语系 (Austronesian language ) 源头 。 在 语言 学 领域 ， 
我 要 特别 感 儿 白 一 平 (Bill Baxter ) 对 古代 东亚 大 陆 语 衣 全 景 的 
指导 “。 一平 是 我 过 个 研究 早期 的 主要 导师 ， 才 助 我 快速 掌握 亚洲 
历史 放言 学 的 一 些 基 本 委 蔗 和 研究 取 径 。 他 最 大 的 玫 助 在 於 解释 
了 南亚 证 系 (Austro-Asiatic language) 和 南 饥 萎 系 的 效 篇 关键 
文章 中 所 提出 的 一 些 基 本 概念 。 而 我 多 年 来 对 中 国 或 亚洲 衣 计 学 
的 疑问 ， 也 是 靠 一 平 才 儿 得 解答 ， 我 非常 感 妊 他 耐心 又 极 富 见 埠 
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地 回答 我 各 些 基础 问题 。 

至 於 我 近来 对 东亚 及 东南 亚 萎 言 的 源 关 和 可 能 相互 作用 的 研 
完 ， 中 国 历 史话 慎 学 的 另 一 位 先 鹏 沙 加 尔 (Laurent Sagart ) 也 
对 我 伸 出 了 援手 。 他 攻 了 我 关於 语言 学 的 后 期 草稿 后， 毫 不 合 糊 
地 指出 错误 ， 东 建 蔗 我 应 针对 之 前 忽略 的 领域 和 问题 做 进一步 的 
半藏。 我 由 袁 感 妊 他 的 电力 相助 ， 他 寄 来 的 许多 文章 和 往来 的 志 
子 邮 件 ， 都 在 本 书 送 交 媒 体 前 帮 了 大 忙 。 

对 於 白 一 平 、 沙 加 泵 和 白 乐 思 引 介 的 许多 语言 学 辩论 的 组 
节 ， 又 或 者 是 焦 天 龙 、 安 赋 苦 和 姚 煤 靶 引 介 的 考古 学 作品 ， 如 果 
我 仍 无 法 完全 理解 ， 抑 或 若是 本 书 未 能 充分 呈现 考古 学 家 和 计 划 
学 家 切实 的 焦点 和 辩论 ， 过 些 错 台 当 和 然 都 恋 岂 诗 於 我， 反映 出 我 
过 个 考古 学 和 计 言 学 门 外 江 的 局 限 ， 我 研究 此 领域 的 同事 也 和 此 
没有 关 傈 。 

我 正式 踏 人 东南 亚 学 研究 领域 的 契机 ， 是 二 〇 一 二 年 夏天 
由 东南 亚 研 究 院 (Institute of Southeast Asian Studies，ISEAS ) 
在 新 加 坡 肉 办 的 研讨 会 ， 由 梅 蕉 恒 〈Victor Mair ) 主持 ， 焦 点 所 
在 中 国 及 其 南方 轩 国 。 此 次 研讨 会 是 个 纸 佳 的 平台 ， 对 研究 各 
个 有 趣 面 向 的 学 者 会 孙 一 堂 ， 讨 论 连 接 东 南亚 大 陆 、 中 国 、 太 
平 洋 饲 由 及 其 他 欧 亚 大 陆 〈 特 别 是 印度 ) 的 海上 网 路 (maritime 
netwotrk ) 中 的 各 种 文化 与 文明 。 寻 我 最 激动 的 是 ， 图 於 有 幸 亲 
眼 一 睹 大 师 王 雇 武 (Wang Gungwu ) 的 风采 ， 他 是 真正 的 钙 士 ， 
也 是 心智 容量 与 眼界 格局 均 超 群 的 学 人 。 他 在 一 九 五 八 年 出 版 的 
《南海 贸易 》 一 书 深 深 氛 发 了 我 与 本 书 ， 导 我 对 南海 在 东亚 、 宵 
南亚 史 的 影响 有 了 全 面 的 理解 .我 要 感 澳 会 蔗 的 其 他 参与 考 一 一 
阿 巴 拉 孚 (Andrew Abalahin ) 、 博 德 〈Sylvie Beaud ) 、 戚 安道 
《Andrew Chittick ) 、 克 拉克 (Hugh Clark) 、 傅 缆 (Rebecca 


024 古代 中 国 与 越 


Shuang Fu) 、 王 添 顺 (Derek Heng ) 、 金 利 、 金 南 、 李 塔 娜 〈Li 
Tana ) 、 李 易 〈Yi Li， 音 水 ) 、 梅 维 恒 、 忆 著 (Sean Marsh ) 、 
沈 丹 森 (Tansen Sen ) 、 陈 振 忠 (Tan Chin Tiong ) 、 渴 普 森 、 
旭 像 夫 (Geoff Wade ) ， 以 及 山崎 岳 〈Takeshi Yamazaki ) 一 一 
有 助 於 我 更 加 理解 中 国 研 究 与 东南 亚 研 究 之 间 的 连结 ， 以 及 他 们 
所 研究 的 前 近代 时 期 (大 多 是 ) 海上 网 路 和 文化 间 关 爸 的 有 趣 垢 
题 o 

我 要 感 针 美国 学 术 协 会 (American Council of Learned 
Societies ) 授予 的 Charles A. Ryskamp 奖 助 金 ， 过 个 优 涛 的 奖 助 
金 资 助 了 二 O 〇 一 一 至 二 〇 一 二 年 的 额外 研究 时 间 和 旅行 ， 玫 我 得 
以 在 夏威夷 短 看 停留， 站 与 具 领 导 地 位 的 语 刘 学 家 、 考 古 学 家 和 
学 者 见面 兹 一 起 研究 。 除 此 之 外 ,我 由 袁 感 谢 宝 州 大 学 同意 我 
在 二 加 一 三 至 二 〇 一 四 年 休假 ， 导 我 得 以 完成 得 本 书 的 草稿 。 
本 叫 的 两 位 审查 人 的 评论 极 富 洞 见 ， 切 实地 俱 生 了 完稿 。 我 也 
要 感 儿 美国 学 术 了 协会 和 蒋经国 国际 交流 基金 会 (Chiang Ching- 
kuo Foundation ) 移 助 白 凯 琳 〈Kathlene Baldanza ) 和 我 於 二 〇 
一 三 年 四 月 十 二 至 十 三 日 假 宝 州 立 大 学 举办 焉 洲 的 海上 瀑 境 : 
华南 与 东南 亚 的 原 住 民 社 群 和 国家 控制 ， 公 元 前 二 〇 GOGO 至 公 
元 一 八 O 〇 OO 年， 研讨 会 (Maritime Frontiers in Asia: Indigenous 
Communities and State Control in South China and Southeast 
Asia, 2000 BCE-1800 CE ) 参与 此 次 研讨 会 的 学 者 帮 来 许多 激励 
人 心 的 讨 花 ， 妹 我 对 前 近代 中 国 与 东南 亚 的 边境 问题 ， 有 了 全 
面 的 理解 。 与 会 者 包括 克拉 克 、 吴 春明 (Wu Chunming) 、 训 
利 〈Eric Henry) 、 普 忠 (Michael Puett ) 、 安 赋 苦 、 焦 天 邓 、 
白 蜗 琳 、 史 密斯 (Greg Smits ) 、 惠 特 摩 (John Whitmore ) 、 
沈 丹 森 、 卷 永 常 (Wingsheung Cheng ) 、 雁 基 朗 (Billy So) 、 
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安乐 博 Robert Antony) 、 金 利 、 和牛 军 凯 (Niu Junkai) 、 温 
普 森 、 马 翔 、 安 德 条 (James Anderson) 、 马 斯 中 (Magnus 
Fiskesjs ) 、 夏 伯 亮 (Ronnie Hsia) 、 梅 维 估 、 奥 哈 困 ， 以 及 史 
密斯 (Paul Smith ) 。 

最 后 ， 多 秘 有 同事 、 朋 友和 家 人 的 玫 助 与 支持 ， 以 及 蔡 我 看 
是 孩子 的 超级 保 母 和 老师 ， 我 才 有 足 狗 的 了 时间 与 心力 完成 本 书 。 
我 要 特别 感 姓 查 小 斌 〈Xiao-bin Ji) 的 来 访 ， 他 人 针对 中 国史 中 的 
疑 不 ， 有 加 我 带 来 迅速 又 及 时 的 讨论 与 褒 明 。 感 谢 丹 ， 舒 交 (Dan 
Shultz) 为 本 书 娄 作 了 三 张 地 图 ， 感 儿科 硝 〈Cynthia Col) 和 许 
克 斯 《Julene Knox ) 在 索引 篇 辑 与 审 稿 上 的 偿 出 工作 。 亦 要 感 
谢 呆 迪 洗 一 克 黎 希 史 (Michelle Rodino-Colocino ) 、 科 洛 奇 攻 
(Todd Colocino ) ， 郝 瑞 〈Eric Hayot) 和 狄 春 媛 (Chunyuan 
Di) 在 剖 州 大 学 给 我 的 支援 。 另 外 ， 我 要 再 次 感 姓 我 的 丈夫 和 福 克 
斯 (Derek Fox ) ， 带 小 孩 可 慢 是 如 同 希腊 神族 中 薛 西 弗 斯 的 搬 
将 任务 ， 感 竺 他 顾 意 与 我 一 起 婉 心 势 力 。 
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Introduction: concepts and frameworks 


本 书 商 基 於 一 个 对 中 国 历 史 的 互 大 讽刺 : 古代 的 上“ 越 ， ， 曾 
在 吉 代 旺 帝制 初期 (early imperial periods ) 被 笛 鸭 世界 尺 头 的 
可 怕 事 物 ， 公 随 著 时 间 转 变 久 中 国文 化 的 象征 ;上越 , 以 及 与 其 
相 联 的 人 群 、 文 化 和 芋 地 ， 在 中 国 南 方 从 他 者 转化 成 自我 、 从 时 
国 转化 成 加 朋 、 和 从 他 们 的 转化 成 我 们 的 、 从 非 属 中 国 转 化 成 中 
。 例 如 现代 香港 、 广 东 省 及 卷 近 地 区 所 使 用 的 语 衣 一 一 广 
东 户 ， 。 上 内 然 广东 藩 最 初 是 一 种 汉语 〈Sinitic language ) ， 而 非 
早期 当地 人 所 说 的 语 理 ， 和 爷 被 称 为 粤语 ，。 世界 各 地 的 唐人 
街 证 明了 “并 一 粤 ， (Sinitic Yue ) 遗 竺 之 深 焉 ， 就 连 多 数 海外 
广东 人 和 一 些 海外 问 南 、 客 家 人 所 使 用 的 汉族 《Han Chinese ) 
的 号 分 认同 砍 饲 唐人， 〈 指 唐 和 王朝 之 民 ) 。 将 所 有 中 国人 称 岛 
一 个 整 朵 ， 各 也 和 南方 有 关 傈 。 最 后 ， 活 蹊 於 公元 第 二 干 纪 的 许 
多 著名 学 者 要 不 来 自 南 方 ， 不 然 就 是 在 南方 生活 。 肖 来 自 於 公元 
第 一 千 吉 至 第 二 千 和 纪 、 在 效 个 特定 的 动 融 时 期 ， 大 批 流 亡 到 华南 
的 北方 苹 英 ， 渤 有 许多 前 仆 后 继 寻 求 政治 庇 芒 、 耕 地 和 商机 的 北 
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方 移民 ， 促 成 了 整个 南方 大 地 的 反 转 ， 从 原 住民 的 越 到 漠 化 的 
越 。 因 此 ，' 过 些 人 在 某 些 县 络 下 可 理解 为 典型 的 ! 中 国人 。 

与 此 同时 ， 越南 一 或 ， 越 的 南方 ， 一 一 的 人 群 只 将 自己 视 
为 ， 越 ， 的 和 后裔 ' 但 公 透 过 越 ， 的 历史 与 身分 裔 同 ， 将 自己 与 
汉人 或 中 国人 、 中 国 区 分开 来 。 一 八 吕 OO 年 代 初 期 ， 越南 的 国家 
正名 史 友 映 出 中 越 罗 界 两 侧 如 何 角 逐 对 ' 越 ， 的 身分 珊 同 ， 以 及 
如 何 为 了 汉人 和 非 汉 人 址 糙 的 所 有 权 歼 判 。 纸 大 多 数 越南 的 礁 
史 纪 销 都 必定 会 提 到 西汉 时 期 古老 的 南越 国 ， 此 为 越南 早期 历史 
的 重要 粗 成 。 越南 策略 性 玩 择 了 与 古越 和 纤 的 文化 与 历史 ， 提 
供 我 们 另 一 种 夭 例 ， 关 明和 过 个 启蒙 是 如 何 靠 转 换 和 重 塑 外 貌 来 文 
持 身 分 认同 和 国 族 主义 。 

- 越 ， 的 珍贵 历史 由 中 国 和 越南 文化 共享 ， 来 自 两 个 地 区 及 
遇 往 要 个 时 代 的 人 群 ' 僵 源 自古 代 传 统 壬 ' 越 ,的 各 种 涵义 互动 ， 
来 决定 身分 认同 和 政治 上 的 重要 事务 。 不 过 ' 他 们 是 与 何 种 古老 
越 ， 传统 互动 ? 与 其 蒙 、 人 群 和 文化 相关 的 各 种 涵义 ， 又 代 
表 了 什么 ? 本 书 间 释 了 人 和 群 〈《 划 至 从 古代 起 ) 如 何 早 在 ' 中 国 ， 
或 " 越南 ,概念 册 起 乙 前 ,就 已 经 形成 普 重 塑 了 自己 的 身分 认同 
过 种 训 同 描绘 出 一 段 关 傈 的 轮廓 一 一 华夏 〈 意 指 花 尖 盛 放 或 天 人 花 
的 “ 夏 ,【 指 夏 王 朝 ] ) 的 自我 ， 与 移 遗 东南 与 南方 的 黑 族 ' 越 ， 
相 渤 亡 。 

考量 到 我 将 怜 梳 的 证 老 花 述 均 源 於 漠 字 记 你 的 文本 ， 什 对 
- 越 , 的 人 群 如 何 目 我 认同 或 自我 和 表述， 我 们 始 艾 准 以 深入 。 问 
题 的 瘦 结 莽 此 浮现 : 一 个 缺少 书面 和 纪录、 但 仍 才 助 统 治 阵 管 形 塑 
出 自我 襄 同 和 压 史 轨 足 的 群体 ' 仰 顿 文本 的 史家 要 如 何 著 手 研 
完 ? 我 确 借 ' 答案 就 在 我 对 过 去 的 探寻 和 化 事 的 既定 目标 中 。 我 
不 是 直 授 了 党 地 回答 “什么 是 “ 越 。? 1 或 是 解释 他 们 如 何 看 待 


和 区 辨 自我 ; 而 是 截 团 揭示 早期 的 汉字 史料 ， 如 何 呈 现 涉 及 越 的 
各 种 不 同 现实 。 过 样 的 现实 让 非 陈述 出 他 们 宪 竟 是 惟 ， 抑 或 是 他 
们 如 何 认同 或 区 辨 自 身 《〈 仅 管 有 时 会 影射 ) ， 就 速 他 们 如 何 表示 
或 看 待 自 我 都 不 置 喉 。 过 样 的 现实 宫 括 很 大 的 想像 一 一 厌 由 牌 曲 
的 镜头 和 不 断 变 换 的 自我 视角 来 检视 他 者 ， 我 们 展示 出 一 个 特定 
的 文化 希望 被 看 到 、 建 构 和 和 维 效 的 自我 形象 ， 过 具有 重要 的 意 
过 样 对 ' 越 ， 的 重 述 反映 出 ' 对 '" 越 ,成 为 古代 文献 中 的 一 
种 身分 训 同 或 概念 ， 是 一 种 动态 的 程 一 一 比较 自我 与 他 者 ， 凝 
和 视 被 兴 知 成 他 者 的 深 处 ， 以 展示 、 蕉 歼 、 和 组 减 或 强化 药 夏 自我 的 
某 些 意 规 层 面 。 相 较 起 来 ' 中 国 古 代 典 籍 确实 对 ' 越 ， 的 声音 和 
磷 加 付 忆 关 如 ， 对 此 问题 不 但 风 解 ， 就 连 要 提出 问题 都 困 订 重 
重 。 但 过 站 不 会 对 文本 变 得 毫 无 用 不。 将 我 们 所 探寻 之 不 著 眼 论 
身分 珊 同 的 认 知 和 表述 上 “， 我 希 户 能 玫 过 些 文本 认 站 ， 跟 我 们 认 
它们 对 十 老 的 过 去 能 做 些 什 么 。 我 东非 用 所 讲 的 客观 真实 来 检验 
华夏 如 何人 竹 述 ' 越 ， 的 人 群 或 文化 ， 亦 非 假 慨 药 夏 对 他 者 的 褒 法 
为 真 ; 我 研究 的 是 ， 越 ， 过 个 词 蛇 为 何 会 成 局 重 要 的 标 铁 ， 示 也 
反映 古代 中 国人 如 何 看 待 自我 与 其 南方 的 机 族 。 
接受 古代 文献 中 对 越 ， 的 敏 事 方 式 ， 有 助 我 们 拼 座 出 昔 夏 
人 如 何 藉 由 比较 自我 与 南方 的 差 屋 来 构建 身分 认同 。 近 棕 的 探 琵 
有 助 认 了 解 南方 的 人 群 与 文化 :如何 因为 南方 特殊 环境 而 被 褒 知 
成 他 者 。 间 明 南方 他 者 , 的 特征 一 一 芷 探究 过 些 特征 为 何 成 为 
讨论 的 首选 一 一 才能 更 友 焦 於 自我 的 表述 。 因 此 ， 我 们 得 以 猜测 
出 古代 文本 传统 中 ， 对 自我 盖 "南方 他 者 , 的 表述 有 多 局 限 。 
“ 越 , 和 华夏 , 的 身分 认同 概念 不 断 变 化 ， 将 会 在 形 塑 实 
际 、 具 体 的 政治 行动 和 策略 上 扮演 要 角 。 西 此 对 越 ， 身分 襄 
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辐 的 研究 不 公有 助 更 深入 理解 南北 文化 和 虑 合 不 的 思想 史 ， 不 可 
作为 人 类 活动 史 的 背景 知 巷 ， 以 理解 古代 南 方 最 和 终 如 何 成 饲 标准 
意义 上 之 中 国人 及 越南 人 的 塌 型 过 程 。 

- 族群 ， 是 我 们 所 探 且 的 关键 ， 它 让 ' 越 ， 的 身分 认同 渝 乱 
中 国 的 陪 袍 。 即 使 华夏, 一 漳 〈《 有 时 也 称 ' 诗 夏 ，) 也 有 政 
治 涵义 ' 用 来 指称 所 计 ' 夏 政体 , 的 诸多 后裔 《〈 狗 介 於 公元 前 
2000-1600 年 间 ) 。 战 国 时 期 的 作者 〈 金 公元 前 五 至 前 三 世纪 ) 
站 未 以 “华夏 , 表示 政治 价值 ， 而 是 于 药 夏 过 个 身分 衣 同 凌 珊 论 
当代 、 政 治 或 国家 团体 之 上 。 同样 地 ， 公 管 越 ,也 可 以 连 精 
到 东周 上 时 期 (公元 前 六 至 四 世纪 ) 的 一 个 主要 诸侯 国 ， 但 过 个 洞 
荣 也 障 忆 跨 越 政 治 渤 界 ， 在 文学 作品 中 发 展 成 更 夏 的 南方 陪衬 。 

用 族群 概念 来 梦 察 华夏 和 “上 越 ， ， 会 蒜 我 们 的 讨论 袁 焦 於 文 
化 及 其 承 秋 或 获取 的 群体 认同 感 ， 而 非 其 他 形式 的 认同 感 。 可 以 
确定 的 是 ， 尤 其 是 在 探究 与 越 ， 相关 的 词 荣 在 文学 作品 中 不 同 
面向 的 用 法 时 “， 我 们 或 多 或 少 得 解决 政治 对 同 的 问题 。 但 搜寻 作 
为 族群 名 称 时 的 华夏 和 上越， ， 或 根据 所 谓 的 上 族群 , 来 分 析 ， 
我 们 就 能 提出 更 精确 的 理 花 ， 将 中 国 性 的 起 源 秽 为 一 种 族群 概 
念 ， 我 们 还 能 更 仔 儿 地 观察 中 国 早 期 历史 是 如 何 维 紫 和 保存 族 
群 。 研 究 古 希腊 身分 认同 的 学 者 霍 页 〈Jonathan Hall ) 曾 提出 一 
个 好 用 的 族群 定义 ， 他 的 依据 是 在 族群 的 概念 中 ， 只 然 生物 性 的 
要 桑 可 能 很 重要 ， 但 基本 上 仍 是 被 建构 出 来 的 。 霍 尔 闪 为 身分 让 
同 的 建构 ， 是 来 自 共同 血 乡 的 神话 及 特定 领地 的 共同 联想 。- 
此 可 以 将 族群 设想 成 一 种 会 随 著 时 空 构 化 、 具 有 可 塑性 的 开放 社 
会 建构 。 近 样 的 定义 足 狗 短 统 ， 能 容纳 对 族群 的 不 同 主张 ， 但 又 
具体 到 足以 区 辨 族群 僵 国 族 、 厅 族 和 文化 等 其 他 形式 的 身分 珊 
同 。 需 留意 的 是 ， 由 於 先祖 的 源头 必定 存在 认 某 个 特定 的 时 窑 
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中 ， 因 此 对 共同 血 乡 的 认同 感 ， 与 对 共同 族群 领地 的 认同 感 通常 
没什么 差别 。 本 书 将 堆 尔 的 族群 概念 扩展 为 以 下 三 个 标准 : 共同 
的 血 乡 神医、 僵 特 定 领地 的 共同 联想 ， 以 及 共同 的 文化 部 同 。 以 
此 理解 族群 ， 会 对 所 有 造成 问题 的 中国 性 ， 概念， 都 被 秽 为 是 
具 根 基 性 且 不 可 或 缺 的 重要 生物 标 

共同 的 血 弥 妇 同 的 标准 有 助 奏 清 族群 可 取决 於 " 真正 的 血 糙 
天 傈 ， 以 及 血 称 的 象 微 和 个 人 对 血浆 的 信仰 ，， 更 有 助 区 辨 族 
群 僵 国 族 、 文 化 等 其 他 形式 的 身分 认同 。 族 群 部 同 的 内 涵 更 岂 
格 ， 国 族 可 以 仅 基 论 地 理 〈 和 领地) 和 政治 ， 但 族群 不 同 ， 因 为 无 
论 族 群 是 否 只 是 利 诈 ， 它 还 揉 合 了 一 个 人 的 根源 与 和 祖先 的 群体 意 
识 (group consciousness ) 。 同 样 地 ， 只 要 赛 括 了 共同 血缘 的 概 
念 ， 就 能 将 族群 与 文化 贡 同 区 分 并 。 共 享 相 同文 化 的 可 以 有 很 多 
人 ， 的 确 与 性 俗 就 能 
义 ， 不 需要 有 相同 的 血 绝 神医 。 然而 ， 只 要 过 些 人 群 所 有 相同 
ee: 地 理 位 置 ， 以 及 文化 认同 时 ， 以 【族群 , 称 忆 就 很 
通 当 。 


铝 刻 差 轴 : 身分 认同 所 属 的 分 类 景 呆 


荣 蒂 斯 巴特 勒 (Judith Butier) 有 个 著名 比喻 ' 将 身分 座 
同 祝 作 展演 〈performance ) 或 仪式 化 演示 (stylized acts ) 。 因 
此 ， 透 遏 建构 主 义 的 术 话 来 娃 论 身分 珊 同 会 十 分 有 成 效 ， 本 彰 也 
赞同 用 徽 底 的 建构 主义 方式 来 探索 身分 认同 僵 族 群 的 概念 。 但 我 
不 希望 将 焦点 搬 在 如 何 塑造 、 展 演 和 表述 自我， 及 他 者 , 的 
激情 演示 ， 而 是 希望 将 目光 转移 到 标 钱 、 铝 刻 〈inscribing) 、 

分 类 与 界定 他 者 , 的 更 大 和 社会、 文化 和 政治 历程 上 。 肉 例 来 认 ， 
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古越 的 人 群 与 文化 对 上越 ， 的 展 注 、 仪 式 化 演示 或 身分 认同 ， 特 
别 是 如 何 建构 上越 ， 的 自我 局 同 ， 我 们 都 知 忆 项 少 。 我 们 多 半 人 
能 知 国 寿 夏 羡 英 外 来 者 对 越 ， 的 描述 ， 或 演示 给 外 来 者 看 的 身 
分 珊 同 。 滞 类 展演, 来 理解 过 种 用 越 他 者 , 来 建构 药 夏 自 我 
的 方式 ， 僵 管 渤 算 差强人意 ， 但 我 不 给 为 它 是 对 大 胸 的 刻 与 给 
网 行 包 的 恰当 概括 ， 或 反映 了 创造 出 自我 和 他 者 分 类 体系 的 书写 
与 认 知 形式 的 特征 。 基 於 以 上 理由 ， 公 管 我 不 否认 能 将 身分 认同 
秽 为 展演 ， 但 我 更 喜 坎 本 书 的 方式 一 一 尤其 是 鉴 认 我 们 分 析 古 代 
汉字 文本 中 用 来 建构 身分 认同 的 各 种 素材 时 ， 所 有 运用 的 侣 刻 、 映 
射 、 分 类 和 与 界定 的 隐喻 ， 似 乎 与 我 们 史料 的 书写 性 质 更 为 相关 。 

在 现实 生活 中 对 自我 认同 的 演示 ， 以 及 书 需 体裁 中 对 上 自我 和 
非 我 《non-self) 铝 刻 的 僵化 ， 似 乎 存在 固有 的 张力 与 交互 作用 。 
前 者 有 著 自 我 多 样 性 的 假 届 ， 直 到 它 对 外 演示 的 那 一 刻 ， 都 还 是 
不 泛 明 、 流 动 且 无 法 定形 的 。 甚 至 即使 目前 定形 了 “， 也 和 纺 是 可 以 
假设 自我 ,会 再 次 改 磷 及 流动 ,如同 不 可 避免 地 流动 的 时 间 般 ， 
往 前 而 去 。 

当 一 个 人 以 特定 书写 体裁 来 建构 自我 和 他 者 , 时 ， 多 
羊 试图 创造 一 种 超越 时 间 瞬 时 性 (momentariness ) 的 和 神话， 以 
记 人 及 塑造 一 种 印象 : “ 时间, 是 持续 不 断 、 直 到 永恒 的 ， 是 明 
忽 不 定 、 易 於 消逝 的 。 浊 是 为 了 在 无 限 的 时 间 内 刻 画 出 具有 了 明确 
空间 属性 的 形象 ， 厌 由 将 短 瞬 、 流 动 的 演示 转化 成 固态 的 实体 差 
轴 ， 以 最 小 作 上 自我: 本 质 上 的 新 时 性 。 因 此 ， 当 ' 自我, 用 书 
写 赋 予 其 他 人 特征 ， 便 会 鲜明 地 勾勒 出 ' 自我 , 僵 ' 他 者 , 癌 整 
体 的 区 别 。 有 时 甚至 没有 完全 意识 到 ， 自我 , 或 上 他 者 1 的 锅 
刻 在 多 大 程度 上 能 刻 屁 完全 填 满 了 背景 。 此 身分 谢 同 的 概念 是 
为 了 姜 物 , ， 或 是 本 质 化 兹 固 定 的 上 自我 , ， 寄 身 在 属於 ! 他 者 ， 
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的 分 类 景观 中 。 进 就 是 本 书 要 探寻 的 一 一 关於 "华夏 ， 与 [ 越 ， 
的 古代 上 比喻、 葵 点 ， 或 者 其 他 形式 的 陈 壕 。 


避 惯 用 语 


我 的 分 析 主 要 以 茸 夏 , 和 越 ， 等 鹿 荣 中 心 ， 但 也 探 用 
其 他 方式 称呼 了 越 , 与 其 他 南方 人 ， 过 肯定 会 引发 一 些 困惑 。 我 
们 先 来 诗 论 与 【 药 夏 ,自身 相 关 的 问题 ， 以 及 上 药 夏 ,是 如 何 堪 
结 现代 的 汉人 或 中 国人 身分 认同 概念 。 在 此 丰 所 检 和 视 的 时 间 斯 限 
内 ， 所 请 了 中国 人， 被 多 种 方式 设想 旺 理 解 ， 比 如 褒 在 政治 上 ， 
代表 中 国 声音 的 人 群 ， 通 常事 为 自身 如 属於 拨 照 笨 仪 而 行事 的 
“ 周 ， 领域 。 就 连 秦 汉 过 类 的 早期 帝国 也 认为 自己 共享 ![ 周 ， 及 
其 先祖 的 历史 感 ， 因 此 过 种 政治 和 文化 珊 同 的 存在 是 无 可 置 史 
的 。 

今 时 今日 ， 多 数 中 国人 自称 ' 汉族 , 。 演 个 族群 名 的 历史 相 
当 复 杂 “， 作 为 华夏 人 群 的 名 称 起 源 相 对 较 晚 ， 或 可 追溯 至 唐 代 ， 
薄 且 公 在 蒙古 治 下 的 元 帝国 时 期 〈 公 元 1271-1368 年 ) 其 内 涵 有 
提 增 。 在 中 国 历史 中 ， 居 住 在 现今 中 国 大 陆 的 人 群 ， 往往 会 用 
其 所 属 王朝 名 称 来 称呼 自身 ， 例 如 汉人 、 唐 人 “、 宋 人 、 元 人 、 明 
人 和 大 清 人 。 俊 管 址 些 身分 标 答 也 往往 被 后 世 的 中 国 或 其 他 地 瑟 
的 人 群 用 来 称呼 “中国 人， 《譬如 中 日 此 使 用 / 漠 ，、 而 日 本 也 
用 上 唐 , 作为 指称 上 中 国人 ， 的 标 钱 ) ; 但 遭 种 标签 通常 是 指 一 
个 人 僵 国 家 的 政治 或 官方 关 傈 ， 而 非 他 们 的 族群 部 同 。 

在 汉代 ， “上 漠 ,， 过 个 蛮 获 ， 是 外 来 者 如 匈奴 , 用 来 称呼 效 
命 於 治 、 或 者 是 汉 治 下 的 人 群 ; 由 此 可 网 ， 当 时 的 了 漠 ， 站 非 一 
种 族群 认同 。 在 司马 还 的 《史记 》 中 ， 治 人， 一 说 出 现 过 交欢 ， 
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但 是 用 上“ 汉 ， 称呼 一 个 族群 或 文化 群体 一 一 党 不 是 江 
帝国 官方 ， 而 是 直到 的 六 、 七 世纪 的 《水 经 注 》 和 【《 北 充 书 》 等 
文献 才 出 现 。 ”" 另 一 个 与 本 书 更 相关 的 族群 名 是 了 华夏， ; 在 压 
哆 中， 此 一 名 称 圳 括 各 种 与 中 国文 化 和 人 和 群 相关 的 族群 标 欠 ， 例 
如 唐人 、 漠 人、 中 国人 等 。 多 数 ' 寿 夏 人 1， 都 定居 在 所 讲 的 中 国 
(CCentral States ) 或 中 原 〈(Central Plains ) 一 一 即今 日 华北 黄 
渭河 谷 周围 的 区 域 ， ”过 些 地 区 的 某 些 知 戴 分 子 ， 尤 其 是 礼仪 专 
家 【例如 孔子 及 其 弟子 ) ， 持 乔 将 一 个 共同 的 血缘 和 神 范 置 於 上 述 
地 区 的 政治 空间 。 另 外 ， 战 国 时 期 用 来 称呼 〈 董 夏 ， 族群 的 另 一 
个 启蒙 是 上“ 诗 夏 ,， (许多 或 不 同 的 夏 [的 后 希 ] ) ' 或 " 周 , 〈 指 
称 周 代 的 文化 遗 竺 ) 。 和 从 《论语 》 可 以 最 清楚 看 出 ， “华夏 , 、 
诗 夏 ， 和 “上 周 ， 过 三 个 词 荣 不 仅 代 表 文 化 或 政治 ， 更 代表 族群 
分 类 “， 我 将 在 第 五 章 深 入 讨论 过 点 。 

本 书 的 另 一 个 重点 将 谈 及 一 种 错误 的 概念 ， 即 古代 上 中国， 
或 中 国人 ， 代表 任何 与 南方, 衡 突 或 相 婴 的 事物 。 例 如 ， 若 
一 个 南方 人 兹 非 士 生 土 长 ， 我们 就 假 届 他 是 中 国人 人， 过 就 损害 了 
居住 在 南方 地 区 文化 及 人 民 的 多 样 性 。 他 们 既 非 髓 格 的 华夏 、 泵 
非 当地 人 ， 他 们 的 混合 文化 认同 不 断 变 动 。 对 於 在 南方 生 
活 了 大 半生 的 人 来 放 ， “本土 : 一 秋 可 能 更 合 通 , 而， 华夏, 和 
1 越 , 则 更 通 合 用 来 指 涉 训 

俊 管 古人 和 经常 以 上 区 夏 VS 越 ， 的 二 分 法 来 看 竺 自身 属性 


* ”三 注 : 在 本 画 原 文 ， 有 Central Plains 以 及 Central States， 前 者 地 理 的 概念 较 强 ， 
后 者 则 包括 了 政治 及 族群 等 概念 。 本 书 将 Central Plains 凌 为 中 原 、Central States 
凌 为 中 国 。 为 避免 Central States 的 中 国 与 现今 的 中 国 〈China Chinese ) 意义 混 
淆 ， 本 普 在 行文 中 遇 到 意 为 Central States 的 中 国 时 ， 和 此 会 将 字体 加 粗 ; 若 无 特 
别 标 认 的 中 国 ， 则 为 (China Chinese) 之 意 。 
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但 我 们 的 分 析 倒 不 一 定 需 要 用 汪 种 粗暴 区 分 来 接受 或 表述 现实 。 
本 盏 试车 强调 的 是 ， 身 分 认同 具有 不 断 变 动 的 混 订 性 ， 因 此 要 想 
里 解 实际 情况 的 细微 和 复杂 之 不， 特别 是 当 上 药 夏 , 与 ( 越 ， 
於 史料 中 出 现时 ， 可 以 将 者 种 指 涉 广泛 而 模糊 的 命名 方式 ， 理 
解 成 更 具体 的 群体 称呼 。 比 如 我 有 时 会 将 前 人 所 性 的 中国 ， 
(CChina ) 理解 成 中央 之 国 ， (the Central States ) ， 此 概念 指 
的 是 位 於 东 亚 大 陆 中 部 候 北 的 小 型 功 域 ; 而 花 及 政治 实体 时 ， 我 
会 质疑 具体 的 王朝 或 政权 ( 楚 、 秦 、 汉 、 南 越 、 问 越 、 东 越 、 吴 、 
犁 等 ) 是 否 与 华夏 或 越 有 关联 ? 另外， ' 珊 越 、 上 有 赂 越 ， 等 具 
体 的 族群 鹿 芝 ， 亦 有 助 阳 焦 出 区 域 特性 。 我 探 用 过 种 族群 和 政治 
说 获 ， 闻 不 是 要 和 否 误 南方 各 政权 和 族群 所 存在 之 身分 认同 的 连续 
性 ' 而 是 为 了 让 我 的 研究 更 具体 明确 ， 站 关 明 身分 认同 那 令 人 允 
以 置信 的 短促 本 质 一 一 就 算 创 造 者 曾 当 试 将 其 牢 牢 固定 。 
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过 往 在 研究 中 国 的 簿 境 史 时 ， 多 半 瑟 焦 在 江北 和 西北 。 才 
很 正常 ， 蛙 竞 中 原 周 遭 的 农业 区 与 以 游牧 为 主 的 草原 带 之 间 ' 频 
党 发 生 激 烈 的 军事 种 突 ; 由 於 草 原 地 带 的 人 群 还 徙 似乎 永 无 目 
境 ， 导致 他 们 常常 与 南方 卷 国 发 生 战 妇 。 迷 观 历史 ， 中 国 漠 北 的 
大 型 族群 与 政治 群体 ' 攻 如 戎 、 狄 、 匈 奴 、` 桃 花石 《 拓 足 鲜卑 ) 、 
契丹 、 女 真 、 葵 古人 和 满洲 人 “， 无 乡 深 深 影 响 了 砍 代 中 国政 机 的 
政策 和 行动 的 形 塑 、 方 向 、 创立 和 支配 。 而 许多 学 术 研 究 表明 ， 
我 们 所 知 的 ， 中国, ， 或 多 或 少 是 以 中 原 与 北方 兆 境 游牧 民 势 力 
的 各 种 互动 所 定义 的 ; 其 中 一 些 势 力 更 是 从 攀 亚 大 陆 泛 下 的 另 一 
端 、 横 跨 纤 路 而 来 。 
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而 我 的 研究 以 不 同 的 视角 岗 察 了 中 国人 身分 认同 的 创造 ， 区 
且 直 指 中 原文 明 的 南方 导 境 ， 可 作为 今天 各 种 北方 过 境 和 粽 路 研 
究 的 圣 比 及 补充 。 我 要 欠 的 故事 ， 兹 非 是 有 骆驼 、 马 下 和 商 队 横 跨 
广 亡 散热 土地 的 长 途 旅 行 ; 南方 的 历史 根植 於 潮 瀑 的 河 演 和 沿海 
文化 ， 当 中 有 船舶 、 独 木 上 舟 、 游 水 和 海洋 生物 。 过 些 文化 所 走 
的 是 他 们 自己 的 糙 路 ， 或 许 "海上 高 速 公 路 ，《〈maritime 
highway ) 是 更 合适 的 称呼 一 违 千 了 东方 葡 亚 大 陆 至 东南 亚 、 
日 本 、 印 度 ， 遗 至 非洲 和 中 东 。 如 同 北方 纤 路 的 同行 ， 过 些 南 方 
的 海洋 文化 也 身 处 跨 文 化 、 跨 族群 的 无 止 画 反馈 与 循环 中 ， 阁 世 
纪 以 来 持 逢 汇集 址 定义 出 中 国 整体 的 身分 误 同 。 

王 麻 武 论 一 九 五 八 年 痊 及 此 主题 的 著作 中 “， 极 具 询 服 力 地 指 
出 ， 以 珍珠 和 犀 牙 等 奢侈 品 为 基础 的 南海 质 易 移 路 〈 南 海 和 印度 
间 的 广 朗 交流 网 路 ) 在 前 帝国 时 期 的 重要 性 。 ”此 贸易 网 路 不 仅 
是 东南 亚 文 化 和 政治 发 展 的 主心骨 ， 可 能 也 是 中 国 南 部 、 人 台湾 南 
部 ， 甚 至 日 本 南部 早期 文化 和 政治 发 展 的 支柱 。 若 忽略 中 国 南部 
透 过 海洋 联 此 世界 其 他 地 区 时 所 扮演 的 角色 ， 等 於是 忽略 东亚 大 
陆 所 形 塑 的 中 国 及 其 他 身分 认 同 和 文化 的 重要 和 组成 元 素 。 当 代 的 
学 者 不 妨 修正 对 北方 兆 境 研究 的 偏爱 ， 关注 前 近代 时 期 的 南方 逮 
境 如 何 成 为 跨 文化 互动 、 族 群 同化 和 衡 突 、 届 同形 成 及 沟 动 的 温 
床 。 

当前 葵 及 南方 族群 的 学 术 研 究 主 要 三 焦 於 云南 、 四 川 和 广西 
省 等 南方 洒 境 ， 因 为 当地 仍 有 许多 少数 族群 定居 。 “” 侯 管 古代 北 
方 婉 境 和 现代 的 西南 兆 境 明显 不 同 於 我 们 在 古代 南方 所 遇 到 的 情 
沈 ， 但 在 过 些 研 究 领 域 中 探 用 的 跨 文化 互动 和 其 他 族群 的 某 些 研 
完 取 径 ， 亦 有 助 铃 探 言 昔 夏 和 上越， 的 身分 认同 。 有 了 时“， 借 敬 党 
代 人 类 学 中 对 中 国 西南 或 现今 东南 亚 跨 族群 交会 的 观 则 ， 来 讨论 


此 广 题 亦 颇 有 助 帘 。 

本 书 以 ， 越 , 研究 的 基本 背景 揭 开 序幕 : 除了 概述 各 个 公 误 
的 “， 越 ， 国 家 政治 历史 外 ， 更 将 花 及 族 计 学 与 考古 学 闵 据 以 增进 
对 “ 越 ， 概念 的 理解 ， 有 助 於 更 深入 理解 十 代 兆 境 的 南方 人 可 能 
是 座 。 本 书 的 一 大 目标 ， 便 是 抽 大 讨论 在 此 类 和 社 科 研究 领域 中 ， 
在 使 用 ' 越 ， 一般 时 ， 将 其 假定 为 实体 的 问题 。 本 书后 午 各 章 在 
讨论 ' 越 ， 与 身分 认同 时 ， 将 呈现 古代 中 国文 献 的 观点 。 本 囊 
人 针对 早期 文本 的 研究 主 穆 在 论 ， 探 县 古代 汉字 史料 中 涉及 意 绘 
形态 、 文 化 优势 (cultural dominance ) 与 文化 优越 感 〈cultural 
superiority ) 群 令 的 夭 园 ， 以 及 某 些 对 秋 族 的 比喻 ， 在 多 大 程度 
上 可 作为 ， 真实 ， 一 一 也 就 是 在 南方 必 境 实际 发 生 或 存在 情 沈 的 
四 型 描述 。 在 过 些 段 落 中 ， 我 将 探讨 过 些 史料 说 了 什么 ， 以 及 六 
什么 要 说 ， 站 根 据 过 些 文献 中 相对 更 广泛 的 华夏 文化 传统 和 自我 
意识 如 何 表 述 上 越 , ， 提出 自己 的 解释 。 


近代 史学 中 的 越 ， 


近代 史学 对 越 ， 的 苍 述 有 许多 特点 。 中 国 每 个 地 区 的 画 分 
方式 ， 通 常 根据 广西 省 或 香港 过 种 当代 省 分 或 城市 ， 或 者 根据 问 
越过 类 古代 地 区 ， 亦 或 根据 南越 国王 陵 等 考古 遗址 。 因 为 通常 会 
有 一 、 两 本 书 专 门 介绍 此 地 区 、 城 市 或 遗址 的 历史 ， 但 鲜 少 有 作 
者 会 将 整个 南方 挡 境 的 历史 纳入 著作 。 或 请 一 般 屡 为 ， 公 整 百 越 
史上 的 数 百 种 典籍 便 可 涵 蕾 此 一 滤 境 ， 无 奈 事 与 原 违 ， 大 图 像 式 
报导 和 棕 合 座 释 和 踪 非 同一 件 事 。 关注 百 越 的 大 部 分 典籍 都 是 什 
对 特定 问题 或 遗址 的 话 攻 研究 ' 而 无 必要 进行 越级 的 解 攻 工 作 
来 省 明 此 区 是 否 符合 文化 、 族 群 、 商 业 和 政治 和 网 路 的 过 质 场 域 
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(coherent space ) 。 

泛 今 为 止 ， 关 注 南方 史 的 著作 非但 不 多 ， 而 且 写作 年 代 都 已 
超过 三 十 五 年 。 过 些 作 品 只 然 没 有 群 短 探讨 越 , 的 身分 认同 ， 
但 都 为 南方 玩 境 的 移民 、 搞 易 和 卫 落 模式 提供 了 基本 理解 框架 。 
徐 松 石 是 中 国 最 重要 的 南方 研究 学 者 ， 写 作 年 代 主 要 在 二 十 世 可 
上 半 药 。“ 徐 松石 的 贡献 在 於 促进 当代 广东 与 广西 两 省 周遭 区 域 
史 的 理解 ， 汞 展开 作对 南方 三 种 不 同族 群 的 开创 研究 《 泰 族 委 族 
粤 族 考 》 。 "在 此 书 中 ， 徐 松石 圳 和 结 了 古代 南方 (包括 和 红河 三 角 
洲 地 区 ) 与 泰 萎 族 相关 的 语言 (尤其 是 壮 胡 ) ， 因 而 在 昔 南 与 东 
南亚 之 问 建 立 重要 的 联 兢 ， 兹 且 成 为 西方 许多 华南 与 越南 研究 学 
者 的 作品 的 背景 基础 。 此 书 著 重 论 中 国 二 十 世 匈 初 少数 族群 的 资 
料 ， 因 此 对 当代 学 者 的 价值 有 限 ， 但 仍 是 对 此 区 人 群 与 历史 的 重 
要 介绍 ， 沈 且 ， 此 书写 於 一 九 三 O 〇 年 代 ， 尚 无 法 利用 今天 对 我 们 
帮助 甚 多 的 考古 学 和 萎 言 学 成 果 。 

威 恩 斯 (Herold Wiens) 的 《中 国 前 进 邹 带 》(CHipnasy 
Nazcp 7Tpwara 1pPe 7T7opics ) 是 西方 最 早期 的 作品 之 一 ， 常 试 考 察 
华南 人 群 的 阳 落 与 于 徙 模式 及 殖民 倾向 的 广 域 历史 。 威 恩 斯 的 作 
品 韵 基 论 徐 松石 和 艾 伯 药 (Wolfram Eberhard ) 的 研究 ， 艾 伯 寿 
普 出 版 一 系列 药 南 族群 与 本 土 文化 的 作品 ， 威 恩 斯 则 群 和 作 述 了 
中 国 南方 挡 境 近 两 千 五 百年 的 还 徙 伍 聚 落 史 。 ”威风 斯 根据 商业 
旺 农业 漂 徙 的 一 般 模式 ， 络 合 军事 征服 及 殖民 政策 , 来 解释 当地 
的 隔 落 模式 ， 过 为 整个 地 区 之 和 后 的 完全 汉化 拉 开 了 序幕 。 威 恩 斯 
所 用 之 隐喻 带 有 男性 率 制 的 意 共 形 态 ， 包 括 部 分 北方 中 国治 人 的 
入 侵 、 交 以 阻挡 的 行军 、 活 透 、 动 掠 和 强 奈 等 意象 ， 以 及 南方 人 
群 面 对 征 服 的 散步 、 届 从 和 刀 顺 。 ”除了 使 用 如 此 强烈 且 粗 暴 的 
文字 ， 威 恩 斯 为 北方 征服 者 的 强大 及 北方 人 大 量 、 稳 定 的 庄 和 人 ， 


此 提出 了 强力 的 佐 琉 ， 过 便 是 他 的 移民 与 军事 先行 、 接 著 以 文化 
《弹指 之 问 ) 支配 一 切 的 理 其 ， 令 人 玩味 又 充满 雄辩 。 但 我 认为 
威 恩 斯 的 研究 失 之 简 化 ， 比 如 各 种 中 国史 学 和 断代 史上 提 及 中 国 
胶 券 在 握 的 偏颇 纪 多 ， 他 和 不 加 批判 地 全 般 接 受 。 

辟 子 智 (C. P. FitzGerald ) 一 九 七 二 年 出 版 的 《中 国人 在 南 
万 的 扩张 》 (77He Sozxytperm Expansion of ype Cjpinese Peop1e ) 是 
对 南方 史 更 精密 的 研究 。” 费 子 智 以 更 自然 的 5 渗流 ，(seepage ) 
和 “ 溢 流 ，(〈overftow ) 隐喻 ， 反 腾 威 恩 斯 提出 的 人 类 征服 民 脖 
徙 史 过 上 度 哗 办 取 堆 。 慢 子 智 认 为 中 国 是 个 巨大 且 巡 剩 的 人 口 库 ， 
乱 法 遏制 其 四 处 波 流 ， 故 领 士 多 多 益 善 。 因 此 ， 费 子 智 诅 为 文化 
构 脖 首先 发 生 於 作为 扩张 先锋 的 个 人 ， 之 后 则 是 自 上 而 下 的 帝国 
力量 及 源 自 社会 的 善 英文 化 力量 发 挥 作用 : 


| 


因此 ， 中 国 南 方 人 向 十 代 或 现代 跟 境 扩张 的 景象 ， 葵 非 出 
自理 所 当然 会 带 来 新 优势 文化 的 暴力 帝国 征服 ， 而 是 一 萎 
渗流 1 的 模式 。 由 於 中 国人 这 个 巨大 的 人 口 库 逐 渐 过 剩 ， 内 
前 的 下 界 区 因 吸 收 和 人 口 而 日 益 壮 大 ， 进 而 扩散 至 新 的 地 区 。 
贸易 渗透 、 农 民 与 小 型 都 市 聚落 三 者 的 结合 ， 因 为 受过 更 高 
教育 的 流放 者 的 到 来 而 变 得 富裕 ， 且 最 终 或 直到 和 后 期 因 政治 
控制 及 被 纳入 中 国 国家 治 下 才 得 以 完善 。” 


费 子 知 的 敏 事 一 方面 有 助 解释 他 所 说 中 国人 渗流 进 示 境 的 论 
加 ， 奉 涉 到 党 地 羡 英 最 初 的 文化 转型 。 费 子 智 假 讼 一 个 区 域 的 语 
言 ， 汉 化, ， 共 过 个 模型 推断 出 整体 有 一 个 更 订 大 的 文化 变 腕 
模式 : 
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本 土语 言 从 汉语 挪用 了 许多 从 前 不 曾 使 用 的 词 和 党， 为 新 的 
工艺 品 与 当代 需 表 述 的 思想 增添 了 许多 新 语词 。 这 逐渐 成 为 
了 准 汉语 方言 (quasi-Chinese dialect) ， 路 然 发 音 方式 让 
中 国 汉 族 儿 乎 难以 理解 ， 逢 仍 深 受 中 国语 言 的 影响 。 它 没有 
文字 ， 介 能 在 嘴 上 庶 。 社 群 中 较 富 裕 的 成 员 逐 渐 闻 始 寻求 受 
教 ， 便 转 而 将 对 其 开放 的 中 国文 学 作为 表达 上 唯一 的 媒介 
他 们 伙 得 通晓 两 年 语言， 之 和 后 或 许 将 母语 完全 丢失 ， 达 到 此 
阶段 的 人 便 被 视 为 了 中 国人 1」。 照 这 广 说 ， 数 百 划 的 南方 中 
国人 便 是 那些 曾 在 语言 和 风俗 上 均 为 显 族 的 人 群 的 后 代 。” 


此 段 文字 令 人 玩味 ， 反 映 出 一 些 关键 评论 所 称 的 “南方 尖 境 
并 化 机 制 有 当地 较 富 容 的 知识 分 子 缆 肇 探 用 从 未 匠 过 的 
漳 莹 来 接受 汉 萎 ， 过 导致 本 士 靖 英 的 衣 言 转型 成 淮 汉 谢 方 导 ,。 
因此 ， 进 些 当 地 人 也 开始 能 用 漠 字 书写 ， 范 经 由 文学 逐渐 接受 中 
国文 化 ， 最 终 将 汉字 作为 “ 表 于 上 唯一 的 媒介 。 在 运 一刻， 表 
些 茧 英 放 秦 了 已 是 “ 堆 汉 萎 方 慎 , 的 母语 ， 过 意味 此 群体 已 经 到 
了 上 汉化 ， 的 最 和 后 阶段 。 至 少 对 於 当地 靖 英 来 襄 ， 从 本 地 人 到 中 
国人 的 转型 已 然 完成 。 

过 种 汉化 葵 述 与 威 恩 斯 的 版 本 大 轴 其 趣 。 费 子 智 阁 名 更 大 的 
汉化 力量 在 於 语 言及 文化 ， 而 不 是 威 恩 斯 所 称 的 经 济 、 家 业 和 诗 
事 。 进 也 于 靖 英 成 为 文化 变 肚 的 主要 推动 者 ， 而 非 农 民 、 商 人 和 
- 然而 ， 雕 然 有 著 各 种 源 峰 Ce 

一 样 ， 假 届 存 在 著 一 种 “汉化 模式 。 不 过 ， 费 子 智 提 出 了 
WE Re 〈《 除 
了 在 越南 和 南方 少数 族群 ) ， 因 此 他 对 汉化, 一 涧 的 使 用 似乎 
更 为 恰当 。 费 子 智 更 提出 将 语言 汉化 与 文化 汉化 相 联 楷 的 过 接 组 
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省 寻 和 后 人 更 加 信服 他 的 论述 。 
费 子 智 各 本 书 的 另 一 贡献 是 其 广 间 的 历史 和 视野 ， 他 如 为 存在 
一 个 整体 的 移 路 和 影响 力 系统 ， 甚 至 能 将 与 南方 没有 接 十 的 地 区 
炳 入 其 中 。 例 如 ， 费 子 智 主张 ， 华 北 的 草原 带 是 中 国 与 南方 泪 境 
天 傈 的 关键 因素 。” 同 时 ， 他 也 解释 了 越南 在 二 十 世纪 成 功 独 立 
建国 的 主因 ， 在 於 更 南 罗 有 个 颇具 南 意 的 高 棉 势 力 ， 越 南 便 可 机 
充 和 组 衙 。 在 过 两 个 例子 中 ， 费 子 智 用 大 规模 地 称 政 治 力 的 还 辑 ， 
解释 历史 的 突 改 事件 如 何 推动 南方 当地 势力 的 册 起 。 他 的 研究 因 
此 把 本 士 、 跨 文化 转变 、 以 及 对 全 球 影响 力 的 更 深入 的 理解 篇 秩 
在 一 起 ， 兹 做 出 群 束 分 析 ， 进 而 为 南方 汉化 现象 创造 出 一 个 有 趣 
且 有 力 的 论述 。 

早期 南方 滔 境 研究 的 另 一 大 作 是 王 唐 武 一 九 五 八 年 的 研究 
《南海 贸易 : 南 中 国 海 华 人 早期 贸易 史 研 究 》。 此 书 仔 站 概述 了 
中 国 、 南 海 ， 甚 至 印度 洋 间 的 海上 贸易 史 。 其 著 眼 点 不 仅 质 疑 南 
方 泪 境 沿线 的 汉化 与 文化 释 还 ， 更 在 於 探 诗 早 期 中 国人 和 各 国 在 
多 大 程度 上 参与 了 南海 的 全 球 贸 易 ， 此 贸易 联 紫 了 中 国 与 印度 和 
中 间 的 许多 王国 。 王 庆 武 十 分 苯 慎 地 区 分 南海 贸易 中 各 种 类 型 的 
行动 者 一 一 比如 中 国 的 中 央 政 府 官员 〈 和 从 北方 流放 或 贬 薄 而 来 的 
管理 者 或 高 级 官员 ) ; 通 法 (主要 是 宦官 ， 从 前 可 能 是 本 地 南方 
人 “， 渝 为 战俘 后 才 成 为 太监 ) ; 越 海 商 与 围 体 ， 即 东江 日 南 地 区 
所 称 的 了 占 族 ， (Chams) ; 各 区 的 当地 人 民 ( 有 助 於 商船 供 给 ， 
冰 成 为 船员 ) ; 广东 和 东京 (Tonkin ) 本 地 的 各 部 族 首领 。 俊 管 
王 唐 武 描 输 了 以 中 国 为 中 心 、 各 势力 参与 海上 轻 济 的 历史 图 像 ， 
分 甚 少 著 墨 於 跨 文化 交流 及 随 著 时 间 逐 渐 转 型 的 身分 没 同 。“ 因 
此 ， 此 书 内 为 南 万 渴 境 的 发 展 与 活动 提供 了 至 关 重 要 的 框架 但 
和 没 有 使 我 们 更 进一步 理解 古代 中 国 与 【 越 ， 身分 现 同 ， 何 以 不 


几 
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世 灵 化 的 本 质 。 

不 管 是 人 针对 时 段 或 是 区 域 ， 近来 有 更 多 研究 都 开始 专攻 南方 
的 长 期 历史 。 泰勒 (Keith Taylor ) 於 一 九 八 三 年 出 版 的 作品 ， 
将 研 完 焦 凸 放 在 红河 三 角 洲 及 当地 人 虹 的 和 神 衣 或 创 世 故 事 ， 起 称 
其 述 越 南 早 期 史 的 大 师 之 作 。 ”此 书 大 部 分 芮 基 於 越南 士 人 在 公 
元 十 三 至 十 五 世纪 赣 的 文字 纪 休 “， 内 然 有 些 纪 他 出 自 早 期 的 唐 和 家 
遇 ， 旺 越南 士 人 的 时 期 相去 甚 踪 ， 允 以 成 为 汉代 和 汉代 之 前 的 真 
实施 述 。” 但 大 抵 来 说 ， 过 种 越南 史 观 的 建立 ， 与 越南 族群 与 政 
治文 化 的 创造 密 不 可 分 ， 如 同 战 国 时 期 与 帝制 初期 中 国 的 华夏 文 
化 也 有 贤 明君 主 的 早期 传说 。 泰 勒 立 其 坚实 地 论述 南越 和 汉 等 政 
权 实 际 控制 红河 三 角 洲 的 历史 。 此 一 压 史 秒 述 内 然 主要 根据 《 史 
芭 》、《 灌 书 》 或 《和 后 汉 书 》 等 汉字 典籍 ， 但 有 助 於 我 们 跳 胸 一 
般 的 汉 本 位 史 观 ， 汞 暴露 出 以 族群 为 中 心 的 研究 方法 所 内 合 的 偶 
让。 的 确 ， 作 为 更 宏大 的 越南 史 的 组 成 ， 泰勒 呈现 了 所 有 红河 三 
角 洲 、 南 越 和 越南 稍 北 地 区 的 相关 材料 ， 然 而 ， 他 将 视角 从 治本 
位 苇 向 以 越南 为 中 心 ， 因 此 实际 上 汞 未 跳 胸 出 史学 中 族群 中 心 候 
误 的 根本 问题 。 此 外 ， 泰 勒 探 取 的 越南 中 心 取 径 ， 兹 非 根据 古代 
意义 上 的 『 越 , 之 历史 来 扎 寅 ， 而 更 接近 本 书 所 用 的 方法 。 此 葵 
述 以 越南 为 中 心 ， 商 基 於 后来 的 族群 中 心 与 国 族 主义 ， 因而 遗 择 
性 理解 越 ， 的 历史 泪 绪 。 

另 一 个 对 此 段 历史 有 所 牙 献 的 是 薛 爱 《〈《Edward Schafer ) 
於 一 九 六 七 年 出 版 的 《 朱 淮 : 唐 代 的 南方 意象 》《〈7THpe rmailion 
Bira: Tiang 1paages or ipe Sox 妇 ) 一 书 。 “此 书 的 时 空 背 景 主要 
为 唐 代 外 南 地 区 (此 地 区 在 西汉 时 期 为 南越 原 狂 ) ， 范 且 什 对 党 
地 不 同族 群 和 宗教 世界 岗 的 人 群 提出 了 百科 全 书 式 计 花 ， 以 及 各 
种 联 烙 了 南方 , 的 自然 资源 与 景观 的 资讯 。 书 中 充斥 南方 胺 族 奇 


特 事 物 的 细节， 展示 出 此 区 域 的 壮 关 全 景 ， 但 范 未 综合 解 薰 任 何 
事件 或 主题 。 全 韦 宗 骨 在 於 妖 述 人 群 、 事 物 以 及 某 些 事件 ， 而 非 
对 任何 单一 族群 或 群 钵 历史 的 褒 明 。 因 此 ， 薛 爱 华 的 南方 研究 中 
然 轻 快 且 有 价值 ， 但 对 於 “ 药 夏 , 与 越 ， 之 问 的 关 傈 ， 抑 或 是 
身分 和 族群 认同 的 动态 转移 ， 汞 没有 提出 更 高 层 欢 的 玲 释 框架 。 


洪江 思 〈Hans Bielenstein ) 则 提出 了 和 福建 一 带 的 了 古越 ， 如 何 
汉化 的 理论 ; 路 然 当地 在 历史 上 雁 灼 多 次 更 名 ,但 通常 称 为 【 问 
越 ， 。 ”考量 到 以 陆路 进入 福建 相对 不 易 ， 举 汉 思 的 岗 加 似 乎 是 
正确 的 ， 此 一 因素 确实 大 幅 影响 了 早期 秦汉 的 决策 ,削减 了 对 福 
建 的 关注 。 不 过 ， 他 现 为 移民 的 移入 是 渐进 日 和 平 的 ， 当 地 的 江 
化 亦 然 ， 此 论点 尚未 受到 质疑 。 若 缺乏 当地 长 期 史 的 更 进一步 资 
料 ， 我 们 就 不 能 仅 泪 北方 汉人 移民 针 进 且 持 续 的 移入 ， 便 假设 当 
地 的 履 俗 和 信仰 也 会 如 此 轻易 地 遭 全盘 取 代 。?” 

当前 的 探 且 提出 了 对 战国 与 帝制 初期 【 越 ， 族群 的 评述 ， 扩 
充 了 数量 相对 稀少 的 南方 挡 境 研究 。 内 然 有 其 时 间断 限 〈 狗 莫 是 
公元 前 四 〇 OO 年 至 公元 五 O 〇 年 间 的 四 百 五 十 年 间 ) ， 但 本 书 在 洽 
及 华夏 与 越 他 者 , 的 关 傈 中 ， 对 不 同 的 身分 认同 是 如 何 被 构建 
与 保存 ， 提 出 了 和 煤 合 众 释 。 上 越 ， 一 悦 的 研究 所 涵 蔷 的 地 理 簿 转 
相当 攻关 ， 如 何 霜 释 的 问题 也 以 小 遍 。 公 管 如 此 ， 本 己 更 需 跳 
腊 当 前 亚洲 百 越 学 术 研 究 的 高 度 专业 化 、 苞 域 性 或 特定 场 域 性 ， 
范 藉 由 呈现 出 上 述 具有 代表 性 的 著作 ， 将 理解 南方 史 的 框架 趋向 
复杂 化 及 完善 。 最 后， 在 分 析 古 人 如 何 经 由 『 越 ， 的 视角 看 待 厦 
关 的 南方 过 境 之 前 ， 我 们 必须 先 解决 东 理 解 的 问题 是 : 为 什么 中 
原 的 书写 者 会 将 各 种 不 同 的 南方 人 群 视 为 一 个 整体 ， 汞 以 此 描 输 
站 区 分 自我 伍 他 者 。 
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话 1 二 


何 昌 [ 功 1? 2 


Who were the ez 多 ， 人 


古代 的 “ 越 ， 人 和 群 分 布 的 区 域 十 分 余 关 ， 包 括 三 千 两 百 多 公 
里 的 海岸 绿 ， 以 及 从 中 国 上 海 一 路 南下 至 越南 中 部 的 内 陆路 和 线 。 
自然 而 然 ， 如 此 广 亡 的 土地 成 为 各 种 不 同族 群 、 文 化 与 请 诅 多 榜 
性 的 人 群 的 原 乡 。 所 有 对 早期 文献 的 考察 都 是 示 ， 上 越 ， 一 泣 涵 
盖 了 各 色 的 人 群 ， 指 涉 的 对 象 取 决 於是 惟 、 如 何 、 何 时 使 用 过 个 
说 荣 。 考 虑 到 ' 越 ， 是 作为 南方 特定 群体 的 粮 稻 、 流 动 性 标 妈 ， 
想 用 ' 越 , 过 个 词 蛇 来 了 解 其 人 群 ， 臣 怕 用 不 有 限 。 然 而 ， 单 就 
压 史 性 的 党 语 内 涵 一 一 十 代 的 中 国 作者 在 使 用 过 个 润 蒙 时 ， 意 味 
闭 什 么 一 一 就 十 分 值得 去 探索 。 此 外 ， 作 为 一 种 历史 概念 及 身分 
部 同 的 分 类 “， 南 方 的 “ 越 , 有 助 华 夏 或 中 国 的 代 刘 人 界定 自身 定 
位 ， 过 点 揭示 了 中 国人 或 治 人 的 自我 建构 是 如 何 轰 历 独 特性 与 本 
土 化 ' 造就 最 终 都 被 称 为 中国 人, 的 南方 人 与 北方 人 之 间 的 互 
大 汪汪 。 

越 .〈Yue ) 是 现代 普通 话 的 发 音 ，, 用 来 发 出 更 拨 近 5 Viet ， 
的 音 《〈《 中 十 汉 盖 中 的 Ywat) ， 过 个 蛮 莹 与 现在 的 越南 国名 及 历 
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史上 的 南越 (Nam-Viet) 所 用 的 称呼 相同 一 一 越南， 之 名 便 是 
由 此 而 来 。 中 国 〈 即 广义 上 的 汉文 化 圈 ， 或 汉 散 世界 ) 的 古代 
人 群 用 Yue ~ Viet 以 下 皆 以 “ 越 ， 称 之 ) 来 指称 居 於 长 江 以 南 
的 大 量 浩 海 和 南方 原 住民 。 过 些 与 越 ， 一 说 相连 烙 的 人 群 是 
蕉 ? 他 们 是 否 构成 了 单一 的 族群 、 政 治 、 考 古 或 萎 言 文化， 抑或 
在 示 些 层面 ， 他 们 大 多 数 是 轨 质 的 ? 

在 大 部 分 的 情况 下 ， 我 们 不 知道 【 越 ， 一 一 公元 前 第 一 干 各 
生活 於 者 片 南方 土地 上 的 人 群 一 究竟 是 如 何 称呼 自己 的 ， 也 不 
知道 他 们 之 间 的 族群 和 文化 差 届 ， 但 在 某 些 情况 下 则 不 画 袋 。 我 
们 确实 知道 ， 他 们 拥有 的 文化 和 语言 与 中 国 堆 然 不 同 ， 示 些 越 人 
的 证 悄 可 能 是 晚近 东南 亚 和 大 部 分 大 洋 洲 语系 和 萎 族 的 祖先 。 而 
黄河 与 渭河 周章 的 中 原 使 用 的 汉语 言 精 构 ， 与 长 江 流域 及 以 南 区 
域 使 用 的 南亚 谢 系 、 苗 瑞 语 系 〈《Hmong-Mien ) 或 原始 南 岛 萎 系 
之 间 ， 所 存在 的 瑟 大 语言 差 轴 令 人 将 以 忽视 ， 且 文 持 了 所 有 史料 
反映 出 的 情况 : 生活 在 古代 南方 土地 上 的 人 群 与 他 们 在 北方 所 革 
应 的 人 群 截 然 不 同 。 

今天 我 们 往往 在 匠 到 " 越 ,， (Viet) 或 " 越 语 支 姜 导 ， 

(CVietic ) 时 ， 脑 中 会 立刻 办 遇 越 南 人 及 其 压 史 与 文化 。 但 在 越 
南 早 期 历史 中 ， 上 越 , 过 个 前 区 似乎 花 不 限 於 指 涉 单 一 的 人 群 、 
族群 划 至 文化 "在 各 历史 时 期 的 萎 境 下 ,能 狗 联 想到 东 夷 、` 南 惟 、 
东南 方 或 是 部 分 西南 部族, 或 上“ 缕 族 , 的 古代 人 群 ， 痢 可 以 用 

越 ， 来 称呼 。 事实 上 ，“『 越 ， 指 涉 整个 东亚 大 陆 东 部 和 南部 
/西南 沿海 地 区 ， 和 从 北 至 今日 上 海 、 江 苏 和 新 江 省 问 的 太湖 ' 一 
路 穿 光 和 福建 、 广 东 和 广西 省 ， 南 至 现代 越南 北部 。 南 方 唯一 漫 有 
包含 在 内 的 是 四 川 、 云 南 和 广西 部 分 还 域 的 泡 站 西南 山区 ， 中 国 
人 用 其 他 词 苔 来 指 涉 过 上 坚 地 区 。 
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催 管 今天 越南 的 名 称 中 有 上越 ， 过 个 润 区 ,但 越南 仅仅 是 故 
事 中 的 配角 。 泰 勒 指出 ， 如 今生 活 在 越南 的 人 群 更 有 可 能 发 源 认 
现代 越南 周章 的 地 区 ， 而 非 来 自 中国 的 古越 〈 汉 代 时 包含 今天 的 
越南 北部 ) 。 然而 ， 当 前 的 学 本 研究 对 过 样 的 图 像 磷 得 模糊 ， 
因为 发 现 了 越南 某 些 地 区 与 来 自 中国 南 方 的 移民 〈 较 早 之 前 是 西 
南 区 ， 在 公元 一 千年 后 ， 明 显 是 来 白 和 福建 有 广泛 的 联 紧 。“ 办 
然 中 国 东 南方 的 越 国 统治 队 航 确实 南 脖 ， 经 年 累 月 下 来 ， 其 中 有 
一 些 人 肯定 移 往 越 南 ， 但 若 要 对 如 今生 活 在 越南 的 大 部 分 人 口 是 
从 其 他 地 方 脖 来 的 ， 疤 没什么 谣 服 力 。 越南 与 现在 中 国 南 部 洛 
海地 区 的 关 傈 ， 与 其 要 襄 人 口上 的 大 规模 脖 徒 ， 文 化 迁徙 可 能 是 
更 主要 的 联 此 。 至 少 可 以 说 ， 由 於 整个 史前 和 历史 时 期 的 南方 各 
文化 之 间 有 著 密 切 的 海洋 与 区 域 联网 ， 因 此 过 些 地 区 都 可 能 是 
[ 越 ， 文 化 传统 的 输出 地 。 

除了 首 明 古越 的 范围 之 广 , 遗 遗 超出 现代 泣 荣 7 越南 ,所 指 ， 
泰勒 的 过 本 书 以 重要 的 方式 其 断 越 南 熏 越南 文化 。 公 元 十 四 、 
十 五 世纪 的 传 翘 越南 史学 认为 【 越 ， 是 越南 人 的 文化 儿 竺 ， 尤 其 
是 自 汉代 以 来 ， 红 河 三 角 洲 在 行政 层面 上 被 伯 和 汉 帝 国 。 由 於 遭 
些 地 区 有 著 相 似 的 青铜 器 与 铁器 时 代 文 化 ， 因 此 可 以 先 将 现代 红 
河流 域 的 人 群 ,与 四 川 、 云 南 ,甚至 广西 省 的 古代 人 群 联 楷 起来。 
从 二 代 越 南 东 [ 山 文化 (Dong Son culture ) 遗留 的 青 钢 器 上 时代 大 
鼓 ， 更 能 看 出 端倪 ， 其 分 布 的 地 理 得 围 从 中 国 西南 和 越南 延伸 至 
印尼 及 其 他 地 区 。 过 些 鼓 与 和 红河 三 角 洲 及 麻 西 、 云 南 和 四 川 地 区 
天 傈 匪 贱 。 需 注意 的 是 ， 古 代 是 用 其 他 的 族群 名 或 地 名 来 称呼 
四 川 和 云南 地 区 ， 例 如 巴 、 暗 、 夜 郎 和 污 ， 而 不 是 “ 越 ，。” 公 
管 十 代 中 国 西南 和 越南 之 间 存 在 明显 的 文化 联 紫 ， 但 在 越南 早期 
压 史 中 ， 十 越 的 角色 可 能 极为 重要 。 特 别 是 因为 越 人 和 越 文化 的 
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概念 最 终 由 红河 流域 的 人 群 吸收 ， 所 以 至 少 在 越南 身分 贡 同 的 想 
像 与 创造 中 ， 上 越 ， 的 角色 至 为 关键 。 

吉 代 的 越 人 也 与 现代 大 洋 洲 及 东南 亚 饲 群 的 人 群 有 关 傈 。 如 
果 十 代 中 国人 体 必 到 自己 在 大 陆 上 称 为 了 越 , 的 人 群 所 在 的 地 理 
条 围 ， 那 就 蔽 意 埠 到 某 些 居 住 在 东南 沿海 、 他 们 称 之 篱 【 越 : 的 
人 群 ， 很 可 能 是 台湾 南 岛 语族 在 大 陆 上 所 对 应 的 人 群 。 白 乐 思 最 
近 到 缀 旦 有 力 地 长 明了 台湾 曾 是 南 岛 语 族 的 原 乡 ， 话 据 便 是 今 
岛 上 的 各 族 原 住民 。" 台湾 可 能 也 是 过 些 人 群 的 局 程 之 处， 之 和 后 
更 展开 了 史上 规模 最 大 、 最 长 程 的 还 徙 。 正 如 历史 所 呈现 的 ， 新 
石器 时 代 早 期 的 原 住民 在 台湾 登陆 后 ， 从 台湾 展 开 一 系列 密集 的 
海上 漂 徙 ， 横 跨 整 个 太平 洋 与 印度 洋 ， 最 获 在 大 部 分 的 大 洋 洲 及 
光 遗 太平 洋 上 许 如 大 溪 地 、 夏威夷 等 许多 岛屿 进行 殖民 。 ”既然 
中 国 大 陆 东 南部 有 可 能 是 台湾 原 住民 的 原 乡 ， 或 许 有 理由 讽 为 送 
些 台 湾 的 人 群 伍 中 国 东 南 沿海 的 “ 越 ， 有 血 灯 天保。 因此， 在 
研究 东亚 大 陆 上 上越 ， 的 历史 上 时， 我们 所 梳理 的 可 能 是 原始 南 岛 
语族 的 历史 ; 了 越 ， 在 屡 言 、 甚 至 基因 和 文化 上 都 可 能 与 前 近代 
世界 中 最 强大 的 海上 殖民 者 有 关 ，。 

过 段 历史 对 於 东 南亚 的 人 群 而 讶 也 十 分 重要 ， 因 为 了 越 ， 党 
中 的 有 些 人 可 能 不 仅 与 现代 东南 亚 人 有 血缘 关 傈 ， 且 在 许多 层面 
上 也 都 是 他 们 的 祖先 。 ”六 多 不 同 的 学 科 都 斑 明 了 “， 过 些 沿海 的 
人 群 一 -可 能 是 方才 提 及 的 蔡 原 始 南 岛 证 的 人 群 一 一 是 文化 、 物 
质 商 品 及 语言 的 载体 ， 汞 且 已 经 融入 东南 亚 各 种 文化 的 结构 中 。 
当中 许多 人 可 能 从 台湾 脖 回 昔 南 沿海 地 区 、 越 南北 部 和 中 部 、 海 
南 和 其 他 地 区 “， 在 南海 沿岸 建立 使 用 南 岛 姜 的 硼 落 ， 兹 繁衍 自己 
的 基因 、 萎 车 和 文化 。” 早 期 的 贸易 网 路 和 还 徙 路 径 肯定 矶 许多 
沿海 社 群 都 深 受 影响 ,尤其 是 东南 亚 岛 是 上 的 社 群 。 
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东南 亚 大 陆 居 民 也 可 能 涵 蔓 了 被 古代 中 国人 分 到 了 越 ， 的 人 
群 ， 而 了“ 越 ,的 某 个 分 群 语 族 更 可 能 是 现在 使 用 孟 一 高 棉 项 系 
(Mon-Khmer) 和 泰语 系 的 人 群 的 直系 祖先 。 ”上 越 ， 指称 的 是 
东南 /南方 ( 今 江苏 、 浙 江 、 福 建 和 订 东 省 ) 和 一 些 西南 人 群 ( 今 
广西 省 和 越南 北部 ) ， 显 示 出 过 个 词 合 似乎 跨越 了 基本 的 请 悄 学 
分 类 : 南方 的 南 岛 狂 有 系 或 原始 南 岛 靖 系 文化 〈 主 要 以 沿海 社 群 为 
代表 ) 和 南方 的 南亚 语系 文化 〈 可 能 更 赵 近 内 陆 和 .或 与 西南 相 
关 ) 。 不 管 怎么 谣 ， 上 越 ， 一 说 明显 涵 攻 了 今日 我 们 想 分 割 的 各 
种 不 同人 群 。 
也 别 忘 了 现在 被 称 为 “少数 族群 、 非 治 人 、 非 越南 人 ,， 的 人 
群 ( 史 考 特 【James Scott ] 近来 将 当中 的 许多 人 称 移 “ 赞 米 亚 居 
住 者 【inhabitants of Zomia ] ， 即 中 国 和 永 南 亚 的 山 且 盟 高 地 
的 居住 者 ) ， 与 从 北方 还 徙 而 来 的 治 人 卷 居 之 问 古 老 且 隐 哗 的 关 
傈 一 一 他 们 之 问 有 互动 ， 前 者 也 被 后 者 超 往 山顶 兆 治 地 带 。 至 认 
南方 各 族群 闫 低地 与 高 地 互动 的 历史 ， 本 书 站 未 仍 及 ， 主 因 在 认 
我 所 探究 的 者 种 早期 互动 ， 留 下 的 文本 诈 据 很 少 ， 考古 资 料 亦 沿 
未 取得 或 有 更 广泛 的 论述 。 但 需 铭记 在 心 的 是 ， 即 使 在 古代 ， 画 
分 族群 莽 受 的 不 仅仅 是 依据 地 理 区 域 、 国 家 、 和 祖先 或 共同 文化 ， 
生活 在 同一 地 理 簿 围 内 的 高 地 人 和 低地 人 之 问 可 能 亦 存在 族群 莽 
显 。 
有 娩 於 越 ， 对 各 种 东亚 、 东 南亚 和 太平 洋 大 洋 洲 人 群 的 
ee 等 道 个 族群 名 称 的 历史 及 与 之 相 违 的 人 群 能 得 到 
更 好 的 理解 。 无 奈 事 与 顾 韦 ， 古 越 文化 残 踊 的 传颂 方式 十 分 迁 过 
只 能 借助 考古 发 现 和 中 国 十 代 文 献 的 焦 言 片 语 。 上 越 ， 一 二 
存在 於 现今 越南 的 国名 中 越南 ,越南 人 的 珊 知 是 了 南方 的 越 ，; 
中 国人 的 褒 知 则 是 了“ 越 的 南方 ， ) ， 以 及 今日 广东 省 使 用 的 汉 诗 
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方言 〈( 亏 证) 。 “与 中 国 移民 和 和 殖民 者 广泛 接触 和 后， 南方 本 士 人 
群 的 相关 物质 文化 似乎 迅速 发 生 释 于 ， 再 加 上 放言 学 家 无 法 确定 
越 ， 谣 的 是 什么 语言 ， 过 意味 难以 追溯 亚洲 长 期 历史 中 ， 许 多 
文化 和 语言 的 存在 、 发 展 和 消失 ， 有 哪些 可 能 属於 7 越 , 的 条 吐 。 
大 部 分 问题 显然 在 於 史料 中 所 用 的 [ 越 ， ,通常 是 华夏 对 他 者 ， 
的 玫 述 ， 而 非 亚 洲 南方 人 民 自 我 训 知 下 的 历史 。 

夏威夷 史 就 是 一 个 例子 ， 可 褒 明 全 球 大 部 分 的 人 都 不 清楚 
越 ， 的 历史 ， 即 使 那些 可 能 与 了 越 ， 关 傈 深 泪 的 人 也 是 如 此 。 
多 数 现代 夏威夷 人 和 从 未 匠 说 过 上越 , 的 人 群 ， 但 有 些 越 人 很 可 能 
是 他 们 在 台湾 祖先 的 大 陆 版 本 ， 过 些 人 和 后 来 不 仅 在 南海 开 枝 散 
药 ， 渤 横路 印度洋 和 太平 洋 ， 广 布 光 站 岛 咱 和 地 区 〈 西 至 马 过 加 
斯 加 岛 、 东 至 夏威夷 群岛 ) 。 就 算 许 如 干 栏 式 建筑 、 纹 身 、 蓄 短 
县 和 善 泳 等 所 疆 上 越 ， 文化 的 独特 特征 ， 在 悠久 历史 更 迭 和 后 ， 很 
可 能 已 经 由 大 陆 的 南方 人 传 至 和 后代， 但 追 本 测 源 全 从 未 联 紧 到 
[ 越 ， 的 身上 ， 而 会 追溯 到 其 他 人 群 和 晚近 的 族群 名 , 如 大 洋 济 
的 玻 里 尼 西 亚 人 、 海 南 的 黎族 、 中 国 广西 省 的 壮族 、 红 河谷 的 越 
南 人 等 。 直 到 五 十 年 前 开始 ， 考 十 学 、 衣 言 学 、 压 史学 和 其 他 各 


领域 的 学 者 才 陆 逢 解答 古越 人 群 留 下 的 训 题 一 一 也 就 是 他 们 和 后 代 


各 种 历史 身分 及 群体 之 间 的 关 傈 。 
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藉 由 考古 工作 和 新 发 现 ， 东 亚 大 陆 南 方 多 样 的 人 群 和 文化 逐 
渐 以 更 独特 的 方式 浮现 。 先 秦 时 期 最 持久 的 强权 可 能 是 奉行 投 
张 主义 的 楚 国 ， 楚 国 位 论 中 国 心 腑 地 带 的 南 洛 ， 疆 域 包括 江水 
流域 、 南 阳 和 丛 地 以 及 淮河 上 游 和 淮南 西部 。“ 另 一 个 独特 的 发 展 
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则 位 於 西 南 ， 靠 近 现代 的 四 川 ， 战国 时 期 称 为 电 和 巴 。 ”与 本 章 
最 相关 的 是 中 国 东 南 簿 缘 的 其 越 ， 位 论 太 湖 和 今天 的 江 舱 、 浙 江 
一 玫 ， 那 很 曾 居住 著 所 计 的 “ 越 ， 文 化 人 群 。 公 元 前 三 三 三 年 ， 
楚 国 减 越 ， 越 国 许多 王公 贵族 往 更 南方 逃 ， 和 逃 往 今天 的 福建 、 可 

能 渤 包 括 广东 和 广西 地 区 《他 们 不 太 可 能 往 更 西 或 南方 逃 ， 和 进入 
现代 越南 的 北部 ， 但 无 法 完全 排除 过 种 可 能 性 ) 。 当 地 的 本 土 南 
三 人 普通 受过 些 出 逃 的 越 葫 英 葬 辖 ， 汞 被 玉江 冰 的 人 群 称 为 了 百 
越 , ， 但 毫 无 疑问 的 是 ， 考量 到 过 个 分 类 牵涉 之 广 ， 他们 口中 的 
百 越 ， 多 由 当地 本 土 的 首长 和 领主 统治 。 

只 然 与 楚 相 关 的 征夷 〈 “南方 他 者 ，) ， 与 吕 、 巴 相关 的 人 
群 ， 以 及 与 百 越 相关 的 人 群 之 间 存 在 显著 差 回 ， 但 不 妨 拿 汉 与 
匈奴 在 北方 滤 境 的 关 傈 ,略为 盘 和 统 地 讨论 整个 古代 南方 与 漠 的 
天 傈 。 ”南北 簿 境地 区 的 人 口 遗 遗 少 於 中 原 心 腑 地带 ， 俯 管 人 口 
稀少 ， 和 从 军事 观点 来 看 ， 北 方 的 联盟 比 移 遗 南方 的 王国 要 强大 许 
多 。 南 方 的 王国 经 常 受到 中 国 军 人 的 压制 ， 他 们 会 利用 较 估 优势 
的 兵力 和 军事 组 织 来 控制 当地 人 “。 除 了 有 效 利 用 授 遗 北方 的 军事 
技术 和 与 组 积 模 式 ， 过 些 富 有 抱负 的 军人 选 会 引进 中 国 的 帝国 行政 
按 入 来 歼 固 自身 的 政治 基础 及 统治 权威 。 

可 情 南 方 终 完 不 同 於 北 方 ， 南 方 国家 的 军事 实力 ， 四 
先 北 方 的 汉 帝 国 进攻 。 但 是 各 些 南方 国家 不 但 幅员 广大 、 轻 济 
生 ' 且 往 往 能 蕉 持 独 立 ， 王 且 在 数 年 、 甚 至 数 十 年 关 成 功 抵 挡 1 
方 的 突 旨 猛 攻 ， 过 也 是 事实 。 ”过 种 相 较 於 江 帝 国 的 普 逼 弱势 ， 
肯定 影响 了 漠 越 文化 交流 的 历史 。 然 而 ， 特别 是 在 汉代 ， 江 人 的 


时 和 为 
尿 人 人 


、 


中 


事 优势 在 南方 能 否 全 面 转化 成 文化 优势 ， 兹 让 南方 全 面 汉化 ， 
尚 需 更 深入 的 探讨 。 
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主要 的 身分 认同 : 越 、 百 越 、 答 夷 、 艺 、 避 


身分 认同 ， 煽 是 随时 间 不 断 变 化 ， 汞 且 完 全 取决 於 个 人 和 视 
角 的 有 利 位 置 ,因此 往往 难以 界定 。 事 实 注 明 ' 古代 南方 的 越 ， 
身分 认同 特别 欢 分 析 ， 在 於 此 时 期 的 文献 通常 将 其 描 纵 成 ”天 生 
命定 的 ， (ascriptive ) ， 而 非 自 称 、 身分 认同 或 原生 的 名 称 。 
过 代表 被 称 为 上 越 ， 的 人 可 能 站 不 认 航 自己 是 “ 越 , ， 即 便 他 们 
确实 有 过 样 的 自我 训 同 ; 他 们 肯定 也 不 会 像 司 马 玩 或 其 他 中 国 作 
者 所 认 轧 的 上/ 越 ,那样 来 看 待 自己。 

因此 ， 上 越 ， 的 身分 认同 难以 捉摸 ， 它 所 涉及 的 似乎 是 东亚 
大 陆 上 黑 多 不 同 的 人 群 与 区 域 ， 有 时 泛 指 参考 文献 中 的 “ 百 越 ， 
一 一 包括 现今 中 国 南方 省 分 和 越南 北部 的 整 片 地域 。 早 期 文献 中 
有 十 绝种 民族 志 上 皆 使 用 越 ， 一 衣 称 呼 中 国 作者 和 视 鸭 越 社 群 或 
越 家 系 的 群体 。” 如 前 所 了 述 ， 上 越 ， 的 区 域 大 致 从 现代 的 越南 北 
部 向 北 至 贵州 、 广 西 和 广东 ， 再 到 东海 的 福建 、 浙 江 。 若是 春秋 
战国 时 期 的 越 国 ， 那 大 概 是 以 今天 浙江 省 的 杭州 、 帮 同一 带 筷 中 
心 ,向 北 延 伸 至 上 海 。 再 往 南 一 点 ,汉代 的 南越 王国 一 一 与 东 越 、 
东 感 或 头 越 等 西汉 时 期 的 王国 不 同一 一 的 幅员 非常 这 关 ， 狗 莫 和 从 
今天 的 广东 省 米 延 到 越南 北部 。” 

我 们 的 史料 将 大 陆 最 南端 一 带 的 大 半 人 和 群 都 称 轧 '， 百 越 」 ， 
过 其 实 是 一 种 来 自 中 国 视 角 的 偏见 ; ”其 中 的 “ 百 , 当然 不 是 具 
体 数字 ， 而 是 指 多 种 多 样 的 越 人 。 过 个 名 称 既 表示 出 差 边 性、 也 
表示 出 相似 性 ， 因 为 所 有 过 些 南 方 人 ， 都 无 差别 地 包 入 越 ， 的 
得 畴 。 过 个 词 全 也 相对 晚近 ， 在 战国 时 期 的 典籍 中 ， 我 第 一 次 、 
也 是 唯一 一 次 的 发 现 百 越 ，， 是 在 类 书 《 台 反 春秋 》 中 ， 此 书 
於 公元 前 二 三 九 年 为 之 后 成 为 始 皇帝 的 秦王 政 编纂 。 ”在 汉代 文 
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岂 中 ， 上 百 越 ， 的 出 现 更 为 频繁 ,但 也 称 不 上 普 涯 ,在 《 史 汉 》、 
《 槛 铁 论 》、《 汉 书 》 等 史料 中 纺 共 出 现 了 数 十 次 。 

百 越 ， 滥 布 於 整个 南方 和 东南 方 。 对 此 ， 我 们 要 研究 的 
关键 人 物 之 一 是 址 伦 ， 他 提 及 了 一 些 越 群 苯 ， 西 至 广西 和 越南 
北部 的 攀 个 小 王国 ， 称 作 西 惑 和 骆 〈 赂 在 历史 上 亦 称 感 骆 [Ou 
Luo ] ， 或 越南 史学 中 的 Au Lac ) 。“ 过 些 群体 被 北方 的 华夏 人 
群 归 入 『 百 越 ，， 纶 使 他 们 可 能 与 东部 更 遗 的 所 于 越 人 有 微弱 的 
联 紫 。 

除了 上越, 和 上 百 越 ，, 也 有 提 及 [上 释 , 和 上 夷 ,或 合 称 " 备 
夷 , 的。 过 些 泣 区 似 乎 泛称 与 南方 相关 的 所 有 轴 族 ， 特 别 是 从 传 
统 以 中 国文 化 为 了 中心, 的 视角 来 看 。 下 面 将 会 提 到 ， 中 国人 将 
越 称 为 越 ，, 及 上 性 殉 ， 。 有 个 例子 是 ， 当 提 及 楚 国 的 性 夷 时 ， 
楚 国 当 地 人 也 涵 荤 在 屡 夷 的 标 答 下 。” 过 同样 通用 於 西南 的 巴 史 
ee 
但 兹 非 所 有 释 夷 都 被 秽 为 “ 越 . 。 总 而 言 之 ， 越 是 答 夷 的 一 个 特 
定子 集合 ， 似 乎 可 联 购 到 大 部 分 的 中 国 南 部 和 东南 部 〈 尤 其 是 沿 
海地 区 ) ， 西 至 今天 的 广西 和 越南 北部 。 

在 “ 越 ， 过 个 族群 名 的 最 早 用 法 中 ， 指 的 是 东周 时 期 ( 永 周 
是 公元 前 770-221 年 ， 越 国 则 是 公元 前 攀 六 至 四 世纪 ) 位 处 中 
国 东 南 渴 的 一 个 王国 。 实 际 谣 来 ， 吴 越 两 国 〈 叶 在 越 以 西 ， 位 不 
太湖 和 今日 的 无 锡 市 一 带 ) 在 历史 此 可 妃 溯 至 越 人 和 越 文化 。 
吴越 两 国 的 地 理 和 范围 因 时 代 而 没 。 正 如 陆 威 八 (Mark Lewis ) 所 
指出 的 ， 除 非 是 有 城 焊 的 区 域 ， 否 则 很 克 确 定 东 周 各 封 国 的 精确 
园 界 ， 尤 其 渤 需 考虑 到 渴 界 会 障 时 间 而 大 幅 杰 化 。 沁 齐 利 〈Eric 
Henry ) 假设 越 国 的 滤 界 流动 程度 一 定 相当 高 ， 特 别 是 因为 友 越 
文化 的 统治 者 以 遂 遂 自在 的 统治 风格 闻名 。” 事 实 上 ， 考 量 到 缺 
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乏 以 可 销 为 基础 的 政府 系统 ， 可 能 违 浆 战国 初期 的 越 国 有 固定 的 
都 城 都 不 合 通 ， 越 国 的 国家 权力 中 心 应 敲 是 分 散 各 处 且 转 线 某 个 
特定 区 域 ( 如 知 册 ) 。” 因此， 与 其 要 为 吴越 画 出 固定 的 滤 界 ， 
不 如 将 其 想 成 不 断 变 化 且 界 绿 县 散 的 政体 会 更 合 通 。 

然而 ， 越 国 在 大 部 分 的 情况 下 ， 都 位 於 中 国 的 周 ， 政治 领 
域 的 东南 创 ， 就 在 长 江口 以 南 〈 包 括 浙 江北 部 和 安徽 东南 部 ) ; 
唆 国 则 位 於 不 长 江河 演 ， 楚 国 以 东 、 越 国 以 西 。” 昌国 的 都 城 是 
姑 苏 〈 今 苏州 ) ; 越 国 的 都 城 则 散 於 各 地 ， 包 括 会 稽 〈 今 大 委 一 
玫 ) 、 环 那 〈 今 山 昌 一 一 此 地 显示 越 国 一 度 称霸 中 国 ) 以 及 吴 国 
境内 。” 

值得 留意 的 是 ，『[ 百 越 ， 东 不 是 用 来 描述 所 有 南方 机 族 的 功 
能 泣 荣 ， 而 是 专 为 缕 ， 或 了 枉 夷 ,保留 的 。 正 如 本 研究 所 显示 
的 ，[ 百 越 ， 似 乎 比 了 南方 的 黑 族 ， 遭 种 指向 性 的 说 荣 更 具 人 备 文 
化 和 族群 上 的 意义 。 上 百 越 ， 一 习 ， 就 试图 描述 一 群 所 有 某 些 文 
化 、 语 车 或 族群 特征 ， 彼 此 之 间 县 散 相 联 的 人 ， 与 越 ， 相同 ， 
都 是 一 种 族群 名 称 ， 而 非 对 南方 释 族 的 普 涯 有 崂 损 〈 如 屡 夷 一 说 所 
流露 出 的 偏见 ) 。” 

枉 ， 也 被 用 於 指称 可 能 居住 在 现代 广西 和 越南 北部 的 南方 
某 个 越 群体 。 秦 漠 时 期 的 文献 中 ， 有 时 会 发 现 与 西区 人 群 相关 的 
标 徐 了“ 属 ，。” 正 如 看 对 敏 所 指出 的 ， 对 於 用 是 否 与 西 惑 同属 一 
个 人 群 和 文化 〈 仅 因 不 同时 期 而 有 不 同 称呼 ) ， 渤 是 琢 将 他 们 分 
别 看 成 两 个 毗 半 但 有 差 边 的 族群 ， 至 今 笋 其 不 体 。 在 《史记 ， 
南越 列传 》 中 ， 上 略 ， 一 省 有 两 种 不 同 的 用 法 : 在 当中 的 一 个 段 
落 ， 我 们 发 现 了 一 个 十 分 有 意思 的 引用 ， 据 称 是 南越 王 趟 伦 本 人 
的 陈 习 : 了 其 西 苞 骆 裸 国 亦 称 王 。)，“ 

过 类 似 稍 早 一 段 所 提 及 的 西 臣 和 履 (东非 属 裸 ) ， 两 者 似乎 
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是 有 差 轴 的 。 然 而 ' 在 本 章 其 他 所 有 提 及 属 之 不， 两 者 皆 一 起 出 
现 ， 可 能 会 让 人 误解 是 指称 一 个 单一 群体 的 复合 词 : 巧 骆 。 

人 针对 过 种 惑 和 骆 的 交 杀 使 用 ' 以 下 是 我 羽 为 的 最 佳 验 释 : 在 
过 些 例 子 中 ，“ 颐 ， 指 的 是 ' 西 功 , 国 '， 其 在 华夏 的 眼中 ， 似乎 
与 骆 裸 相册 ; 但 实际 上 箱 与 骆 襟 国 很 授 近 ， 或 在 某 些 重要 之 看 近 
似 相 同 。 当 然 ' 在 汉 衣 史料 中 ， 履 的 人 群 也 是 越 , 。 特 别 是 内 
贺 直 些 规模 较 小 的 王国 ' 在 西汉 初 期 被 联合 成 一 个 联盟 ' 称 为 
南越， ; 但 事实 也 是 如 此 ， 因 为 汉族 史料 提 到 了 两 名 东汉 时期 
著名 的 叛 顶 者 微 氏 姊妹 ( 於 公 元 41 年 起 兵 ) ,除了 称 其 为 骆 ,，， 
也 以 上 越 ， 称 之 。” 

对 於 指称 属 , 的 不 同 字符 涵义 ,与 过 些 字符 所 描述 的 地 区 、 
人 和 群 的 地 理 及 文化 特征 ， 压 来 学 者 已 经 有 大 量 研究 探讨 两 者 乙 赣 
可 能 存在 的 联 此 ， 但 我 遍 岛 需 多 加 小 心 ， 不 要 允 擒 作 顾 可 能 的 请 
闵 联 楷 。 ”者 是 因为 过 个 说 蒙 可 能 不 过 是 人 们 用 自己 的 第 一 衣 早 
音 汪 出 的 一 个 鹿 。 正 如 覃 里 敏 所 指出 的 “: 众 ,， (lok) 在 壮 计 
中 意 指 “ 岛 」 ; 半 萎 是 现代 壮 泰 谓 中 的 一 个 分 支 证 诗 ， 有 记者 届 
为 是 粤 区 的 和 后裔。 “由於 使 用 具备 相似 发 音 的 不 同 字 符 ， 过 显示 
出 “了 骆 , 或 "“ 俯 , 的 发 音 可 能 是 标记 过 些 人 群 的 主要 因子 。 基 於 
此 原因 ，' 咯 , 遭 个 名 称 可 能 只 是 参考 了 其 第 一 请 言 中 的 “局 J ， 
过 可 能 是 恋 群 体 的 图 腾 ， 且 在 和 营地 著名 的 青 钢 鼓 中 雄 足 轻重 。 

至 於 饥 何 用 总 ， 过 个 蛮 营 来 描述 相距 数 千 公里 的 两 种 不 同 
的 越 人 《一 个 在 和 福建 ， 另 一 个 在 广西 一 越南 北部 ) ， 至 今 仍 然 无 
解 ， 我 到 目前 筷 止 都 还 没 找到 确切 的 解释 。 也 许 过 两 个 群 体 在 外 
表 上 使 用 同样 的 标记 “， 例 如 特定 的 图 案 或 级 身 位 置 ， 所 以 汉人 将 
他 们 器 在 同一 分 类 ; 也 有 可 能 过 个 词 荣 的 共用 纯 属 巧合 ' 因为 每 
个 群体 在 自称 时 ， 都 是 使 用 自己 语言 中 的 诅 芝 ， 而 过 在 不 同 的 语 
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使 用 者 匠 来 大 同 小 轴 ; 又 或 许 他 们 实际 上 是 同一 分 文 的 人 群 ， 
是 其 中 一 些 人 分 道 扬 镶 ， 治 闭 海 岸 向 西 还 徙 。 


站 珊 


贡 


中 国人 与 ”越南 人 .4 的 身分 认同 问题 


中 国 身 分 珊 同 的 建构 ， 伴 随 文 化 迷 因 、 隐 喻 和 文明 社会 修 几 
而 来 ， 如 同 刘 禾 〈(Lydia Liu) 所 悄 了 现代 世界 形成 过 程 中 的 中 
国 重 塑 ，。” 然而 ， 透 过 包揽 一 切 的 族群 认同 来 建立 多 数 群 体 的 
一 致 性 ， 进 而 将 群体 之 问 的 真实 差 轩 淡 熔 成 一 个 单一 的 【想像 流 
形 空间 ， (imagined manifold ) 中 ， 过 显然 不 只 是 现代 才 有 的 技 
入。 在 中 国 ， 由 人 备 家 带头 塑造 的 身分 认同 历史 神话 ， 起 源 可 扎 漳 
至 周 代 〈 和 多 公 元 前 400-222 年 ) ; 过 些 种 藉 发 展 於 载 国 时 期 ， 体 
现 於 西汉 司马 脖 的 《 史 玫 》 , 假定 存在 一 个 连续 且 同 质 的 董 、 夏 、 
华夏 或 诸 夏 的 人 群 ， 可 全 根 测 源 至 泪 古 的 贤明 君主 。 者 些 神 效 不 
承 他 者 、 畦 族 的 群体 和 身分 褒 同 都 影响 站 改变 了 中 国 的 身分 训 
同 ，” 而 是 将 华夏 自我 以 一 个 单一 、 宏 大 的 父系 来 呈现 ， 上 漳 至 
历史 想像 的 深 不 ， 那 个 文化 、 文 明和 一 切 美好 事物 的 开始 。 

然而 ， 根 本 不 需要 特别 考 完 中国 的 历史 入 杀 ， 就 会 知道 东亚 
大 陆 的 历史 ， 绝 非 一 个 从 最 古老 时 期 开始 、 持 纺 至 公元 一 九 一 一 
年 都 御 牢 控制 大 半 个 大 陆 的 麻 大 帝国 故事 。 在 公元 前 后 的 两 千年 
中 ， 且 至 少 到 公元 大 世纪 晚期 ， 长 江 以 南 的 主要 政治 实体 都 是 独 
立 或 半 独 立 的 王国 一 - 有些 规 模 麻 大 且 强 盛 一 一 皆 存 在 於 一 个 由 
陆路 和 般 根 错 节 的 河 海航 路 所 违 接 而 成 的 互动 领域 中 。 东 周 时 期 
的 楚 、 吴 、 越 等 南方 主要 国家 和 文化 ， 西 汉 时 期 的 回 越 、 南 越 ， 
东汉 减 亡 和 后 的 季 汉 、 东 丘 ， 定 都 建 康 ( 今 南 京 ) 的 东 和 东 ， 南 朝 时 
期 的 各 个 南方 政权 ( 刘 宋 、 南 普 、 南 梁 、 南 陈 ) 都 曾经 是 自治 王 


第 一 章 何 讲 上越 ，? 059 


国 和 地 方 政权 ， 与 其 他 主要 的 北方 国家 分 庭 抗 和 礼 ， 更 别 府 南 海 周 
围 的 闭 国 了 。 

屿 庸 置疑 ， 过 些 南方 国家 的 本 土 人 群 僵 文化 深 受 中 国文 化 遗 
线 的 影响 ' 特别 是 东亚 时 期 〈 公 元 317-420 年 ) 大 量 移民 南下 之 
和 合 。 但 道 不 代表 过 些 南方 的 本 土 人 群 和 移民 不 会 焰 续 创造 汞 重 塑 
自己 的 族群 、 压 史 、 文 化 甚至 是 政治 傅 纺 的 意识 。 此 外 ， 俊 管 上 
述 所 有 政权 此 影响 了 当今 中 国史 的 样 角 ， 但 过 些 政权 和 人 群 的 大 
多 数 领导 者 一 一 尤其 是 在 最 初 的 时 候 一 一 是 然 东 没有 根据 各 种 不 
同 的 历史 标 答 来 断定 自己 的 身分 认同 是 中 国人 “。 在 某 些 情况 下 ， 
有 些 南方 人 确实 自 训 是 中 国人 【特别 是 如 果 他 们 和 他 们 的 租 先是 
北方 移民 ) ， 在 此 需要 留意 的 可 能 性 是 ， 他 们 将 自己 导 在 北方 所 
对 应 的 人 和 群 进 行 曙 别 ， 以 解释 自己 的 身分 咀 同 ; 抑或 他 们 在 某 些 
方面 ， 同 时 接受 与 他 们 一 同 生活 的 其 他 族群 的 身分 对 同 。” 

泛 文 化 、 族 群 和 政治 层面 的 中 国 身 分 认同 ， 出 现在 最 早 的 侍 
家 文化 表述 中 ， 兹 被 之 后 历代 王朝 的 成 就 与 功业 列 回 ; 过 些 王朝 
统一 了 大 部 分 的 东亚 大 陆地 区 ， 也 为 统一 政权 下 的 书写 传统 制定 
了 单 一 标准 。 历 史 文 献 中 确实 大 量 征 引 和 过 种 中 国 身 分 认同 ， 但 即 
便 如 此 ， 上 中国 人， 的 涵义 仍 持续 磷 化 ， 而 且 与 每 个 中 国人 身分 
葵 同 相连 的 按 界 亦 不 断 变 动 。 例 如 ， 本 书 不 会 将 中 国人 称 鸭 “中 
国人 《Chinese) ， 而 会 称 羽 " 昔 夏 ,因为 运 是 一 个 当时 用 
来 称呼 自我 的 通用 鹿 欧 。 潍 竟 ， 中 国人 4 (Chinese) 范 非 党 
时 称呼 此 族群 的 流行 词 蒙 ， 而 是 对 “来 自 中 国之 人 (a person 
as coming 位 om the Central States ) 的 政治 性 称 镭 。 

中 国 用 来 指称 “族群 ， 的 词 荣 演 进 史 ， 对 考 性 “ 越 ， 文 化 十 
分 重要 ， 因 筷 ， 越 , 过 个 词 营 最 和 终 会 像 许 多 其 他 曾 与 中 国 大 陆 绚 
寿 的 亚洲 身分 认同 一 檬 ， 被 纳入 更 大 的 “中 国 族 希 (Chinese 
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ethnicity ) 之 下 ， 被 其 吸收 、 置 换 和 转型 。 换 车 之 ， 在 中 国之 中 
的 “ 越 ， 历 史 最 终 演 变 成 中 国 南方 和 沿海 的 压 史 《和 越南 有 所 区 
分 ) ， 而 非 越 人 和 越 文化 的 历史 。 

伴随 中 国 南 方 挡 境 发 生 的 对 轴 质 性 压 史 的 大 幅 抹 除 ， 汉化 概 
念 逐 渐 释 得 至 高 然 上 。 路 然 汉化 在 东亚 历史 上 是 一 股 重要 的 力 
量 ， 但 事实 更 为 复杂 “， 兹 非 是 把 所 有 事物 都 【中国 化 、 将 所 有 
非 中 国 ， 的 事物 都 覆 蕾 章 床 简单。 事实 上 “， 即 使 在 古代， 文化 
和 族群 交流 的 故事 ， 哪 怕 最 终 成 为 中 国人 ,， 或 上 药 夏 , 的 人 忆 
简化 标 钱 ， 往 往 也 代表 著 更 为 复杂 的 现实 。 因 此 ， 将 汉化 预 设 成 
南方 的 文化 变 渤 ， 无 法 处理 ' 越 ， 在 本 十 认同 和 整体 汉文 化 的 转 
型 当中 ， 所 位 处 的 特殊 当地 角色 。 

从 越南 史学 的 和 视角 来 看 ， 民 族 国家 的 概念 同样 阻 委 了 对 古越 
史 的 萎 共 和 理解 。 正 如 金利 (Liam Kelley ) 的 《被 划 明 的 越南 
神族 传统 》 所 间 明 ， 中 十 与 现代 的 学 者 葬 英 创造 出 今日 越南 人 所 
尊崇 的 和 神 于 越南 传统 ， 而 且 据 称 过 些 传统 在 民间 代 代 相传 。” 换 
言 之 ， 越 南 靖 英 所 接受 的 各 种 形式 的 文化 和 国 族 认同 ， 发 明了 越 
南 人 的 美好 原 景 : 完全 独立 於 北 方 的 大 陆 〈 诗 ) 装 国 ， 冰 在 自己 
的 本 土建 国 神族 中 生根 。 古 越 当然 是 建国 和 神 谈 的 一 部 分 ， 但 由 论 
剑 围 遏 及 现在 的 中 国 南部 和 越南 北部 ， 使 过 种 国家 愿景 更 为 复杂 
且 充 满 挑 战 。 因 此 ， 要 想 理 解 越 , ， 必 须 放 秦 上 自治 民族 国家 的 
概念 ， 接 受 对 过 种 当代 忱 界 一 无 所 知 的 身分 认同 历史 。 

在 公元 九 六 八 年 的 丁 部 领 (Dinh B6 Linh ) 统一 之 前 ， 大 部 
分 的 越南 由 北方 的 大 帝国 统治 ， 上 内 然 越南 的 史料 普 殉 接受 此 事 
实 ， 但 学 术 研 究 的 资讯 来 源 若是 美 基 於 国 族 乙 上 的 越南 身分 放 
同 ， 通常 会 毫 无 理由 的 从 历史 的 源头 认定 一 种 核心 语言 和 国 族 证 
同 。 演 种 国 族 认 同 的 和 神 范 将 越南 史 的 根源 定 在 红河 三 角 洲 ， 兹 将 
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早期 、 轰 考古 玫 实 的 铁器 时 代 文 化 一 一 东 [ 文 化 与 文 部 国 (Vin 
Lang ) 联 楷 起 来 。 值 得 注意 的 是 ， 文 由 国 在 早期 的 中 国文 献 中 兹 
未 得 到 攻 实 ， 直 到 公元 十 五 世纪 才 首 次 出 现在 《大 越 史记 全 书 》 
中 。 因 此 ， 除 了 红河 三 角 洲 在 公元 前 第 一 千 可 已 存在 复 订 的 社会 
和 王国 过 个 已 知事 实 以 外 ， 效 乎 没有 文本 斑 据 能 注 明 当时 已 存在 
[越南 族 ， 的 祖先 。” 

对 当代 国 族 和 族群 训 同 的 虚构 自古 有 之 ， 革 我 们 对 现代 中 国 
南部 、 越 南 和 永 南亚 办 多 轨 质 国家 和 文化 的 早期 发 展 的 理解 楼 得 
含糊 不 清 。 简 而 霄 之 ， 正 因为 学 者 和 业余 人 士 对 身分 认同 的 画 分 
存在 分 歧 ， 完 全 无 法 对 应 古代 或 历史 现实 ， 半 致 我 们 有 时 蕉 以 理 
解 整个 中 国 南 部 和 东 南亚 大洋洲 相互 交 灿 的 大 压 史 领域 。 在 本 
着 中 ， 我 借助 探索 “ 越 ， 的 身分 疮 同 ， 来 打开 一 个 窗口 ， 一 震中 
国 自我 与 越 他 者 ， 之 间 复 杂 的 身分 咒 同 建构 史 。 期 盼 过 样 的 探 
索 能 进一步 半 明 ， 在 对 个 十 代 世 界 最 重要 的 海上 炎 路 中 ， 相互 交 
积 的 册 富 文化 和 人 群 是 如 何 令 人 目 不 暇 给 。 


体现 河 演 与 治 海南 方 的 ， 越 , 概念 


只 然 南方 的 文化 差 遇 和 地 域 炙 婴 多 不 胶 数 ， 但 将 整个 南方 泪 
境 的 历史 作 入 一 个 整体 来 研究 ， 渤 是 合乎 玩 辑 的 。 为 什么 ? 正如 
游牧 〈 或 六 游牧 ) 经 济 和 农业 入会 间 的 交流 和 衢 突 ， 可 能 有 助 论 
界定 北方 婉 境 ; 探 完 中 国 农 业 社 群 乙 间 的 交流 ， 及 与 融入 硒 大 河 
海 网 路 的 南方 文化 的 联 楷 ， 泵 对 南方 录 境 的 定义 有 所 助 益 。 南 方 
和 东南 在 地 理 和 气候 上 确实 有 很 大 的 共同 点 ， 特别 是 相 较 於 长 江 
以 北 ， 许 多 东南 /南方 文化 都 参 僵 了 更 大 规模 的 沿海 和 海上 商贸 
以 及 以 称 米 为 主 的 农业 经 济 。 但 考 丰 到 中 原 南 北 经 济 各 有 具 特色 ， 
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每 个 洲 境 地 区 都 应 作为 一 个 整体 哩 独 考 虑 。 惟 有 从 更 开关 的 南方 
渴 境 研究 视角 ,而 不 仅仅 是 特定 区 域 的 研究 (如 福建 或 广东 史 ) ， 
才能 崇 见 更 宏大 的 影响 模式 ， 和 从 而 推测 出 中 原 人 群 与 南方 更 境 互 
动 的 独特 方式 。 

江北 的 人 一 般 不 会 像 中 国人 那 柑 禹 灶 ， 他 们 在 家 乡 出 现 麻烦 
时 ,通常 会 直接 往 南 逃 。 在 承平 时 期 ,中国 对 南方 鞋 地 的 涉 入 ， 
同样 也 是 持续 向 南 脖 徙 冰 扩 张 ， 站 上 且 想 义 办 法 从 奢侈 品 和 天 然 商 
品 的 富庶 海上 搞 易 中 获取 轻 济 利益 。 推 动 此 一 过 程 的 汞 非 游牧 式 
的 支 掠 、 军 事 遗 征 与 防 先 ， 而 是 取 决 於 必要 性 以 及 人 群 的 抱负 心 
和 和 欲 萱 : 没有 开拓 意 硕 的 移民 带 著 自己 的 蔷 日 风俗 与 毅 言 ， 在 南 
方 展 天 新 的 生活 ; 有 开拓 意 硕 的 移民 将 南方 视 为 门 捕 ， 可 通 往 世 
界 大 江 大 海 的 雹 藏 ， 他 们 通常 无 候 民 和 性 或 财 上 人 性命 以 成 为 当中 的 
一 部 分 。” 商 机 、 海 上 流动 性 以 及 逃 往 海洋 或 移 泪 南方 ， 似 乎 确 
实 有 助 於 推动 沿 此 忱 境 的 释 脖 及 互动 模式 。 

南方 的 地 理 实况 是 江河 湿布 汞 汇流 入 海 ， 每 个 主要 的 南方 转 
运 站 此 照 水 路 、 江 河 或 遗 洋 贸易 天 傈 密切 。 南 方 挡 境 与 北方 兆 境 
有 著 奇 特 的 相似 度 ， 其 商品 同样 具备 流动 性 和 极度 便 揣 性 。 看 到 
在 南方 海域 的 人 群 ， 以 及 在 北方 游牧 、 倚 靠 马 和 履 驼 移动 的 人 
群 ， 会 发 现 南 北 稳 境 的 相似 十 分 有 趣 。 不 葵 是 北方 还 是 南方 逮 
境 ， 文 化 之 间 的 重要 互动 ， 数 千年 来 都 是 由 独特 的 经 济 模式 推动 
一 一 一 滔 是 游牧 和 农业 ， 另 一 和 是 海洋 和 农业 。 

斑 庆 武将 南海 及 东京 湾 沿 岸 的 繁 柠 贸易 称 为 南海 久 
易 ，。 “其 他 学 者 近来 的 计 论 开始 探 用 [海上 糙 路 ， 海上 公路 ， 
或 了 玖 毛 之 路 ， 等 证 此 ， 汞 从 南海, 或“ 南 中 国 海 ， 延伸 至 印 
度 及 更 踪 。 灵 瑞 特 〈Andrew Sherratt ) 指出 ， 青 铀 器 时 代 的 中 国 
南方 是 十 代 东 南亚 大 陆 一 系列 重要 贸易 和 文化 网 路 的 重要 组 成 : 
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在 公元 前 第 一 千 纪 的 最 和 后 几 个 世纪 中 ， 在 中 国 汉人 南部 录 
界 和 有 逮 瑰 湾 之 间 ， 存 在 精细 的 青铜 器 加 工 文化 链 ， 他 们 的 商 
品 这 人 销 至 南方 的 新 作 内 亚 。 如 同 欧洲 仅 靠 一 条 “上 琥 斑 之 路 
(amber route) ， 就 串 起 了 供应 链 一 端的 城市 消费 者 与 大 陆 
另 一 端的 人 群 …… 因此 ， 或 许 这 人 条 [ 纪 毛 之 路 | 也 会 将 东南 
亚 虱 岛 世 毛 这 种 极 富 屋 国 情调 的 商品 带 往 中 国 ， 冰 促进 洛 继 


贸易 中 心 的 繁 柴 。” 


各 种 令 人 趋 之 若 莫 的 商品 〈 通 常 是 亚热带 和 热带 气候 的 独 有 
资源 ) 一 路 赐 通 无 阻 销 往 各 地 ， 因 此 能 否 控制 南方 ， 对 於 中 国 来 
说 释 得 至 天 重要 。 

将 长 江 一 带 及 以 南 地 区 和 视 为 文明 的 主要 转运 站 一 -在 某 些 层 
面 可 与 黄河 流域 分 庭 抗 种 一 一 具有 重要 的 历史 意义 。 璧 如 说 ， 文 
化 变 肚 中 南方 固有 特质 的 概念 ， 或 省 有 助 於 解释 东周 时 期 盘 据 长 
江 一 带 的 先进 的 楚 国 ， 在 权威 、 技 术 和 政府 精 组 度 上 汶 何 能 有 如 
此 高 的 成 就 。 ”除了 来 自 北方 的 影响 ， 作 为 殖民 主义 者 的 楚 国 ， 
确 确 实 实 也 将 自身 的 国力 ， 建 立 在 南方 和 西南 (如 古代 的 越 、 
蜀 、 巴 等 ) 的 多 样 、 朵 富 且 繁荣 的 文明 残 忠 和 录 和 钳 上 。 最 起 码 ， 
学 者 应 开始 正视 长 江 流域 及 南方 儿 国 的 语言 、 物 质 、 技 术 和 文化 
发 展 ， 对 中 国 及 东南 亚 早期 历史 的 滋养 和 影响 。 

由 於 在 理解 中 国史 上 时， 南方 洒 境 是 北方 录 境 历史 的 重要 对 
应 ; 再 者 ， 若 想 了 解 海上 公路 的 重要 殿 史 ， 南 方 挡 境 也 是 重要 的 
切入 点 。 所 以 我 们 需要 党 试 不 理 古 越 的 全 景 和 范围 。 因 此 ， 超 越 特 
定 的 了 越 ， 和 群体 ， 拼凑 出 了“ 越 ， 身 分 认同 的 大 历史 ， 便 能 提供 我 
们 一 种 研究 取 径 ， 来 圳 千 具 有 独特 文化 特征 和 驾 济 的 南方 人 群 ， 
以 及 逃 焉 的 北方 文化 。 
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越 , 的 身分 认同 与 ” 越 , 的 世 音 


古代 亚 洲 文学 中 很 少 提 到 越 人 的 自我 表述 ， 因 此 要 根据 自称 
[ 越 人 , 的 声音 ， 来 探究 了 越 ， 的 自我 现 同 便 十 分 困 允 。 上 越 ， 
是 否 具 人 备 相 关 的 书写 语言 ， 尚 未 有 注 据 能 芒 明 。 但 是 ， 极 富 吸 引 
力 的 铝 文 各 杀 ， 以 及 与 【 越 ， 有 关 的 原始 文字 精 构 ， 包括 在 良 渚 
文化 陶器 上 发 现 的 符号 (月 渚 文化 是 公元 前 第 三 千 纪 的 新 石器 时 
代 文 化 ， 许 多 学 者 珊 为 可 能 是 上越 ,的 前 身 ) ,以 及 在 古代 [ 越 ， 
地 各 外 发 现 的 要 何 纹 陶器 上 找到 的 符号 〈 数 以 百 计 ) ， 渤 有 在 许 
多 古越 的 青铜 剑 上 刻 有 所 性 的 “ 筷 繁 ,| ，” 和 与 约莫 十 颖 个 散 於 家 
建 各 地 ， 未 经 破 玩 的 石壁 铝 刻 纪录 ，” 都 引起 了 学 者 的 注意 。 

新 石器 时 代 文 化 中 的 各 种 符号 ， 尚 不 足以 称 为 了 书 需 ，， 因 
为 过 些 和 视觉 图 像 与 口头 萎 昔 之 问 缺 乏 明 确 的 联 楷 。 至 於 越 青铜 器 
上 的 了 坊 繁 ) (或 上 岛 量 繁 , ) ， 则 是 源 自 商 代 的 汉字 装饰 ， 以 
篆书 为 基础 ， 在 春秋 晚期 和 战国 时 期 苦 为 流行 。 坦 样 的 篆书 站 非 
越 ， 独 有 ， 楚 、 吴 、 宋 、 徐 等 南方 诸 国 灰 有 使 用 ,而 且 其 表述 
的 纸 对 不 是 越 狠 ， 而 是 王室 芋 英 的 书 寡 通用 请 : 古 汉 攻 。 近 来 ， 
在 租 建 漳州 九龙 江 流域 的 石壁 上 发 现 的 侣 文中 尚未 破 玩 ， 但 与 
[一 种 特殊 的 囊 芋 履 俗 有 关 “， 先 将 遗体 放 在 船型 档 中 ， 然 后 芋 在 
上 嵌 壁 的 石 颖 中 ， 。” 故 於 铝 文 在 囊 苦 和 仪式 上 的 应 用 仍然 存疑 ， 
很 可 能 只 是 用 来 肛 邪 的 避 那 符号 ， 因 此 不 见得 算是 文字 或 成 熟 的 
书 寡 系统 。 

唯一 以 自身 落 导 〈 但 仍然 使 用 汉字 ) 书写 的 越 狠 音 纪 杀 ， 出 
现在 周 代 青 铜 钾 上 两 个 妈 解 的 铭文 中 ， 学 者 宣称 者 代表 用 漠 字 书 
写 当 地 越 攻 的 党 试 ; 另外 则 出 现在 〈《 越 人 歌 》 中， 出 自 公 元 前 
五 二 八 年 楚 国 一 位 至 越 游 历 的 旅人 ， 据 传 他 将 过 首 古越 民歌 音 


第 - 章 何 请 7 越 , ? 。 065 


凌 成 汉字 。” 学 者 无 法 理解 两 座 青 铜 鳃 上 的 铭文 ， 但 〈《 越 人 歌 》 
公 释 出 了 一 些 有 价值 的 资讯 。 普 言 学 家 郑 张 尚 芳 推测 《〈 越 人 歌 》 
反映 出 个 人 台 语 族 (Tai-Kadai language group ) 中 的 早期 泰 靖 结 
构 。 ”由於 当 时 此 语言 是 否 具 人 备 书 需 形 式 尚 且 存 帮 ， 因 此 《〈 越 人 
歌 ， 的 作者 提供 越 萎 歌 涪 的 音 殉 及 汉字 翻 织 。 然 而 ， 过 样 的 翻 到 
- 关乎 没有 谣 明 哪 个 音 骏 出 的 音节 对 应 到 哪个 汉 落 漳 荣 ，， 因 此 
非常 妈 查 清和 过 种 藻 言 属於 哪个 语族。” 因此， 仅 管 《 褒 范 》 中 让 
载 的 《 越 人 歌 》 可 能 影射 了 四 多 越 族 中 的 一 种 可 能 性 ， 但 仍 只 是 
被 汉字 强力 渗透 后 的 惑 人 微 光 。 同 样 地 ， 中 然 民 歌 记 录 了 上越 ， 
的 发 音 ， 但 风格 和 内 容 或 许 深 受 周 代 的 抒情 风格 或 藉 歌 体裁 的 影 
巍 ， 省 种 可 能 性 仍 无 法 排除 。 因 此 ， 很 友 据 此 对 越 文化 做 出 什么 
明确 的 论述 。 

随 著 北方 华夏 文化 与 越 人 及 越 文化 有 更 直接 且 频 繁 的 接 角 ， 
因此 在 周 代 末 期 由 帝制 初期 的 文献 中 可 以 找到 5 越 ,语音 的 其 他 
片段 。 通 常 都 是 对 某 些 活 跟 政治 人 物 言 痊 的 征 引 ， 例 如 汉代 典 
籍 中 的 《 史 到 》“、《 越 纸 书 》 和 《吴越 春秋 》。” 在 大 多 数 情 况 
下 ， 改 车 者 都 是 古越 地 区 受过 教育 的 人 ， 他 们 熟 答 中 国 的 文化 和 
规范 ， 东 且 很 有 可 能 与 仍 住 在 此 区 的 本 鞋 人 群 有 著 极其 复 订 的 关 
傈 。 例 如 ， 享 利 假设 《 越 纸 书 》 地 理 章节 〈 卷 三 和 卷 十 ) 的 炉 繁 
者 ， 曾 因 擅 长 某 种 才能 ， 而 担任 当地 汉人 官员 导游 。” 若 此 衣 汶 
真 ， 那 订 壳 些 人 似乎 对 汉人 蔷 英 的 惯 履 与 越 当地 的 风俗 苷 有 广泛 
的 了 解 。 即 便 如 此 ， 就 算 者 些 文献 作者 与 [ 越 ， 有 直接 接 角 或 祖 
传 遗 留 的 由 富 经 验 ， 也 无 法 一 味 假设 道 些 发 声 能 反映 出 了 越 ， 独 
特 的 事物 或 文化 。 

从 考古 资料 也 可 看 出 “ 越 ， 萎 音 的 龙 以 考证 。 第 三 章 我 们 将 
讨论 与 越 物质 文化 研究 相关 的 发 题 ， 但 目前 只 要 襄 明 探 姑 物质 和 遗 
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中 与 文化 上 的 声音， 或 “身分 认同 ， 之 间 的 关 傈 是 如 此 困 闪 就 
狗 了 。 了 由於 幕 项 中 的 遗骸 确实 形 塑 一 种 个 人 的 传 芭 表现 一 一 其 项 
的 结构 、 内 容 以 及 自我 呈现 的 方式 ， 都 源 於 各 种 社会 科 源 ， 和 从 而 
形 塑 出 已 故 者 的 生活 、 声 音 、 身 分 启 同 和 文化 等 各 面向 的 描述 。 
在 遭 样 的 有 版 络 下 ， 本 土 、 当 地 的 稍 俗 和 信仰 当然 会 找到 表述 的 方 
式 ， 但 我 们 必须 明白 意向 性 〈intentionality ) 背后 的 局 了 上限， 法 例 
来 讨 ， 一 个 特定 的 当地 器 物 的 所 放 ， 和 与 当地 材料 或 当地 形式 的 使 
用 完全 是 两 回 事 。 

要 想 厌 由 物质 遗 某 一 笑 / 越 ,的 身分 认同 ， 还 存在 另 一 个 复 
杂 的 因子 : 我 们 手中 大 部 分 的 相关 考古 资料 ， 如 同文 本 史料 ， 进 
种 物质 和 遗 踊 往 往 再 现 的 是 个 人 社会 地 位 与 政治 联 权 上 的 偏 况 。 例 
如 宫殿 、 苯 英 的 铺张 填 幕 ， 以 及 广 间 商贸 交 路 的 航 逮 码头 ' 在 在 
都 是 展现 有 利 於 葛 英 的 偏 误 ， 以 及 和 社会 、 轻 济 与 政治 特权 的 舞 
台 。 基 於 过 样 的 偏 误 伍 限制， 我 们 必须 囊 可 能 小 心 尾 尾 地 处 理 

[ 越 他 者 ， ， 善 用 通 当 且 络 下 的 资料 和 稻 季 ,一 兰 其 中 的 端倪 。 
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本 章 将 检 坑 一 些 葵 及 古代 东亚 大 陆 南 方 人 群 的 当代 证 言 学 研 
完 , 下 希 肇 呈 现 过 些 研 究 〈 包 括 下 一 章 的 考古 学 研究 ) 的 计 花 有 版 
络 ， 以 帮助 读者 理解 适 些 中 国 十 代 作 者 在 书写 与 描述 “ 越 他 者 ， 
的 时 候 ， 可 能 想到 哪些 对 象 。 不 过 ， 我 兹 非 将 要 简单 德 缚 涉及 此 
主题 的 大 量 资料 ， 因 轧 对 於 吉 本 介绍 性 的 论著 来 就 ， 过 些 资 料 袖 
在 太 麻 杂 了 ; 而 是 斌 图 呈现 出 一 种 批判 的 税 角 ， 瑟 焦 於 一 些 主要 
的 委 蔗 、 地 可 、 理 花 ， 以 及 作对 遭 些 十 代 人 群 与 文化 的 研究 取 
径 。 我 们 现在 是 以 语言 与 考古 六 据 来 玫 清 不 同 群体 之 间 的 轴 同 之 
处， 自然 会 与 十 人 训 知 过 些 事物 的 方式 大 相 和 逐 庭 。 即 便 我 们 有 办 
法 宣称 某 些 十 人 群体 在 沙 诗 与 物质 生活 上 的 相似 性 ， 但 生活 在 那 
个 时 代 的 人 群 ， 也 移 无 可 能 是 拨 照 运 套 标准 来 分 类 或 分 群 。 简 单 
来 遂 ， 他 们 如 何 弯 知 越 的 请 刘 伍 物质 文化 ， 跟 我 们 现在 使 用 的 证 
慎 与 物质 资料 ， 抑 或 是 我 们 针 此 的 伦 释 ， 都 一 点 关 傈 也 没有 。 

因此 ， 重 要 之 处 在 於 对 以 下 两 者 作出 区 辩 : 一 是 居 於 南方 的 
十 代 人 群 《 和 过 些 人 群 不 哉 字 ' 因此 今天 主要 是 揉 用 和 社 科 与 科 学 
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方法 去 研究 他 们 ) ; 二 是 古代 中 国人 所 部 知 、 亚 生活 於 他 们 已 知 
世界 的 东南 方 和 南方 滤 境 的 ' 越 ， 族群 。 催 管 迁 两 者 时 常 有 许多 
部 分 重 友 ,但 在 概念 上 ， 蕉 持 两 者 的 差别 十 分 重要 ， 因 及 过 有 助 
强化 越 ， 是 一 个 建构 出 的 古老 概念 ， 我 们 现在 站 非 障 时 都 能 理 
解 其 意义 ， 但 仍然 能 意 局 到 下 列 事实 ， 即 古代 中 国人 在 事 知 与 骂 
类 人 群 之 间 的 肌 同 上 时， 将 ' 越 , 和 视 筷 一 个 特殊 的 分 类 。 
研究 古代 亚洲 语 导 的 语言 学 者 普 允 认 驴 ， 在 古代 中 国 被 指称 
为 越 ， 的 人 群 ， 不 是 使 用 汉族 的 人 和 群 ， 和 
种 医 系 ,分别 是 汉 藏 (Sino-Tibetan ) 萎 系 、 苗 瑞 (Hmong-Mien ) 
放 系 、 侗 台 (Tai-Kadai) 范 系 、 南 亚 (Austro-Asiatic ) 萎 系 与 
南 蜗 〈Austronesian ) 语系 ， 其 中 和 后 四 种 关乎 南方 的 语系 ， 涵 蔓 
了 昔日 越 国 原 乡 的 东南 地 区 。 我 们 将 一 一 待 论 过 四 种 南方 普 系 ， 
以 及 它们 与 所 计 的 越 人 之 间 的 可 能 联 再 ,但 首先 会 藉 由 呈现 侗 台 
沙 系 与 南 蜗 语系 的 关 傈 来 开始 诗 论 ， 而 南 岛 闸 系 在 今天 的 中 国 大 
陆 上 ， 已 经 没有 母 阁 使 用 者 。 
研究 越 ， 的 关键 点 在 於 ， 各个 蛮 芝 所 指称 的 人 群 主要 
使 用 的 是 前 南 岛 证 (pre-Austronesian ) 或 原始 南 岛 语 〈proto- 
Austronesian， 此 两 者 如 同 我 们 接 下 来 会 看 到 的 ， 可 能 包括 个 人 台 
语族 ) ， 渤 是 南亚 施 ， 或 苗 歼 语 ? 换 或 是 以 上 此 有 ?不 妨 先 思考 
一 下 我 们 对 过 些 放言 系统 的 早期 历史 理解 ， 然 后 再 根据 文献 中 的 
越 ， 一 词 来 重新 殖 清 状况 。 


前 二 原始 南 龟 语 系 及 其 与 仙台 语 的 关 傈 


早 在 最 晚近 的 印 区 语系 进行 全 球 性 的 殖民 扩张 之 前 ， 南 岛 请 
系 就 已 扩散 到 世上 所 有 阔 邓 中 最 广 卖 的 地 理 箔 围 ， 从 马 加 加 斯 加 
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岛 一 路 延伸 至 复活 和 节 筷 ， 涵 荔 东 南亚 与 太 平 洋 的 大 部 分 岛 巍 。 
当代 的 语 导 学 家 普 沁 同 意 白 乐 思 的 理 葵 ， 即 台湾 岛 是 尚未 减 移 的 
南 岛 语 系 分 布 最 多 样 化 之 不， 故 可 褒 是 所 有 南 岛 语 系 的 原 乡 。” 
而 世上 规模 最 大 、 和 范围 最 广 的 前 近代 移民 之 一 ， 便 是 台湾 马上 尚 
无 文字 的 人 群 ; 过 些 使 用 南 饥 族 的 人 群 以 此 小 饥 鸭 据点， 从事 了 
各 种 海上 搬 张 活动 ， 和 将 民 了 授 租 太平 洋 上 的 若 十 电 吐 ， 像 是 斐 阐 
电 〈 和 狗 公 元 前 1000 年 ) 、 夏 威 夷 饥 〈 狗 公元 800-1000 年 ) 、 
角 西 兰 岛 〈 狗 公元 1250 年 ) ， 更 与 新 世界 、 尤 其 是 南美 洲 〈 早 
在 公元 1000 年 ) 产生 联 紧 , 汞 向 西 航行 然后 在 马 过 加 斯 加 纺 〈 狗 
公元 500 年 ) 定居 。 

近来 你 来 您 多 广 据 显示 ， 中 国 大 陆 的 福建 东南 沿海 与 台湾 之 
间 ， 存 在 许多 往返 性 的 移动 。 因此 ， 居 住 在 中 国 东 南 、 特 别 是 
南方 的 浙江 福建 沿海 的 人 群 ， 很 可 能 是 使 用 南 岛 旅 的 台湾 人 群 在 
大 隘 上 所 对 应 的 人 群 。 考古 性 据 显 示 ， 在 公元 前 第 四 千 纪 的 某 
个 时 刻 ， 和 福建 治 海 的 居民 群体 荆 并 了 原 尹 ， 在 台湾 建立 阴 落 。” 
由 於 中 国 东 南 沿 海 是 台湾 的 南 饥 萎 使 用 者 最 有 可 能 的 起 源 地 ， 因 
此 不 妨 假 裔 ， 当 时 留 在 大 陆 治 海 、 焉 未 脖 徙 至 台湾 的 人 群 ， 与 他 
们 在 台湾 的 对 应 者 ， 共 享 了 前 南 岛 语系 的 语 导 基础 。 如 此 一 来 ， 
我 们 至 少 可 以 假设 ， 台湾 攻 言 文 化 在 大 陆 的 对 应 是 前 南 岛 语 族 
群 ， 即 使 在 他 们 当中 的 某 些 群体 前 往 台 淤 后 ， 和 过 些 人 很 可 能 仍 烽 
夭 在 大 陆 东 南 生活 。 

早期 南 岛 蔚 文 化 的 语言 学 与 考古 学 数据 相当 一 致 ， 人 台 汶 及 其 
周 赵 地 区 早期 的 南 岛 语言 族群 (多 公 元 前 4000 年 ) 展现 出 以 下 
的 生活 方式 : 种 植 稻米 与 小 米 ， 居 住 在 以 木 棒 架 高 的 木屋 中 ， 肌 
养 猪 和 狗 ， 可 能 还 有 区 ， 发 展 出 真正 的 纺织 ， 使 用 弓箭 、 拓 作 陶 
器 。 路 然 在 和 遗 万 原 纤 和 后， 生活 於 更 焉 熟 带 地 区 的 一 些 南 岛 语 族 
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群 ， 丢失 了 一 些 文化 与 技术 资本 ; 但 重要 的 是 ， 那 些 被 痊 角 居住 
在 中 国 东 南大 陆 的 早期 前 南 岛 语 族群 ， 已 不 於 新 石器 时 代 的 农业 
型 社会 ， 在 技术 上 与 东亚 大 陆 其 他 农业 群体 没有 太 多 差 映 。 许 多 
描述 越 人 的 文字 ， 都 确实 提 到 他 们 是 居 於 干 桶 式 建筑 的 务农 者 ， 
旺 水 、 海 岸 关 傈 密切 ， 有 过 似乎 更 强化 了 关於 越 人 的 历史 文献 :以 
及 和 社 科研 究 之 中 十 代 南 方 治 海 人 群 的 相关 数据 问 的 建 结 。 
沙 加 尔 於 二 OO 四 年 则 提出 论述 ， 他 认为 侗 台 落 系 的 萎 言 族 

群 一 包括 今天 在 中 国 南 部 与 越南 〈 半 应 、 修 做 攻 【Gelao ] ) 、 
印度 阿 节 姆 地 区 、 箱 多 和 与 东南 亚 地 区 〈 包 括 现代 泰 冰 、 寮 语 及 其 
他 部 落 萎 谨 ) 所 使 用 的 “声调 范 计 (Tonal language) ， 希 局 
原始 南 岛 施 的 上 分 支 范 导 (daughter branch ) 。 他 的 立论 点 在 
於 ， 相 较 於 台湾 的 南 岛 语 系 ， se 
(proto-Malayo-Polynesian， 是 原始 南 电 语系 的 派生 萎 言 
的 5 五 ,到 了 十 , 的 数字 所 有 相同 的 新 创 用 法 。 此 外 ， 他 主张 
古代 台湾 〈 可 能 包括 菲 律 ) 的 早期 人 群 也 回头 往 中 国 南 方 脖 
征 ， 艺 定居 在 和 福建 以 外 的 沿海 地 区 。 许 多 南 岛 语 言 学 者 都 襄 为 颇 
有 委 洲 ' 但 若 此 褒 法 为 真 ， 就 有 可 能 改 秋 我们 对 古代 中 国 南 方 人 
群 的 理解 。 

不 过 ， 侗 台 放 与 其 他 语系 之 间 的 改 系 关 傈 仍 有 和 妥 著 。 侗 台 
冰 过 去 被 分 类 在 汉 藏 萎 系 ， 但 在 一 九 四 二 年 时 ， 白 保 趴 (Paul 
Benedict ) 否决 了 过 个 褒 法 ， 站 且 发 表 一 篇 影响 甚 硒 的 文章 ， 群 
组 指出 南 岛 语 与 侗 台 萎 在 基本 字 蒙 上 的 一 些 敬 人 相似 性 ， 进 而 让 
汶 道 反映 出 两 者 之 半 存 在 著 证 言 基 因 上 的 联 歼 。 直 到 一 段 时 间 
后 ， 白 保 洒 的 论点 才 为 主流 接受 ; 而 近来 学 者 提出 广 来 意 多 的 芒 
据 颗 示 ， 侗 台 蕾 或 多 或 少 与 南 岛 东 有 著 确实 联 紫 。 但 
许多 裔 言 学 家 原意 承认 侗 台 萎 与 南 岛 应 具 人 备 悔 系 上 的 联 
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属於 同 源 语言 (〈sister languages ) ， 也 只 有 沙 加 硒 敢 声称 过 
种 攻 系 关 任 比 忆 前 所 想 的 要 近 上 许多 : 侗 台 语 是 南 岛 语 系 的 东台 
淤 南 饥 话 族 分 支 (East Formosan clade ) 的 派生 放言 (daughter ) 
或 分 群 辣 车 (sub-group ) 。 ”过 个 认 法 十 分 重要 ， 因 为 过 意味 使 
用 原始 南昌 萎 的 人 群 在 公元 前 三 千 至 二 千 纪 之 问 的 某 个 时 刻 从 从 
汶 ( 可 能 包括 菲 律 问 ) 还 回 中 国 南 方 治 海地 区 。 过 进一步 反映 出 ， 


洛 海 ， 从 浙江 一 带 的 洛 海地 区 向 南 延 伸 至 现代 香港 附近 的 珠江 三 
角 训 ， 最 后 下 至 广西 、 海 南 饥 ， 可 能 还 到 了 越南 北部 。 当 然 ， 延 
什 和 范围 有 多 广 ， 往往 取决 於 个 人 驶 可 的 宙 点 。 

辐 乐 思 等 主要 的 南 久 病 研究 者 ， 焉 不 接受 沙 加 天 的 理论 ， 因 
为 与 原始 南 饥 语 的 分 群 语言 相 比 较 ， 侗 台 萎 的 字 芝 中 有 很 大 程 
度 的 上 靶 加 一 一 特别 是 沙 加 泵 称 之 为 Muish 的 分 群 语 谨 ， 与 台 
汶 南 凯 阁 的 其 他 分 群 语 于 ， 包 括 马 来 一 波 里 尼 西 亚 话 、 噶 到 苦 
施 〈《Kavalan ) 与 凯 过 格 兰 话 《Ketagalan ) 一 马赛 语 (Basai ) 
有 明显 区 隔 。 ”正如 白 乐 思 所 指出 的 ， 即 使 是 在 语言 演化 的 姓 系 
学 〈phylogeny) 上 ， 义 实 原始 南 岛 语 的 分 群 冰 言 的 分 支 位 置 低 
於 沙 加 瑚 所 放置 的 侗 台 萎 ， 但 是 其 与 原始 南 岛 证 的 相似 性 也 高 
於 个 台 语 的 相似 性 ; “他 进一步 主张 ， 沙 加 页 无 法 礁 婴 玉 明 侗 台 
滔 系 与 他 自己 所 乡 " Muish , 分 群 中 的 各 南昌 证 谋 ， 有 著 共 同 的 
创新 。 需 留意 的 是 ， 沙 加 和 尔 在 二 O 〇 GO 八 年 放 秦 使 用 Muish， 让 用 

Puluqish 取而代之 ， 其 中 囊括 了 阿美 范 〈Amis ) 、 排 淤 放 
(Paiwan ) 、 锤 南 语 (Puyuma ) ， 以 及 马 来 一 波 里 尼 西 亚 荐 ; 
Puluqish 之 名 源 自 原始 南 饥 冰 中 数字 上 十 (〈*pzlu9g ) 的 创新 
法 。” 

根据 语言 学 家 发 展 语 言 放 系 的 原则 ， 淹 断 不 同 语 悄 是 否 属 论 


型 
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同一 分 群 ， 应 基 於 共同 的 创新 而 非 整体 的 相似 性 ; 洗 竟 ， 有 蛙 
翘 谨 中 的 特定 结构 ， 会 著 一 种 萎 言 旺 另 一 种 萎 表 的 关 傈 看 起 来 
比 实际 上 更 和光 遗 。 如 果 我 们 接受 沙 加 页 对 数字 五 到 十 的 分 析 为 
创新 ，， 那 订 他 对 南 岛 萎 系 更 高 位 玫 系 的 修订 ， 就 可 能 有 其 道 
理 。“ 白 乐 思 所 持 的 相反 草 点 ， 人 对 对 的 是 沙 加 尔 理 其 缺乏 足以 令 
人 信服 的 同 源 蛮 数量 ， 但 白 乐 思 的 主张 基 於 的 是 整体 相似 性 ， 
而 非 共 享 的 创新 ， 是 故 白 乐 思 冰 未 打 敬 到 沙 加 策 理 论 的 基本 核 
心 。“ 再 者 ， 仅 管 白 乐 思 仍 认为 沙 加 页 对 於 共享 创新 的 褒 法 无 法 
令 人 信服 ， 但 他 站 未 发表 正式 的 出 版 品 来 谣 明 原因 。 

侗 台 计 与 原始 南 龟 语 的 整体 相似 人 性， 与 于 系 中 已 礁 训 的 原始 
南 岛 证 分 群 相 比 ， 整 体 相 似 性 还 更 低 ， 从 侗 台 萎 系 的 特殊 历史 可 
以 解释 过 一 点 。 假 车 侗 台 萎 系 从 台湾 脖 回 广东 、 广 西 ` 海 南 与 (可 
能 的 ) 越南 沿海 ， 那 其 命运 的 发 展 ， 就 会 与 其 他 外 移 至 非 律 宝 及 
东南 亚 某 些 岛 由 的 其 他 原始 南 岛 语 车 截 然 不 同 。 ”而 中 国 大 陛 上 
的 侗 台 萎 系 与 南亚 萎 系 或 汉语 系 的 接 触 经验 ， 也 会 更 剧烈 且 广 
泛 。 过 檬 剧 烈 旦 广泛 的 语言 接 角 ， 确 实 会 导致 伺 台 族 与 原始 南 岛 
萎 的 联 紧 看 起 来 ， 比 玫 系 中 较 低 位 的 其 他 原始 南 饥 阁 分 群 更 遗 ， 
俊 管 它们 的 联 楷 可 能 〈 根 据 沙 加 页 的 谣 法 ) 更 察 密 。 相 对 来 说 ， 
侗 台 萎 缺少 了 所 有 最 基本 的 南 岛 语系 字 荣 ， 基 於 者 样 的 历史 ， 理 
所 当然 可 以 肯定 个 人 台 计 历 轻 其它 语 车 的 剩 合 重 整 一 -首先 是 一 些 
南亚 语系 相关 萎 言 ， 之 后 则 是 漠 姜 。 

假若 沙 加 泵 是 对 的 ， 侗 台 语 是 原始 南 岛 语 的 另 一 个 分 支 ， 那 
应 翘 谨 学 家 自然 应 焰 顷 追 杏 此 一 重大 改 现 ， 汞 建立 研究 方法 ， 以 
理解 在 放言 时 质 性 极 高 且 交 流 频 繁 的 环境 中 ， 例 如 史前 与 历史 时 
代 初 期 的 东亚 大 陆 ， 南 岛 语 昔 是 如 何 发 展 的 。 而 沙 加 硝 的 理 划 能 
玫 助 我 们 更 加 深入 地 理解 【 越 ， 过 个 说 荣 背 后 的 可 能 现实 ， 因 为 
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元 请 诗 原始 南 电 计 
Rd 一 一 广泛 分 布 苓 古代 中 国 沿海 ， 证 普 系 上 的 联 

: 传统 上 与 中 国 西南 和 东南 亚 大 陆 有 所 联 楷 的 侗 台 请 系 ， 与 十 
代 生 到 束 南 训 及 流 本 工 的 语言 ， 具 有 相同 的 “祖先 DNAJ 。 
因此 ， 可 以 褒 沙 加 页 的 理 葵 提供 了 一 个 诡计 学 基础 ， 可 将 南方 人 
《从 泛 莹 东南 沿海 到 越南 周围 的 洛 海地 区 ) 视 为 彼此 相似 的 整体 ; 
过 或 许 有 助 解释 早期 中 国人 ， 为 何 会 莫名 其 妙 地 将 居住 在 福建 等 
东南 地 区 的 上“ 越 , ， 以 及 广西 与 越南 北部 等 西南 地 区 的 了 越 ， 混 
篇 一 谈 。 

了 就算 沙 加 页 认为 侗 台 萎 从 台湾 传 回 中 国 西南 沿海 的 过 个 论点 
有 襄 ， 我 们 仍然 有 理由 认为 ， 在 浙江 延伸 至 越南 的 古代 海岸 粮 
中 ， 散 布 著 很 大 一 部 分 使 用 前 南 岛 语 的 人 群 。 在 葵 及 侗 台 计 的 同 

篇 文章 中 ， 沙 加 页 进一步 假设 生活 在 珠江 三 角 洲 与 福建 沿海 的 
古代 人 群 乙 问 的 联 昆 ， 过 屠 我 们 回溯 至 前 台湾 〈 公 元 前 3500 年 
之 前 ) 时 代 的 和 福建。 他 指出 : 


福建 沿海 的 前 南 岛 语 使 用 者 人 口 应 该 没有 全 数 前 往 人 台湾。 
更 有 可 能 人 
湾 ， 有 一 部 分 的 人 口 仍 继续 沿 莫 海岸线 朝 西南 方 的 珠江 三 角 
洲 扩张 。 在 珠江 三 角 洲 ， 或 许 也 可 以 找到 类 似 於 他 们 留 在 福 
建 西南 的 考古 遗 踊 ， 催 管 迄今 为 止 ， 那 里 尚未 找到 农业 存在 
的 直接 证 据 ……. 我 不 同意 减 振 革 所 下 的 结论 ， 即 【广东 珠江 
三 角 洲 很 有 可 能 是 合 湾 大 侈 坑 文 化 的 发 源 地 1。 人 
种 文化 较 有 可 能 是 福建 洪 海 的 共同 祖先 的 后 裔 。 


在 过 段 陈述 中 ， 沙 加 矢 自 己 也 承认 此 襄 法 中 仍 纯 属 推测 ， 但 
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公 展 现 出 一 个 有 趣 的 情境 ， 即 人 群 及 其 毅 悄 是 如 何 还 徙 与 改变 。 
沿海 地 区 的 流动 性 极 大 ， 奖 乎 没有 人 在 还 徙 后 就 一 去 不 回头。 因 
此 ， 有 的 学 者 会 希望 为 公元 前 三 五 OO 年 前 后 从 和 福建 玩 往 台湾 的 
萎 谨 , 安 上 [前 南 岛 语系 , 的 标 敏 考古 长 据 亦 足以 支持 此 论点 ， 
即 在 台湾 发 展 的 原始 南 岛 语系 也 可 能 (持续 ) 返回 禄 建 沾 海 ; 下 
且 无 疮 福建 与 台湾 是 否 皆 为 南 岛 阁 系 的 原 尹 ， 又 或 者 只 有 台湾 
是 ， 公 元 前 三 五 OO 年 之 后 ， 台湾 及 福建 间 不 断 往 返 的 频繁 交 
流 ， 肯 定 会 将 成 熟 的 南 岛 辣 带 回 和 福建 一 带 的 大 陆地 区 。 因 此 ， 理 
所 应 当 可 以 认为 ， 人 台湾 南 岛 证 的 共同 祖先 是 福建 沿海 所 使 用 的 衣 
系 《 前 南 岛 语 ) ， 而 且 此 萎 系 自 公 元 前 三 五 OO 〇 年 起 持续 发 展 ， 
汞 且 与 来 自 台 湾 的 原始 南 岛 语 产 生 密切 联 紫 。 最 终 让 史前 时 期 的 
整个 福建 沿海 ， 都 成 为 使 用 原始 南 岛 族 的 地 区 。 

过 个 讨论 是 否 有 助 於 我 们 对 “ 越 ， 过 个 条 时 的 研究 ? 此 是 示 
出 ， 古 代 所 称 的 了“ 百 越 , ， 指 的 是 从 东 至 西 还 布 论 长 江 以 南 的 一 
个 多 样 化 的 【 越 ， 群体 ， 或许 能 从 请 襄 现 实 中 找到 一 些 支 持 。 中 
国人 之 所 以 会 认为 “ 越 ， 是 一 个 整体 ， 可 能 是 受 其 语言 一 致 性 的 
影响 。 如 前 所 述 ， 十 代 人 误 知 的 请 衣 届 同 ， 当 然 不 可 能 与 现代 衣 
言 学 家 相同 ; 但 过 种 语言 的 一 致 性 ， 在 古代 可 能 已 经由 共同 的 文 
化 、 体 质 、 或 其 他 物质 特征 外 显 出 来 。 因 此 ， 如 同 与 原始 南昌 语 
使 用 者 有 所 联 风 的 沿海 、 文 化 、 语 车 与 生物 属性 ， 雁 实 是 昔 夏 人 
群 (以 及 其 他 群体 ,特别 是 蜀 、 巴 等 西南 人 群 ) 拿 来 标记 “ 越 ， 
的 因素 ; 或 许 我 们 不 藤 武 断 地 排除 " 越 ， 的 概念 ， 就 因 避 它 在 古 
代 南 方 文化 的 现实 中 缺乏 根据 。 

我 们 可 以 想像 ， 在 史前 时 期 的 东亚 南方 浩 海地 区 ， 多 半生 活 
著 使 用 前 或 原始 南 岛 语系 的 人 群 。 正 如 沙 加 天 所 推测 的 :可 
惜 屋 据 实 在 太 少 ， 认 以 直接 确定 “ 越 姜 系 ， 的 妹 属 关 傈 。 我 猜 
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潮 它 人 蜗 落 一 样 ， 是 归 石 山 一 溪 头 文化 的 一 或 多 种 荔 慎 
的 后裔 。” 坦 使 它 成 为 更 广泛 的 了 汉 藏 一 南 岛 落 系 。 (Sino- 
Austronesian languages， 简 称 STAN ) 东方 分 支 中 的 一 个 减 绍 语 
昔 群 体 。,， ”对 泛 短 北方 的 古代 昔 夏 而 谨 ， 过 些 使 用 前 南 岛 攻 与 
全 丽人 ' 似乎 表现 出 某 种 族群 或 文化 上 的 一 致 

至 少 足 以 让 寿 夏 将 它们 置 伶 百 越 ， 的 标 答 下 混为一谈 。 
不 管 哪 种 褒 法 ， 中 国 与 东南 亚 大 陆 的 学 者 此 需 留意 ， 道 些 法 南 岛 
奖 的 人 群 因 其 在 东南 亚 、 太 平 洋 与 世界 各 地 的 揽 张 活动 而 闻名 ， 
他 们 的 历史 也 应 池 革 东 亚 南 方 的 部 分 区 域 。 


南亚 语系 、 南 方 假 说 与 汉 藏 一 南 岛 语系 假 褒 


南亚 羊 系 」 代表 的 是 RN 
车 群 朵 ,其 分 布 犁 围 亦 琐 及 孟加拉 伍 印 度 的 部 分 地 区 。“ 高 棉 施 、 
越南 冰 、 孟 车 等 帝 代 语言 ， 以 及 散布 在 东南 亚 大 陆 、 印 度 与 中 国 
西南 的 落 言 都 属於 此 放 系 。 许 多 族 昔 学 家 提出 的 中 国 西南 地 区 、 
乔 加 拉 湾 以 硝 沿 海 ， 或 中 国 西南 的 云南 等 ， 都 有 可 能 是 南亚 萎 系 
的 原 乡 。 近来， 迪夫 洛斯 (Gerard Diffloth ) 提出 了 上 动物 群 
重建 (faunal reconstruction ) 理 座 ， 进 而 论 为 南亚 衣 系 起 源 论 
热带 地 区 ， 有 可 能 就 是 东南 亚 大 陆 。” 然 而， 中 国 南 方 、 逢 甸 与 
柬 南 亚 的 大 部 分 古代 区 域 ， 对 动物 群 重建 理论 强 番 的 生物 多 样 性 
来 襄 也 很 重要 ; 因此 ， 和 合 纺 若 未 找到 其 他 长 据 ， 就 克 以 找到 更 具 
体 的 原 乡 。 而 且 普 融 来 谣 ， 当 代 使 用 南亚 斌 系 的 人 群 ， 主 要 与 中 
国 西 南 地 区 有 所 连结， 而 不 在 “ 越 ， 的 主要 所 在 地 一 一 也 就 是 中 
国 东 南 地 区 。 
在 一 九 七 六 年 一 篇 颇具 影响 力 的 文章 中 ， 裔 言 学 家 漆 杰 瑞 
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(Jerry Norman ) 与 和 梅 硼 遍 提 出 ， 在 新 石器 与 青铜 器 时 代 於 南方 
与 东南 方 屿 起 的 越 ， 文化， 具备 南亚 萎 系 背景 ， 道 一 背景 最 晚 
甚至 到 战国 时 期 〈 公 元 前 464-221 年 ) 依然 存在 。 = 他 们 浴 出 具 
人 备 南亚 散 系 派生 蛮 的 漠 字 习 某 ， 站 指出 者 些 镁 区 在 文献 中 ， 如 何 
与 南方 《 楚 国 ) 、 越 人 和 百 越 有 各 种 方面 的 联 楷 。 ”最 著名 的 例 
子 是 5 江 ， (jiang) ， 访 己 之 后 用 来 专 指 长 江 ， 但 可 追溯 到 好 
阁 种 南亚 语系 萎 刘 中 了 河流 ,的 通用 泣 辣 。 ”假设 / 江 , 过 个 南 
亚 萎 系 的 泣 荣 进入 汉字 蛮 芝 的 地 点 ， 是 在 中 国 南方 的 江水 ， 长 江 
交 碟 看 ， 演 就 暗示 了 南亚 阁 系 对 汉 芋 的 影响 源 自 南方 。 

坎 杰 瑞 与 梅 祖 鼎 指出 中 国 早 期 文献 中 提 及 与 越 人 特别 相关 的 
请 言 差 时 ， 更 进一步 支持 了 他 们 所 提出 的 越 与 南亚 语系 之 间 的 联 
驳 。 早 在 东江 时 期 ， 著 名 评论 家 郑玄 (公元 127-200 年 ) 就 肉 出 
死 , 过 个 萎 简 ， 来 展示 越 萎 与 汉族 间 的 萎 言 差 机 ,他 指出 :上 简 
(cha) ， 疆 疾 闪 死 亡 也 。 越 人 计 死 为 札 (za) 。  “《 褒 文 》 壬 
也 可 找到 另 一 个 例子 : “南越 名 犬 " 镍 狼 ，(*nog-siog) 。 
据 坎 杰 瑞 与 梅 祖 鹿 的 花 加 ， 上 死 ， 与 7 犬 ， 的 早期 发 音 ， 明 显 与 
南亚 语系 群体 有 所 关联 。” 

两 人 的 理论 引发 一 些 委 蔗 。 沙 加 页 最 近 提 出 的 反 肛 指 出 ， 越 
人 更 有 可 能 是 前 南 岛 语族 ， 或 甚至 就 是 南 岛 语族 ， 而 非 南亚 请 
族 。 沙 加 琐 指 出 : “他 们 【〈 罗 术 瑞 与 梅 祖 麟 ) 的 宣称 是 根据 汉 
未 〈 公 元 一 至 二 世纪 ) 效 个 对 越 萎 届 的 纪录 ， 以 及 被 他 们 视 为 底 
丑 冰 词 word) 的 现代 加 〈 和 福建 ) 方言 之 中 ， 党 地 古 
帮 的 遗 和 。,， ”接著 ， 沙 加 页 灼 逢 讨论 璀 人族 点 中 的 四 个 原则 ， 
指出 光 杰 瑞 与 梅 祖 记 提 出 的 ， 将 所 谓 了“ 越 ， 放 与 南亚 落 系 回 起 来 
的 一 些 语 音 联 驳 ， 只 不 过 是 倡 然 的 相似 ， 或 仅仅 商 基 於 罕 见 上 且 十 
老 的 汉字 习 荣 相似 之 硒 ， 根 本 不 是 了 推测 的 前 汉 请 时 期 的 南亚 净 
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底层 表 言 ,.。 其 中 有 个 例子 特别 令 人 信服 : 沙 加 页 表示 ，《 襄 文 》 
中 所 记 的 越 润 荣 上 斤 狐 ，( 意 指 犬 ) ， 实 际 上 支持 的 是 / 越 ， 施 
慎 的 南 岛 语 系 背 景 ， 而 非 攻 杰 瑞 与 梅 祖 鹿 所 称 的 南亚 项 系 背景 。 
沙 加 页 指出 : 


当时 这 个 十 字 搭配 」 (binomial) 词 乏 的 发 音 ， 匠 起 来 
一 定 像 ou-sou 或 ou-gou。 这 可 能 是 转 写 了 外 来 语 中 的 oso 
或 o8go， 因 为 在 汉语 的 转 富 中 ， 经 常用 庙 脚 /-ou/ 来 表示 未 公 
母音 化 的 外 来 语 /o/。 这 个 公 音 和 节 词 其 实 更 接近 於 原始 南 岛 
证 当中 的 *asu、x#u-asu( 意 指 犬 ) ， 而 非 两 人 拿 来 比较 的 越 
南 语 中 的 cho、 十 重 语 中 的 cliiw 等 意 指 上 犬 ， 的 语词 ， 是 
以 上 颖 音 并 头 的 南亚 语系 的 单 音节 词 。 


至 於 " 札 ， 〈 意 指 死 ) ， 沙 加 泵 靓 为 者 也 是 个 明确 无 训 的 江 
字 语 蛮 ， 出 现 的 语 境 根本 与 越 人 或 越 文化 无 天。 而 过 个 出 现在 江 
代 越 落 中 的 性 漳 ， 很 可 能 是 从 汉语 挪用 而 来 ， 或 者 是 郑 女 在 无 意 
间 引 用 了 越 地 区 所 使 用 的 汉 范 。 基 於 过 些 原因 ， 沙 加 页 靓 为 使 用 
“ 札 ， 过 个 油 营 来 推断 越 翘 与 南亚 范 系 的 联 紧 ， 过 样 的 体 据 实在 
站 不 住 脚 。” 

许多 中 国学 者 将 越 萎 与 侗 台 衣 系 的 早期 竺 构 联 歼 起 来 ， 他 们 
所 用 的 史料 是 课 向 所 著 《 说 范 》 ( 狗 公 元 前 一 世纪 ) 中 收 和 他 的 
《 越 人 歌 》( 又 名 [了 越 女 樟 歌 ，) 的 汉字 转 写 版 。 此 联 双 的 确切 
玉 据 来 自 部 张 尚 芳 发 表 於 一 九 九 一 年 的 文章 ,他 在 文章 中 假定 
过 首 歌 的 语言 应 当 是 早期 的 壮 傣 翘 〈Tai) 。 他 将 过 首 歌 翻 法 成 
泰文 (Thai) 的 语 鹿 与 句 型 。” 沙 加 页 表 为 过 样 的 分 析 问 题 重重 
且 颇 具 巴 议 ， 不 仅 因 为 泰文 直到 公元 十 三 世纪 都 没有 被 书写 下 
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来 ， 更 因为 泰文 本 身 站 不 能 用 来 表现 早期 的 壮 傣 萎 〈Tai) ， 而 
早期 的 壮 傣 耗 是 侗 台 萎 系 的 其 中 一 个 分 群 语 言 ， 称 为 “ 侗 台 萎 ， 
[Kam-Tai ] ; 沙 加 泵 珊 为 “原始 侗 台 话 匠 起 来 与 泰文 差 很 多 。) 
2 只 然 部 张 尚 芳 的 假 规 遭 到 批评 ， 但 仍 须 仔 组 思考 侗 台 系 同 
越 ， 之 闫 可 能 存在 的 联 楷 ,特别 是 因为 沙 加 页 声称 侗 台 泊 发 源 
& 台 湾 的 原始 南 岛 语 。 若 最 初 呈现 〈《 越 人 歌 》 的 语言 属於 侗 台 邯 
系 ， 兹 且 沙 加 页 的 侗 台 假 说 为 真 ， 那 庆 表 示 『 越 ,很 可 能 褒 的 是 
一 种 具有 原始 南 岛 语 结构 的 请 否 ， 而 不 是 坎 杰 瑞 与 梅 租 秘 必 为 的 
南亚 姜 。 

最 近 ， 一 些 萎 车 学 家 与 考古 学 家 聚焦 於 一 个 有 趣 的 理 草 ， 即 
距 今 狗 莫 八 千年 前 定居 在 长 江上 游 的 史前 人 群 ， 已 有 种 植 稻米 。 
硼 萌 学 家 与 人 类 学 家 施 密 特 (Wilhelm Schmidt) 在 一 九 O 〇 六 年 
的 著作 《和 孟 一 高 棉衣 族 人 群 》 (Die Mopn-Kpmer 701er) 首次 提 
出 了 南方 假 襄 ， ， 指 出 南亚 萎 〈 包 括 印度 东部 与 中 部 的 蒙 过 萎 族 
[Munda languages ] ， 以 及 包括 孟 一 高 棉 萎 族 的 东南 亚 大 陆 计 
系 ) 与 南 岛 语 之 间 存 在 许多 基本 的 相似 。” 

过 些 相似 之 处 显示 出 可 能 存在 一 个 共享 地 理 、 文 化 与 姜 导 原 
娜 的 大 型 萎 族 。 近 年 来 ， 新 版 的 【南方 假设 ,理论 将 萎 壮 与 农业 
发 展 〈 最 重要 的 是 稻米 种 植 ) 联 紫 起 来 ， 更 重要 的 是 ， 此 理 葵 将 
所 计 了 南方 大 型 萎 族 ， (Austric macro-family ) 的 祖先 妃 漳 至 共 
同 的 原 疆 长 江 流域 上 游 (中 国 西南 ) 。 此 一 假设 的 衣 外 之 意 是 ， 
不 同 的 分 群 语言 群体 随后 沿 不 同 的 河流 ( 陛 尔 温江 、 伊 治 瓦 底 
江 、 湄 公 河 与 长 江 ， 过 四 人 条 河流 在 云南 西北 部 平行 蔓延 好 数 百 公 
里 ) 传播 并 来 ， 站 在 南方 亚洲 的 冶 个 不 同 的 地 理 区 域 定型 下 来 。 

趴 然 在 一 开始 ， 许 多 学 者 都 质 得 施 密 特 的 假设 十 分 有 意思 ， 
但 仍然 不 足 为 信 。 原 因 正 如 白 乐 思 所 渡 ， 只 然 施 密 特 提出 南亚 表 
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系 与 南 岛 施 系 在 中 和 缕 泣 的 使 用 上 展现 有 趣 的 相似 性 ， 但 公 无 法 确 
切 攻 明 过 种 相似 性 是 出 自 同 源 ， 而 非 了 偶然 , 或 挪用， 的 缚 
果 。 不 过 ， 雷 瑞 德 (Lawrence Reid) 近来 的 研究 已 经 否定 了 
使 用 '" 偶然 , 和 挪用, 来 解释 南 岛 语 、 尼 科 巴 语 〈(Nicobarese ) 
屠 大 陆 孟 一 高 棉 攻 中 有 具 人 备 *pa 和 *ka 使 役 动 诅 的 留存 形式 的 可 能 
性 。” 

如 果 南 亚 散 与 南 岛 阔 尼 发 源 认 长 江上 游 文化 与 大 型 语族 中 ， 
那 就 有 必要 解释 早期 的 原始 南 岛 语 使 用 者 ， 是 如 何 从 业 甸 、 云 南 
一 带 前 往 和 福建 治 海 与 台湾 。 值 得 注意 的 是 ， 白 乐 思 在 一 九 九 天 年 
发 表 的 文章 中 提出 一 个 有 趣 的 情境 ， 他 诅 为 那些 渤 徙 至 福建 孤 县 
地 区 的 人 群 ， 兹 不 是 从 广东 一 带 的 南部 沿海 出 改 ， 而 是 从 北方 ， 
也 就 是 从 浙江 及 更 遗 的 长 江口 ， 党 地 发 现 了 古老 的 种 稻 阳 落 一 一 
河姆渡 文化 〈 狗 公元 前 5000 年 ) 。 白 乐 思 之 所 以 得 出 遭 样 的 假 
妆 ， 是 因 名 除了 种 稻 ， 古 代 和 福建 所 种 植 的 小 米 ， 不 可 能 屈 源 於 南 
方 ， 而 应 南 是 来 自 北方 的 黄 士 高 原 。” 

- 南方 假 襄 ， 有 助 论语 菠 学 家 解决 中 国 南 方 古代 人 群 到 底 使 
用 哪些 毅 导 的 分 歧 。 此 假 襄 主张 ， 古 代 中 国 南部 (通常 指 的 是 长 
江 以 南 ) 的 大 部 分 地 区 ， 居 住 著 各 种 各 柑 种 植 稻 米 的 南方 人 群 ， 
他 们 的 语言 在 早期 的 某 道 扬 鳞 ， 最 图 分 别 发 展 成 南亚 车 
舆 南 饭 族 ' 明 程 大 致 如 下 :一 部 分 南方 人 群 沿 著 湄公河 向 南 脖 徙 ， 
或 往 中 国 西南 走 ; 如 于 判 可 辣 下令 站 关 站 看 关 证 1 后 各 克 1 
亚 语 系 的 装 展 ; 其 他 南方 人 群 则 浩 著 长 江 向 东 穿 遇 中 国 ， 抵 过 洛 
海地 区 ; 过 些 群 体 最 终 在 福建 和 台湾 生根 〈 或 许 之 后 又 还 回 西 南 
沿海 ) ， 届 前 南 岛 语 系 的 发 展 密切 相关 。 


沙 加 泵 提出 了 第 二 个 假 谣 ， 他 假定 东亚 某 些 主要 放 系 具有 共 
同 的 早期 源头 ' 但 与 " 南方 假 圾 ,相反 ， 他 假设 南 岛 语系 的 遥 徒 
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方向 是 由 东 到 西 。 沙 加 页 将 此 假 襄 称 为 漠 藏 一 南 岛 落 系 假 康 」 ， 
苹 指 出 漠 藏 甫 与 南 岛 首 是 起 源 於 中 国 北方 与 东北 的 大 型 应 系 中 的 
两 个 萎 族 ， 都 受到 种 称 与 小 米 种 植 的 驱使 而 向 外 扩张 〈《 距 今 绝 


8500 年 前 ) 。” 为 腾 兵 南方 假 谣 ， 沙 加 鲜 使 用 南亚 萎 与 南昌 语 
中 的 稳 米 基本 字 营 来 显示 此 两 种 语系 的 独立 源头 : “过 种 想像 个 


支持 南方 《南亚 攻 + 南 岛 请 ) 以 稻米 驱动 的 扩张 。 如 果 南 岛 放 和 与 
南亚 萎 的 语音 发 展 中 和 经历 了 稻米 的 肿 化 ， 那 就 会 期 望 在 萎 讶 中 至 
少 能 找到 稻 作 农 业 通 用 字 荣 的 痕 咏 。，” 

r 漠 藏 一 南 岛 语系 假 襄 ， 之 所 以 令 人 信服 ， 在 於 南 岛 语 起 源 
於 北方 的 说 法 完全 站 得 住 脚 ; 蛤 竟 早 期 山东 和 与 更 往 南 的 沿海 地 区 
在 考古 与 历史 上 ， 均 具备 相似 性 与 过 续 性 。” 沙 加 页 的 论点 ， 即 
南 岛 主 与 南亚 中 稻米 字 荣 的 起 源 不 同 ， 也 为 南方 假 褒 所 持 观 加 
的 有 效 性 ， 即 过 两 种 语系 出 自 相同 的 语 谨 源头 带 来 疑 不 最 后 ， 
过 两 种 假说 熟 是 熟 非 中 尚 无 定 花 ， 但 南方 假 褒 与 汉 藏 一 南 岛 姜 系 
假 褒 都 称 得 上 是 萎 革 起 源 的 可 能 关 述 ; 者 一 方面 有 助 於 解释 ， 同 
楼 作为 南方 衣 言 系统 的 南 岛 语 与 南亚 郁 之 问 的 紧密 联 紫 ， 另 一 方 
面 也 解释 了 由 北 至 南 (也 可 理解 为 从 内 陆 到 沿海 ) 传播 的 汉 茂 
萎 ， 旺 他 者 使 用 的 南 岛 语 之 问 的 紧密 联 楷 。” 


苗 斑 语 系 


苗 缮 请 是 最 后 一 个 与 东亚 南方 、 东 南亚 有 关联 ' 值得 考 钻 的 
语 于 。 苗 到 衣 在 /东亚 萎 诗 杂 和 炮 ， (the linguistic stew of East 
Asia ) 的 出 现时 间 相 对 较 晚 ， 最 近 的 一 项 统计 显示 距 今 两 干 五 百 
年 有 可 能 是 原始 苗 瑞 姜 的 时 代 。” 值 得 注意 的 是 ， 苗 瑞 姜 的 原 顷 
可 能 在 中 国 南方 的 长 江 中 下 游 ， 春秋 时 期 的 楚 国 人 玉 的 可 能 
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是 苗 璇 范 。” 语 萌 学 家 疝 为 ， 原 始 苗 瑞 半 的 使 用 者 很 可 能 是 古代 
东亚 的 原 住民 。” 故 於 苗 瑞 冰 与 汉 藏 甫 系 有 很 大 一 部 分 的 相同 字 
某 ， 学 者 怀疑 两 者 关 傈 密切 ， 但 目前 尚未 找到 两 者 存在 著 萎 车 
遗传 联 紧 的 可 信 和 证据。 ” 苗 玉 攻 的 遗传 和 起 源 如 此 不 确定 ， 和 无 怪 
乎 许多 萎 言 学 家 只 是 随意 将 其 分 到 上 南方 语系 (The Austric 
languages ) 中 ， 抑 或 是 他 们 提出 的 更 大 和 范围 的 了 漠 藏 ， 或 了 泛 
漠 一 南 饥 ， (pan-Sino-Austronesian ) 的 大 型 萎 导 系统 之 中 ， 站 
且 评 图 透 过 ' 泛 汉 一 南 岛 ， 过 样 一 种 “巨型 ， 的 语言 分 类 “， 解 释 
不 同 衣 系 之 问 的 关 傈 。 

就 我 们 过 个 针对 古越 的 目标 ， 只 要 假设 苗 瑞 车 系 真 的 是 长 江 
中 下 游 地 区 的 本 土语 慎 ， 且 楚 国 人 名 的 真 的 是 原始 苗 瑞 话 就 狗 
了 ; 还 样 一 来 ， 一 些 华 夏 称 之 为 【 越 ， 的 原 住 民 (特别 是 中 国 中 
南部 “ 百 越 ， 地 区 的 原 住民 ) 很 有 可 能 也 会 襄 原 始 苗 瑞 语 。 只 然 
尚 不 清楚 载 国 与 秦汉 时 期 原始 苗 瑞 语 的 分 布 条 围 ， 但 可 以 假设 在 
楚 国 的 影响 力 下 ， 此 衣 言 在 华南 及 华中 的 长 江 地 区 传播 甚 广 ， 但 
在 侗 台 和 前 原始 南 岛 萎 占 主导 地 位 的 东南 及 沿海 地 区 除外 。 


小 结 


无 法 断 导 古代 中 国人 所 指 的 【 越 ， 到 底 是 杂 ， 也 无 法 确定 者 
个 群体 可 能 与 何 种 语言 文化 相符 。 但 不 贡 对 一 个 单纯 的 概念 雁 题 
-一 对 " 越 ， 的 解构 性 理解 及 不 可 能 重 现任 何 历史 观 同 的 精确 夫 
释 一 一 阻 破 我 们 理解 古代 南方 的 毅 慎 地 景 。 即 使 只 能 粗略 理解 

“ 谁 是 越 ? , 吉 个 问题 ， 我们 至少 可 以 探 间 ， 古 代 中 国 作者 之 所 
以 将 柬 南 与 南方 的 人 群 ， 与 具备 越 , 和 百 越 ， 标 敏 的 沿海 南 
方 人 混 马 一 克 ， 芝 中 是 否 有 族 导 上 的 因素 。 


084 二 代 中 国 与 越 


正如 过 份 萎 言 学 概述 所 显示 的 ， 南方 巨型 靖 族 一 一 比如 原始 
南昌 毅 一 一 的 理论 可 能 有 些 价 值 ' 尤其 是 圣 於 沿海 地 区 。 然 而 ， 
天 三 种 冰 系 一 一 南 岛 《包括 侗 台 ) 、 南 亚 与 苗 瑞 冰 系 一 一 很 可 能 
在 古代 南 方 的 不 同 地 区 共存 ， 站 且 属 於 坦 些 落 系 的 数 千 种 不 同 衣 
' 可 能 也 被 古代 的 不 同人 群 所 用 。 考 看 到 所 性 的 ， 越 ,人群 主 
要 分 布 认 东 与 东南 方 ， 支 持 越 主要 使 用 南 岛 语 的 理论 似乎 央 有 道 
理 ， 但 过 种 推测 汞 不 会 排除 有 的 百 越 人 群 也 认 南 亚 裔 或 原始 苗 玉 
放 系 的 可 能 性 。 

我 遍 名 古代 越 国 〈 狗 莫 在 公元 前 五 世纪 ， 集 中 於 今天 的 太 
湖 、 上 海 、 浙 江 与 东海 上 的 饲 噬 ) 的 多 数 居民 所 使 用 的 语 慎 ， 很 
有 可 能 是 在 台湾 《了 旦 很 可 能 是 在 福建 南部 ) 发展 起 来 的 各 种 不 同 
南 饥 萎 而 与 " 百 越 , 联 驼 在 一 块 的 人 群 语言 上 可 能 更 加 复杂 。 
董 夏 作 者 无 差别 地 称 ' 百 越 ,为 南方 人 群 ， 可 能 没有 意志 到 生活 
在 南方 的 群体 之 间 渤 存在 颖 著 的 语言 差 轴 。 契 於 史 料 中 对 “上 百 
越 ， 的 使 用 相当 广泛 ， 若 襄 它 只 用 於 指 称 使 用 前 南 饭 谣 或 原始 南 

语 的 人 群 ， 那 也 未 免 太 晨 不 可 及 。 

我 已 经 提 过 ， 了 由 於 往 建 一 带 的 东南 地 区 《使 用 前 南 锅 语 、 原 
始 南 饥 东 ， 或 甚至 南 饲 盖 ) 与 广东 二 越南 南部 地 区 的 人 群 忆 间 ， 
具 人 鱼 相 同 的 南昌 萎 特 征 ， 故 '， 百 越 ， 可 能 对 古代 汉 衣 来 襄 是 个 具 


开 


高 
多 样 性 ， 更 合理 的 结论 是 ， 百 越 诸 东 导 属於 一 个 多 种 渐 系 的 刁 质 
混合 体 。 在 过 一 点 上 最 安全 的 假 讼 确实 是 ， 今 日 在 昔 南 、 人 台湾 与 
东南 亚 大 部 分 地 区 存在 且 被 使 用 的 所 有 可 能 谢 系 ， 不 仅 可 能 自古 
有 忆 ， 且 在 长 江 以 南 的 地 景 中 更 广 为 分 布 。 因 此 ,中 然 越 , 与 
百 越 ， 可 能 主要 使 用 前 南 饥 衣 或 原始 南 饥 衣 ， 但 很 有 可 能 被 
越 , 与 " 百 越 ，, 过 两 个 鹿 芭 指称 的 南亚 请 与 苗 歼 东 也 是 如 此 。 
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The archaeological record ， ， 过 


考 在 学 经常 为 国 族 主 义 与 身分 验 同 建构 所 利用 ， 国 族 自豪 
感 、 历 史 泪 和 绪 与 肯 属 感 有 时 理所当然 地 成 为 学 入 研 究 的 支柱 。 如 
戴 安娜 ， 拉 里 (Diana Lary ) 所 悄 : “考古 学 的 美妙 之 处 在 於 ， 
除了 提供 确 册 的 囊 据 ， 导 创 造 出 可 见 的 实体 遗址 ， 为 当代 人 和 群 种 
明了 过 往 的 筑 炮 。， 此 论点 通用 於 中 华人 民 共 和 国 、 越 南 以 及 
其 他 任何 地 方 。 在 议 那 些 令 你 为 岗 止 的 器 物 与 遗 卜 重见天日 的 
同时 ， 考 古 学 家 有 时 也 试图 用 所 不 时 代 的 思 蕉 理解 、 分 类 与 玲 释 
它们 ， 以 重 敢 自 我 与 他 者 。 

关於 中 国史 或 越南 史 的 各 种 观点 ， 通 常 来 自 於 那些 造就 今日 
中 国人 《汉人 ) 或 越南 人 的 和 神 新 ， 然 后 再 将 种 刻 投 射 至 巡 往 的 族 
群 历 史 中 。 在 考古 学 研究 中 ， 国 族 主义 与 "族群 投射 ，(〈ethnic 
projection ) 的 问题 尤 怠 普 到 ， 特别 是 当 涉 及 到 不 是 减 经 、 就 是 
在 现代 缺乏 明确 对 应 物 的 人 群 或 文化 ; 或 涉及 到 在 过 去 不 属於 特 
定 政治 、 文 化 与 族群 血 炉 和 神 范 的 人 群 。 由 於 古 代 南 方 尖 境 的 大 多 
数 人 群 ~ 一 被 称 岛 ， 越 ， 一 一 今日 皆 已 不 复 存 在 〈 除 非 将 越南 算 
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做 上越， 的 国家 ， 但 得 样 做 会 有 问题 ， 因 胃 早 期 ! 越 ， 的 地 理 范 
围 极为 广大 ) ， 且 上越 ， 在 族群 上 与 过 去 的 华夏 有 明显 的 益 婴 ， 
现今 的 国 族 主义 偶 刺 及 族群 投射 往往 能 为 坦 种 身分 认同 的 考古 研 

除了 国 族 主义 ,中国 考古 学 家 还 经 常用 ! 区 堪 主 义 , 凸显 某 
一 区 《或 一 省 ) 的 本 土 特征 ， 花 强调 贡 区 域 与 中国 光荣 的 大 一 迷 
传统 乙 间 的 联 楷 。 “和 过 种 研究 取 径 的 本 质 不 只 可 呼应 中 国 的 国 族 
向 心力 ， 更 有 助 於 提高 特定 区 域 在 中 国 整体 中 的 地 位 ， 同 时 允 满 
足 营 地 旅游 经 济 规 另 与 需求 的 双重 目的 。 现 代 的 消费 欲望 以 及 与 
过 往 可 能 没什么 关 傈 的 区域, 定义 方式 ， 更 有 助 於 形 塑 上 述 和 
种 模式 的 考古 研究 。 

近 二 十 年 来 ， 东亚 大 陆 的 东南 与 南方 地 区 的 考古 研究 迅速 
发 展 ， 但 学 者 仍 遵循 一 些 传 统 典 条 ， 既 限制 了 发 展 中 的 考古 研 
完 类 型 ， 也 限制 了 如 释 从 研究 中 多 得 的 资料 的 可 能 性 。 安 赋 主 

CFrancis Allard ) 论述 当代 中 国 考古 学 偏向 “化 事 性 与 麻 史 性 ， 
(descriptive and historical ) 的 特征 ， 过 从 当代 中 国 考古 学 对 最 
新 的 人 类 学 理 花 接受 得 极为 缓慢 便 可 看 出 端倪 ， 因 为 过 些 人 类 学 
理论 可 能 会 著 “散播 ， (diffusion ) 与 演化 (evolution ) 等 
文化 释 脖 的 粗糙 模型 显现 出 微妙 的 差 届 。 中 国 考古 学 定义 的 一 
大 特征 是 上 类 型 分 析 , 一 一 即 根据 物理 特征 将 器物 分 类 基 “， 而 类 型 
分 析 往 往 会 攻 涉 及 社会 结构 与 功能 、 文 化 变迁 与 跨 文 化 互动 机 和 制 
等 问题 遭 到 忽视 。 

安 赋 汞 的 分 析 是 对 边境 研究 的 强力 批评 考古 学 家 时 
常会 假 衣 有 一 种 -区域 之 问 简单 的 文化 散播 9 (cultural 
diffusion， 通 党 是 从 复杂 度 较 高 的 中 心 散播 至 较 低 的 中 心 ) ， 丹 
须 考 大 过 些 外 来 的 影响 或 物质 ， 在 当地 如 何 被 翻 殉 与 转 介 , 的 模 
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型 。 对 过 种 模式 的 磨 泛 探 用 ,代表 核心 与 挡 卫 ,体系 的 盛行 ， 
即 以 黄河 流域 为 核心 ， 将 文化 影响 力 向 外 传播 至 大 陆 沽 迷 ， 反 映 
出 了 汉化 ， 的 概念 在 考古 研究 中 十 分 流行 ， 就 算 在 针对 非 汉 、 非 
黄河 平原 地 区 的 历史 研究 也 是 如 此 。” 

本 章 回 顾 了 一 些 关 键 的 考古 装 现 ， 有 助 关 明 史前 南方 人 群 如 
何 面 向 湖泊 、 沿 海 与 海洋 生活 的 物质 史 。 自 一 九 八 〇 年 代 起 ， 针 
对 中 国 南 方 【 越 ， 的 考古 学 讨 翰 昭 起， 构成 一 个 中 国 称 之 为 了 百 
越 研究 , 的 靡 大 领域 。 而 人 针对 生活 於 东周 时 期 吴越 两 国 区 域 的 
十 代 人 群 ， 相 关 的 考古 学 研究 有 多 种 不 同名 称 ， 通 常 是 以 东南 
研究 ， 或 “吴越 研究 ， 称 之 。 越 南 的 考古 学 也 是 自给 自足 的 独立 
实体 ， 与 中 国 的 百 越 研究 汞 不 相同 。 越 南 的 许多 考古 研究 都 是 由 
国家 资助 ， 因此 在 过 去 类 十 年 中 ， 越 南 的 考古 学 家 致力 於 控 气 遗 
址 ， 以 陈述 一 段 光 泽 的 历史 ， 来 支持 越南 文明 从 逃 遗 遇 去 一 直 延 
午 到 现在 的 概念 。” 

先 不 说 了 越 ， 相关 领域 的 其 他 史料 ， 单 单 是 提 及 上 百 越 ， 的 
大 量 文献 ， 就 不 可 能 在 一 章 中 充分 襄 明 ， 仅 能 从 中 概述 出 南方 最 
重要 的 物质 文化 。 我 的 探 导 主要 玛 焦 於 现 代 中 国 与 越南 北部 的 地 
理 区 域 ， 其 与 古 代 文 献 中 上越， 过 个 名 称 有 关联 。 过 与 中 国 考 
二 学 家 所 称 的 百 越 或 越南 考古 学 家 所 谣 的 越南 可 能 都 不 一 致 ， 原 
因 在 於 古人 与 现代 考古 学 家 未 必 会 对 『 越 ,的 分 类 抱 持 相同 的 看 
法 。 

关键 在 於 不 要 诅 为 古代 对 上“ 越 ，、 上 虽 越 ,与 百 越 ， 的 分 
类 ， 会 符合 现在 以 过 些 名称 命 名 的 考古 文化 ; 同样 的 ， 我 们 不 能 
仅 因 为 相 卷 的 群体 在 物 览 文化 的 某 些 层面 相同 或 反映 出 某 种 物质 
连 乱 性 ， 就 届 为 他 们 使 用 同一 种 语 悍 或 甚至 属於 同一 个 族群 分 
类 “。 正 如 彼得 乡 Heather Peters ) 指出 的 ， 今 时 今日 的 考古 或 
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散 言 文化 组 不 能 民族 群 ， 混为一谈 : “相似 或 共同 的 文化 特征 
只 广 况 传播 ， 但 不 见得 会 彰显 出 族群 性 ， 且 可 以 轻易 遮 著 大 量 不 
同 的 族群 群体 与 文化 。 一 些 重 夺 的 特征 可 能 只 是 反映 出 对 共同 生 
活 环 境 的 生态 皮 应 。,， "其 他 则 可 能 只 反映 出 共同 的 物质 文化， 
而 非 共 同 的 宗教 、 知 哉 、 社 会 或 政治 文化 。 因 此 ， 考 古 学 家 所 捐 
涉 的 『 越 ，， 多半 不 能 与 历史 上 的 了 越 ， 混 为 一 歼 。 正 如 本 书 要 
星 现 的 ，[ 越 ,的 意义 多 元 多 网 ， 且 不 限 於 单 一 族群 或 群体 。 

以 下 的 中 国 南方 考古 研究 回顾 ， 审 和 视 考 古 学 家 对 三 个 了 越 ， 
的 热门 地 区 的 看 法 ， 以 丈 清 其 是 否 存在 物质 上 的 回 续 性 ， 进 而 影 
巍 华 夏 看 待 【 南 方 他 者 , 的 和 视角。 这些 地 区 包括 : (1) 春秋 吴 
越 两 国 相关 区 域 : (2) 汉代 问 越 、 东 越 相 关 区 域 ; (3) 汉代 
南越 国 相关 区 域 〈 涵 荧 部 分 越南 的 北部 ) 。 ”本章 会 概述 过 些 区 
域 在 史前 时 期 〈 新 石器 时 代 和 与 部 分 青铜 器 与 铁器 时 代 ) 的 物质 文 
化 ， 而 针对 本 书 之 后 会 遇 到 的 战国 与 秦汉 中 国 的 文献 ， 过 些 概述 
也 将 成 为 重要 的 对 照 。 


长 江 流域 : 治 海 的 新 石器 时 代 与 古代 吴越 


中 国 南 方 最 重要 的 一 大 新 石器 时 代 发 现 ， 就 是 今日 浙江 鲜 九 
一 带 《 柄 州 注 以 南 ) 的 河姆渡 文化 遗址 〈 狗 公元 前 5000 年 ) 。 
过 种 物质 文化 反映 出 一 种 牢固 的 沿海 生活 方式 ， 还 可 能 是 ' 越 ， 
的 祖先 一 一 包括 春秋 时 期 越 国 的 人 群 及 更 南方 国家 治 海 的 人 群 。 
河姆渡 文化 出 土 於 一 九 七 六 年 ， 展现 出 整个 东南 沿海 与 长 江 下 
游 最 早 的 新 石器 时 代 地 属 。 ”其 最 大 的 特色 在 於 长 形 的 干 栏 式 建 
策 、 稻 米 农 业 、 动 物 剧 化 〈 狗 、 猪 与 水 牛 ) 以 及 对 海鲜 和 狩猎 的 
强烈 依 疙 、 奥 作 漆器 和 和 葵 有 植物 与 状 何 图 案 的 稳 竹 黑 陶 。 


张 光 直 注意 到 过 种 陶器 民 台 湾 的 大 人 金 坑 文化 有 相似 之 不 ， 显 
示 出 河姆渡 文化 是 后 代 和 福建 及 台湾 沿海 人 群 的 早期 育 落 。” 崔 然 
和 后 世 所 疆 的 了 越 ， 考古 文化， 也 会 提 及 干枯 式 建筑 、 沿 海 经 济 、 
类 何 图 案 的 缉 陶 ， 但 考量 到 时 代 的 差距 太 大 ， 不 可 能 也 不 适合 
将 河姆渡 文化 与 公元 前 第 一 千 纪 的 【 越 ， 物 质 文 化 强行 堪 千 。 

大 狗 和 与 河姆渡 文化 同一 时 期 ， 在 长 江 出 海口 与 杭州 湾 以 北 庆 
生 了 马 家 浜 文 化 ， 东 延续 了 一 千 多 年 ， 直 到 公元 前 三 九 OO 年 前 
和 后 。 浊 种 物质 文化 内 然 在 考古 学 上 和 与 河姆渡 文化 不 同 ， 但 在 河 姆 
渡 袁 落 於 公元 前 第 五 千 筷 晚期 扩 散 之 前 ， 轧 家 浜 文化 与 河姆渡 文 
化 至 少 同时 存在 了 一 千年 。 马 家 浜 文化 的 人 群 以 稻米 耕作 、 打 
猎 ， 以 及 动物 居 化 准 生 ， 上 比 起 猪 来 更 重视 水 咎 〈 北 方 人 群 的 特色 
是 更 重视 猪 ) 。” 悉 马 家 浅 文 化 之 后 而 起 的 是 位 蕉 太湖 一 带 的 用 
泽 文 化 〈 公 元 前 3900-3300 年 ) ， 显 示 出 玉 的 使 用 笨 围 扩大 ， 
包括 指 于 、 垂 饰 、 手 环 与 玉 险 的 投 作 。”“ 

河姆渡 与 马 家 浜 / 服 泽 过 些 新 石器 时 代 的 文化 ， 对 於 我 们 理 
解 古代 南方 人 群 十 分 重要 。 由於/ 越 ， 一 漳 似 乎 指向 所 有 的 南方 
人 群 ， 特 别 是 沿海 一 河 泻 的 人 群 ， 公 元 第 一 千 纪 的 南方 人 很 可 能 
稳 承 了 河姆渡 熏 马 家 浜 / 彝 将 文 化 的 物质 遗 秒 。 再 者 ， 从 越 人 的 
实际 血统 来 看 ， 河姆渡 隧 落 人 群 也 可 能 与 之 后 以 马 家 浜 / 闪 漂 文 
化 为 代表 的 人 群 杂 居 和 通婚 ， 因 此 可 以 反 推 ， 省 些 物质 文化 也 可 
能 存在 一 定 程 度 的 文化 与 生物 溃 和 续 性 。 

除了 地 理 位 置 ， 进 些 早 期 的 物质 文化 与 公元 前 一 千 纪 晚期 的 
[ 越 ， 文 化 之 间 沙 有 许多 族 如 陶器 届 计 、 稻 米 种 植 甚至 在 骨骸 上 
的 相似 之 处。 如 张 光 直 所 导 : 了 人 对 对 山东 与 江苏 北部 新 石器 时 代 
骨骼 的 体质 人 类 学 研究 显示 ， 和 中 国 北 方 核心 区 的 人 群 相 较 ， 此 
区 的 人 口 〈 稍 晚 於 青 莲 岗 早期 旺 马 家 浜 障 段 ) 与 更 南 滤 的 人 群 
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(万 其 是 现代 玻 里 尼 西 亚 人 ) 在 型 态 学 上 更 为 相似 。, “按照 张 
光 直 的 说 法 ， 现 代 玻 里 尼 西 亚 人 的 语言 属於 南 岛 族 ， 台湾 和 有福 
建 可 襄 是 他 们 主要 的 语言 原 妓 。 过 在 在 显示 出 ， 居 住 在 河姆渡 与 
马 家 演 聚 落 的 人 群 ， 可 能 是 来 自理 布 於 包括 台湾 在 内 的 整个 东南 
治 海地 区 的 前 南 饥 施 系 人 群 。 

值得 一 提 的 是 此 不 资料 中 的 一 个 明显 差距 ; 过 些 复 订 度 颇 高 
的 新 石器 时 代 和 社会， 似乎 局 限 在 长 江 下 游 与 杭州 湾 一 带 ， 下 未 洛 
著 柬 南 沿海 往 福 建 更 泪 的 地 方 扩展 。 正 如 安 赋 苦 指 出 的 : “与 同 
时 期 浙江 北部 的 发 展 形成 鲜明 对 比 的 是 ， 泛 今 为 止 定年 伶 此 一 旦 
期 〈 约 公元 前 5000-3300 年 ) 的 遗址 很 少 会 从 浙江 中 部 延伸 至 
福建 省 南端 的 大 片区 域 。， ”长 江 三 角 洲 下 游 出 土 遗 址 所 显示 出 
的 社会 复杂 度 ,福建 的 遗址 缘 无 法 比 据 。 故 於 此 年 代 还 太 早 ( 公 
元 前 第 四 千 纪 ) ， 可 以 想像 ， 与 者 些 更 复杂 的 北方 物质 文化 相关 
连 的 人 群 ， 尚 未 沿 著 海岸 各 向 南 脖 徙 至 新 江 一 福建 南部 兹 与 当地 
人 和 群 往来 ， 或 与 吉 些 可 能 生活 在 浙江 一 福建 南部 的 前 南 岛 语 使 用 
者 群体 混 居 “， 抑 或 是 长 江 三角 洲 下 游 的 语言 与 物质 脖 移 千 向 南方 
渗透 ， 而 沿海 的 遥 徒 模式 则 没有 任何 显著 的 购 化 。 不 管 怎 床 褒 ， 
长 江 三 角 洲 强盛 的 新 石器 时 代 和 社会， 以 及 同时 代 新 南 和 福建 南方 
人 和 群 之 间 的 考古 资料 差距 ， 显 示 出 各 些 长 江 流域 文化 的 人 群 ， 旺 
之 前 三 千 五 百年 、 据 衣 是 从 和 福建 下 徙 至 台湾 的 前 南 饥 盖 使 用 者 有 
著 紧 密 联 歼 。 要 在 过 麻 古 早 的 上 时期， 建立 起 古代 福建 与 綦江 三 角 
洲 间 的 可 能 联 楷 ， 显然 还 需要 更 多 的 研究 。 

新 石器 时 代 晚 期 的 良 渚 文化 ， 具 人 悍 峰 格 的 阶层 画 分 ， 以 做 
工 精 煌 的 玉 擂 悉 器 闻名 ， 许 多 学 者 届 轧 良 渚 文化 与 历史 时 代 的 

7 越 ， 存 在 更 直接 的 传承 天保 。 ”和 良 渚 文化 的 年 代 大 约 是 公元 前 
三 三 DO 至 二 二 OO 年 ， 不 遇 一 个 位 於 镀 山 谱 、 尚 有 委 蔗 的 遗 


址 ， 可 能 会 将 年 代 推 往 更 久 遗 的 公元 前 三 五 OO 年 。” 其 地 理 条 
图 肖 鞭 浙江 省 北部 的 太 淹 一带， 东 至 上 海 、 南 至 杭州 湾 ， 相 对 与 
吉 代 越 国 的 土地 较 有 接 坊 之 处 。 

良 渚 文化 闻名 於 世 的 特色 是 亲 何 印 较 陶器 与 傍 水 而 建 的 办 多 
干 栏 式 建筑 。 有 意思 的 是 ， 在 公元 前 第 三 千 志 定居 在 东南 亚 与 药 
南 广东 地 区 的 水 稻 农 人 “， 似 乎 也 所 有 和 上 北方 长 江 下 游 良 渚 文 
化 类 似 的 新 颖 囊 芋 仪式 与 一 系列 的 手工 由 品 。, ”此 种 芋 式 系统 
在 中 国 南方 的 传播 ， 似 乎 将 良 渚 文化 旺季 几 亚 洲 ， (Monsoon 
Asia， 指 东南 亚 与 中 国 南 方 地 区 ) 的 其 他 文化 联 歼 了 起 来 。 

不 允 ， 良 渚 文化 路 伍 东 南亚 有 所 联 楷 ， 但 也 可 能 与 中 原文 化 
有 密切 的 往来 。 在 讨论 高 阶 玉 斧 〈 钱 ) 与 还 式 管 上 的 人 类 与 动物 
赚 刻 中 ， 吉 德 煌 (David Keightley ) 发 表 了 极为 吸引 人 的 纲 风 。 
吉 德 灶 对 为 良 渚 文化 中 出 现 的 前 文字 符号 与 有 号， 可 能 促成 了 中 
国 商 代 文 字 的 开端 ， 他 褒 明 了 过 些 玉器 【似乎 "清晰 。…… 兹 以 
" 符 贱 4， 书写 ，， 因 此 唯 有 领受 过 仪式 或 受过 教育 的 人 ， 才 能 正 
确 解 芒 。” 瞧 然 猜 立 本 (E. G. Pulleyblank) 反对 中 国 的 书写 伟 
统 始 於 所 性 了 东 夷 ,的 说 法 ， 而 支持 其 源 於 西部 黄河 平原 的 强盛 
汉字 文化 ， 但 他 汞 未 对 东方 影响 的 可 能 性 有 所 评 花 。” 而 吉 德 灶 
的 资料 极为 吸引 人 “， 了 暗示 东南 的 各 个 考古 文化 对 形 塑 新 石器 时 代 
以 来 中 原文 化 的 核心 亦 具 人 备 湾 在 的 关键 作用 。 

在 新 石器 时 代 至 历史 时 代 的 遭 段 期 间 ， 可 襄 是 东南 以 江西 省 
的 闲 江 熏 郡 阳 湖 为 中 心 的 站 城 文化 〈 狗 公元 前 1500 年 ) 与 其 他 
青铜 器 时 代 的 文化 (如 商 与 三 星 堆 ) 同时 范 存 。 张 光 直 裔 为 ， 
此 考古 文化 之 所 以 起 ， 内 然 是 受到 商 的 影响 而 形成 的 次 级 国 
家 ， 但 仍 反 映 出 张 光 直 称 为 【 效 何 印 陶 层 位 文化 (Geometric 
Horizon ) 的 许多 地 方 虱 俗 与 南方 类 型 。” 
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一 九 八 九 年 在 江西 大 洋 洲 程 家 泪 址 发 现 的 一 座 大 型 士 墩 幕 ， 
可 联想 到 中 国 南方 许多 地 区 的 衷 芋 形 式 ， 当 中 所 放 了 许多 具有 饼 
明 特 征 《〈 如 萨 满 主题 、 人 一 吏 面 具 、 手 柄 上 的 老虎 等 ) 的 青 岗 武 
器 和 工具 。“ 江西 与 湖南 省 北部 一 带 的 吴 城 文化 和 其 他 青铜 器 时 
代 文 化 ， 玉 明了 大 陆 南 方 在 早期 已 发 展 出 复杂 的 社会 。” 东周 中 
期 〈 狗 公元 前 500 年 ) 的 文献 中 便 兽 提 及 ， 中 国 大 陆 上 所 有 新 石 
器 与 青铜 器 时 代 的 物质 文化 ， 很 有 可 能 是 上 越 两 国 物质 文化 的 前 
身 。” 

因此 ， 吴 越 金 属 器 时 代 〈 青 铜 器 与 铁器 ) 的 考古 文化 自然 会 
因 自 北方 而 来 的 商 周 文化 输入 ， 而 楼 得 更 复杂 ，” 但 它们 主要 的 
势力 似乎 仍 局 限 於 长 江 下游 。 耐 人 寻味 的 是 ， 吴 越 金 属 器 时 代 的 
文化 ， 与 其 新 石器 时 代 的 祖先 一 样 ， 皆 以 亲 何 印 陶 器 、 有 肩 石 
逢 与 有 段 石 铣 以 及 沿海 、 海 洋 文 化 与 水 稻 农 业 为 特征 。” 

最 近 二 十 年 先后 出 士 了 两 座 重 要 的 菁 英 墓葬 群 ， 潜 考古 学 家 
对 吴越 两 国王 室 的 囊 葬 黎 俗 有 更 深入 的 理解 与 鉴 只 力 。 江 苏 苏 州 
的 真山 大 幕 可 能 是 春秋 时 期 吴 王 的 陵 幕 ， 是 座 巨 大 的 土 墩 ， 幕 室 
当中 有 一 人 条 斜坡 道 。” 只 在 一 九 九 四 至 一 九 九 五 年 出 土 之 前 兽 章 
盗 莫 ， 但 考古 学 家 先是 找到 了 许多 玉器 ， 包 括 带 有 虎 形 牌 饰 的 华 
十 玉 面 具 。 一 九 九 六 至 一 九 九 八 年 在 新 江 络 同市 附近 的 印 山 ， 出 
士 了 另 一 座 巨 大 且 风 格 特殊 的 越 国王 陵 ， 其 特征 留待 下 一 章 群 组 
寻 论 。” 越 国王 陵 也 有 一 人 条 长 斜坡 道 与 巨大 土 墩 ， 包 括 环 料 整 座 
山 的 隆 她。 ”大 莫 的 尖顶 一 一 由 大 型 木板 整 蛮 排 在 一 起 而 构成 的 
三 角形 一 -- 厅 人 联想 到 一 盘 翻 倒 的 船 ， 竺 头 放 置 了 一 座 由 单一 木 
材 购 成 的 彩 纵 木 档 〈 锡 关公 尺 长 ) 。” 便 管 要 个 世纪 以 来 遗 海 莫 
数 次 ， 但 剩 下 的 内 容 物 与 结构 此 显露 出 “ 周 ， 核心 区 域 以 外 的 圳 
苦 传 统 ， 不 过 过 些 人 群生 上 周 ， 仍 有 频繁 的 接 角 。 夭 由 对 此 时 期 


普 英 墓葬 的 研究 ， 我 们 可 以 看 到 南方 囊 匡 形式 与 北方 周文 化 过 力 
的 有 趣 混 合 。 
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要 想 讨 论 南 方 海洋 人 群 你 文化 的 背景 ， 就 务必 得 理解 历史 时 
代 忌 前 ， 南方 的 甸 江 、 和 福建 和 台湾 的 天 个 主要 新 石器 时 代 文 化 。 
在 中 国 东 南 沿海 扩张 的 史前 新 石器 时 代 文 化 ， 似乎 性 台湾 有 密切 
且 广 证 的 联 权 ,由於 隧 后 台湾 原 住 民 便 横 跨 太 平 洋 向 外 脖 徙 ， 大 
阵 上 撑 些 新 石器 时 代 文 化 的 历史 ， 也 能 与 台 淤 文化 一 起 被 视 为 是 
南 名 语族 大 扩散 ，(〈the great Austronesian dispersal ) 的 早期 
历史 。” 焦 天 龙 与 吴 春 明 的 研究 有 助 呈 现 福 建 沿海 岛 吐 上 的 人 群 
与 新 石器 时 代 台 湾 的 人 群 之 间 持 乱 的 跨 文 化 交流 。” 

近来 中 国 东 南 四 种 不 同 的 新 石器 时 代 考 古文 化 〈 融 丘 头 、 蜂 
石山 、 黄 瓜 山 、 天 幅 山 ) 的 出 土 ， 反 映 出 与 遭 些 地 区 地 形 特征 相 
对 应 的 沿海 僵 内 陆 文 化 分 界 〈cultural division ) 的 模式 。” 我 们 
的 著 眼 之 处 在 於 ， 过 些 新 石器 时 代 的 文化 只 各 自 位 於 特 定 的 地 理 
名 域 ， 兹 所 有 自己 独特 的 陶器 形式 ， 但 它们 都 显示 出 与 一 个 更 大 
贸易 与 互动 移 路 的 联 楷 。 大 巾 山 遗址 《位 於 和 福建 东南 沿海 的 东山 
电 ) 的 石 锛 都 使 用 不 产 於 本 土 的 外 来 原料 岗 成 ， 类 似 的 陶器 设计 
将 大 幅 山 熏 和 福建 发 丘 头 、 台 湾 大 爹 寺 等 新 石器 时 代 泪 址 联 歼 起 
来 。 ”再 者 ， 东 南 沿海 许多 重要 泪 址 的 某 些 地 层 中 发 现 的 陶器 类 
型 一 一 彩 隐 与 深 色 印 纹 陶器 一 一 都 是 出 自 更 年 轻 的 内 隧 文 化 : 黄 
拟 山 文化 《新 江东 南部 与 福建 东北 部 ) ， 显 示 出 过 种 文化 的 广 证 
影响 力 ， 普 确 珊 了 过 整 片 地 区 在 新 石器 时 代 已 存在 交流 网 路 。” 

比 使 有 如 此 广 证 的 物质 交流 ， 考 古 学 家 仍 能 分 辨 出 东南 内 陆 
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僵 沿 海 的 新 石器 时 代 文 化 〈 狗 公元 前 3000-2000 年 ) 的 双 同 论 
进 。 如 焦 天 龙 所 慎 : “得 两 个 区 域 的 新 石器 时 代 文 化 有 不 同 的 通 
关 策 略 与 原料 库 藏 ， 可 能 是 从 不 同 产地 发 展 而 来 。)“ 闽 江 下 游 
与 沿岸 的 大 部 分 沿海 遗址 都 是 社会 复杂 度 较 低 的 由 坛 遗址 ， 其 中 
使 用 的 原料 包含 现 骨 、 上 中 敲 、 陶 器 ， 以 及 石 代 、 骨 岗 与 内 融 岗 的 
工具 。” 另 一 方面 ， 内 陆 和 遗址 显露 出 更 高 的 社会 复杂 度 ， 甚 至 与 
北 万 的 良 渚 文化 有 接 解 ， 过 和 从 许多 幕 葬 中 的 玉器 可 看 出 端倪 。” 
过 种 对 闽 越 和 东 越 物质 文化 的 精细 研究 ， 轻 而 易 举 就 腾 斥 了 将 古 
代 了 越 ， 和 视 为 里 一 、 整 体 的 族群 文化 的 想法 。 此 医 据 强 番 南方 人 
群 间 的 强烈 槛 杂 度 ， 质 疑 此 区 域 的 人 群 是 否 都 具有 基因 或 族群 上 
的 共性 ， 抑 或 是 他 们 嘴 上 镶 的 荞 都 源 自 哩 一 攻 系 。 

要 十 年 来 ， 张 光 直 都 试图 将 此 种 联 肾 理 葵 化 ， 主张 应 将 台湾 
沿海 新 石器 时 代 的 粗 组 纹 陶 文化 〈 特 别 是 大 爸 坑 文化 ) ， 与 源 自 
大 陵 的 考古 文化 相 联 楷 。” 他 指出 : 


过 


因此 ， 侵 管 公元 前 第 五 千 纪 位 认 广 东 福 建 沿海 的 聚落 ， 与 
台湾 的 大 人 金 坑 文化 芷 不 完全 相同 ， 但 系统 性 比较 台湾 怀 中 国 
大 陆 东 南 沿 海 的 陶器 与 石器 后， 其 所 显现 出 的 相似 性 ， 足 以 
让 我 们 将 其 视 为 单一 文化 传统 的 区 域 表 现形 式 。” 


此 看 务必 亲 慎 看 待 张 光 直 提 出 的 单一 传统 的 区 域 表 现形 
式 , 考古 学 假设 。 过 个 单一 族群 的 想法 路 然 腥 上 去 很 吸引 人 一 一 
办 竞 ， 它 似乎 和 在 和 福建/ 台湾、 广东 及 广西 /越南 等 百代 地 罗 ， 
相对 占 优势 的 前 南 岛 攻 及 原始 南 岛 郁 系 使 用 者 的 范 车 学 数据 相 
吻合 一 但 张 光 直 所 性 的 “单一 传统 ， 和 概念， 根本 无 法 连 获 实际 
存在 的 文化 或 族群 。 只 然 ， 过 站 不 妨 研 杀 江 二 稳 建 一 台湾 治 海 的 


人 和 群 间 存 在 生物 性 的 联 紫 。 事 实 上 ， 最 近 以 粒 引 体 DNA 进行 的 
生物 装 展 分 析 显 示 出 ， 中 国 东 南 沿海 〈 浙 江 的 长 江 三 角 洲 一 带 ) 
的 人 群 与 台湾 原 住民 之 间 存 在 直接 的 过 烙 ， 泛 些 原 住民 似乎 是 先 
在 台湾 由 北向 南 玩 徙 ， 然 后 再 于 徙 至 东 南亚 与 大 洋 洲 的 其 他 岛 
赋 。” 然而， 物质 、 萎 言 学 与 生物 学 资料 是 否 都 能 注 明 此 区 域 存 
在 单一 的 族群 群体 ， 仍 待 商 椎 ， 我 们 也 不 走 过 样 坎 释 张 光 直 所 疆 
的 了 哩 一 传统 ，。 
直至 大 攀 公 元 前 九 至 八 世 缉 的 西周 时 期 ， 北 方 青 网 器 的 发 展 
已 开始 影响 问 江 中 游 伍 福建 洛 海 ， 即 后 来 的 关 越 国 的 所 在 地 ， 而 
此 区 的 两 种 考古 类 型 称 鸭 铁 山 与 浮 演 〈 金 公元 前 1500-1000 年 ) 
类 型 ， 其 中 浮 演 类 型 沿 著 海岸 延 促 ， 中 心 可 能 位 於 广东 福建 两 省 
交界 附近 。” 西周 时 期 福建 的 许多 青铜 器 涵 蕃 的 各 种 器 型 ， 皆 显 
示 出 北方 的 影响 〈 商 / 周 与 吴越 类 型 ) ， 特 殊 之 处 在 於 本 土 化 的 
装饰 形式 与 和 细节。” 同样 在 周 代 初期 ， 划 越 类 型 的 钱 、 戟 、 刀 以 
及 农具 开始 在 当地 奥 造 ， 旬 与 铀 头 等 工具 中 然 尚未 出 现 ， 仍 颗 示 
出 当时 已 具备 较 简 单 、 小 规模 的 农业 生产 形式 。” 房屋 建造 旺 奢 
修 器 物 〈 例 如 在 南安 发 现 的 装 节 用 或 仪式 用 石 振 ) 的 变化 ， 显 示 
出 光 葡 的 北方 对 当地 芋 英 仪式 的 影响 力 开 始 萌 菠 ， 以 及 社会 阶层 
的 提高 。” 

到 了 战国 时 期 ， 和 福建 武 夷 山 一 带 的 铁 册 农具 和 武器 的 复杂 度 
与 数量 俱 增 ， 注 明 来 自 远 遗 北 万 没 乌 技 术 的 影响 力 益 发 强大 ， 不 
过 日 常用 的 器 物 仍 散发 出 当地 流行 的 印 较 与 绚 术 陶 风格 。” 值 得 
注意 的 是 ， 直 到 战国 末期 ， 此 区 都 尚未 出 现代 表 北 方 类 型 的 己 ， 
是 示 出 本 土 仪式 仍 持续 影响 日 常生 活 。 因此， 即便 在 帝制 初期 
之 前 ， 在 问 越 地 区 可 找到 一 些 从 北方 输入 的 仪式 和 铁器 技术 ， 但 
也 仅仅 是 混在 大 量 的 本 地 器 物 与 类 型 中 。 
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联 殖 东南 沿海 的 上 物质 超级 文化 (material mega-culture ) ， 
从 新 江 、 和 福建 ， 一 路 延伸 至 广东 东部 。 事 实 上 ， 张 光 直 等 考古 学 
家 将 大 部 分 的 广东 与 经 过 考 斑 的 东南 沿海 文化 电 於 同一 个 大 何 印 
和 陶 层 位 文化 ， 范 屡 为 了 一 个 快速 甚至 可 说 是 爆发 性 的 扩张 ， 将 
高 度 同 质 的 器 物 风 格 带 进 一 大 片区 域 之 中 。, ”此 一 层 位 文化 与 
和 后 期 的 越 ， 考古 文化 的 类 个 主要 物质 特征 相符 : 闫 何 印 绞 陶器 
和 石器 库 藏 〈 以 有 段 石 锋 为 特色 ) 、 农 业 〈 以 稻 作 为 主 ) 经 济 兼 
海洋 的 重要 输入 ， 以 及 建 於 土壤 或 木 架 之 上 的 居住 模式 。” 

不 过 ， 更 精细 的 研究 也 揭露 在 疙 何 印 较 陶 层 位 文化 包 采 万 象 
的 考古 框架 内 ， 所 具备 的 篇 人 多 样 性 与 夭 围 各 轴 的 多 重 和 网 路 。 安 
赋 诗 对 器 南 考古 遗址 做 了 多 方 考 察 ， 贷 南 指 的 是 广东 和 省 南 质 以 南 
的 地 区 。 特 别 令 人 注目 的 是 广东 北部 石 峡 文 化 的 新 石器 时 代 杂 
址 ， 其 莹 英 幕 葬 中 出 土 许多 当地 岗 造 的 玉器 与 非 实用 性 器 物 。” 
许多 玉器 都 可 以 在 错 南 以 北 , 找到 上 明确 的 对 应 物 ， 一 一 特别 
是 在 距 事 石 峡 东 北 狗 一 千 公 里 的 良 渚 文化 中 。 如 安 赋 兰 所 计 ， 旭 
些 届 地 联 购 "清楚 长 明 了 地 位 与 专业 化 工艺 之 问 的 关 傈 ， 以 及 多 
得 汞 控制 非 源 自 本 土 的 轩 国 型 态 旺 思想 之 间 的 天保。 “ 

除了 幅 南 与 更 北 的 物质 文化 之 间 的 联 双 ， 活 络 的 物质 交易 网 
路 反映 出 ， 恕 南 内 陆 向 来 是 非 沿海 的 核心 交易 区 。 公 元 前 第 二 千 
纪 ， 广 西南 部 的 小 规模 社会 婴 作 出 雕刻 精 租 的 石 链 。” 安 赋 汞 迷 
奥 出 过 些 石 链 的 分 布 图 ， 兹 指出 其 遵循 一 种 逐步 误 沽 的 模式 ， 疆 
示 沿 著 河 溪 的 短程 交易 体系 ， 当 中 许多 可 速记 南 内 陆 ， 亦 有 路 精 


第 三 章 ”考古 纪录 099 


可 尖 海 南 饥 与 越南 北部 。 过 些 研究 颖 示 出 陆路 和 内 陆 、 河 流 航 路 
僵 洛 海 贸 易 相 连结 的 重要 性 ， 即 使 在 南方 治 海地 区 也 是 如 此 ， 更 
反映 出 新 石器 时 代 的 广西 与 越南 地 区 明 颗 具有 贸 易 往 来 。 


术 ， 


直到 公元 前 一 DO 〇 GO 年 ， 随 著 贺 南 地 区 开始 出 现 青 钢 冶 金 
社会 复杂 度 大 幅 增 加 ， 广 西南 部 的 元 龙 坡 和 广东 横 哩 等 墓地 


遗址 ， 以 及 违 搂 租 建 、 广 东 的 浮 澶 沿海 文化 的 相关 遵 直 〈 上述 闫 
越 部 分 曾 提 及 ) ， 和 营 可 往 明 过 一 点 。 藉 由 收集 与 广东 浮沉 文化 相 
关 填 墓 中 的 障 菲 品 资料 ， 可 确定 当时 已 各 建 立 社会 分 化 体系 。 此 
类 隧 莽 器 物 显 示 “ 番 器 数量 、 盛 器 数量 、 刻 印 符号 的 存在 ， 以 及 


石 戈 数量 之 问 存 在 县 散 的 关联 (但 在 统计 上 仍 十 分 显著 ) 。,， >” 


在 中 国 ， 广东 常 被 列 人 类 何 印 纹 陶 层 位 文化 ， 联网 了 新 石器 


时代 以 来 洱 董 效 何 奈 印 陶器 的 一 个 东南 考古 超级 文化 。 然 而 ' 重 


要 之 处 在 於 需 留意 广东 以 东 、 广东 和 与 广西 接 塘 的 西部 ， 以 及 更 西 


的 云 贯 高 原 坦 交 个 地 区 之 问 所 存在 的 显著 差 加。 如 姚 匈 过 所 述 : 


相对 於 里 斯 波 利 的 研究 中 (Fiorella Rispoli，2007) ， 
中 国 南方 至 东南 亚 导 中 国 西南 有 一 区 域 性 【共享 上 」 的 新 石 
器 时 代 传 统 ; 云贵 高 原 的 考古 资料 徊 未 显示 出 稿 作 农 业 、 
牲畜 饲养 、 干 栏 式 建筑 、 刻 印 陶器 与 掀 光 五 骤 工 具 等 新 石 
器 时 代 文 化 的 标语 性 特征 。 相 反 的 ， 资料 普 示 出 相当 大 的 
区 域 多样 性 ， 可 用 高 地 一 低地 的 二 分 法 〈(highland-lowland 


dichotomy ) 定义 。” 


办 然 新 石器 时 代 搬 贵 高 原 西 南 可 能 确实 存在 过 种 跨 区 域 的 多 


样 性 ， 但 往 和 后 时 代 的 西南 沿海 地 区 亦 显 示 出 重要 的 连续 性 。 往 和 后 
的 青铜 器 上 时代， 冶金 术 从 江西 吴 城 文化 〈 狗 公元 前 1500 年 ) 下 
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延至 福建 沿海 〈 狗 公元 前 1200 年 ) ， 一 路 传播 至 更 焉 的 两 广 与 
越南 北部 沿海 〈 鸭 公元 前 1200-1100 年 ) ， 道 支持 了 技术 知 截 
和 必 格 类 型 此 来 自 沿海 广泛 玩 移 的 理 葵 。” 显然， 海岸 乡 是 计 文 
化 与 物质 商品 流通 相对 快速 的 高 速 公路 ， 且 得 以 跨越 族群 。 过 人 条 
路 糠 是 一 个 广大 跨 区 贸易 网 路 的 前 身 ， 推 动 了 各 种 青铜 惩 器 的 传 
播 时 交易 ， 早 在 秦汉 时 期 之 前 就 已 存在 於 中 国 南 方 伍 西南 沿海 、 
越南 北部 与 东南 亚 之 间 。” 

区 别 西 南 〈 贵 州 、 云 南 ) 与 中 国 南方 、 东 南 与 越南 北部 ， 过 
范 不 是 什么 令 人 更 订 的 新 鲜 事 。 但 有 趣 之 外 在於 ， 在 十 代 文 南 
中 ， 华 夏 作者 就 已 经 想到 广东 西部 、 广 西 与 越南 北部 的 沿海 地 
区 ， 与 其 他 西南 地 区 有 所 不 同 。” 唐 东 西部 、 广 西 与 越南 北部 的 
沿海 地 区 也 是 “ 百 越 ， 一 一 特别 是 属 越 或 巧 越 〈 据 稳 是 集中 在 现 
代 广 西 与 越南 北部 的 群体 ) 所 在 地 区 。 作 者 刻意 将 过 些 遗 在 南方 
的 群体 称 为 “ 百 越 ， ， 显 示 出 他 们 认为 骆 越 、 巧 越 与 东南 方 的 
越 ，/ 有 某 些 相似 之 处。 直至 目前 为 止 ， 已 能 从 资料 中 明 颖 看 出 
沿海 区 域 可 能 存在 的 衣 谨 与 物质 联 楷 ， 然 而 ， 趴 然 过 种 物质 伍 放 
谋 联 桶 ， 可 能 是 导致 华夏 珊 为 所 计 【 越 ， 群 体 之 问 存 在 相似 性 的 
部 分 原因 ， 但 我 们 仍 不 能 滤 下 烙 痊 ， 武 断 地 训 为 道 些 群 体 在 考察 
的 时 期 中 ， 真 的 存在 文化 或 族群 上 的 相关 性 。 

在 概览 与 古代 [ 越 ， 一 说 相 关 的 主要 地 理 区 域内 的 一 些 关键 
考古 特征 与 发 展 之 后， 我 们 现在 可 以 详细 审视 上 越 ， 过 个 润 莹 与 
古代 越南 北部 之 问 的 关 傈 。 和 红河 三 角 洲 的 考古 显示 出 东南 亚 与 中 
国之 问 的 广泛 联 楷 ， 亦 反映 出 河内 以 北 多 样 性 的 提高 ， 以 及 一 个 
独立 的 金属 器 时 代 中 央 集 权 国 家 。 在 新 石器 时 代 〈 公 元 前 第 一 千 
纪 之 前 ) ， 强 入 、 饲 〈 或 人 玖 ) 和 陶 器 皆 暗 示 两 广 与 云南 之 问 存 
在 联 紧 ，” 过 不 见得 指向 相同 的 源头 ， 但 至 少 反 映 出 过 些 不 同 地 


区 间 的 交流 。 值 得 留意 的 是 ， 在 越南 北部 流传 的 新 石器 时 代 绚 和 
陶 、 刻 印 陶器 ， 也 是 西南 地 区 一 些 新 石器 时 代 陶 器 的 典型 特征 ， 
帐 然 过 种 陶器 与 公元 前 二 五 OO 年 前 和 后 传人 广东 的 奖 何 压 印 陶器 
不 同 。” 

在 青铜 器 上 时代， 一 组 共享 的 青铜 器 反映 了 云南 ( 龙 其 是 其 东 
南 、 中 南 伍 东北 部 ) 与 越南 北部 之 问 的 进一步 联 肾 ， 包 括 困 形 与 
癸 形 短 ， 以 及 奢华 装饰 的 巨大 青铜 鼓 ， 上 藉 措 答 有 战士 、 俘 广 、 
船 焦 与 更 芋 仪 式 (有 时 称 为 东山 铜 芍 ) 。” 东山 铜鼓 是 西南 最 可 
观 的 考古 发 现 之 一 ， 其 将 越南 北部 的 红河 三 角 洲 与 云南 曙 北 的 走 
廊 圳 接 起 来 。” 只 然 过 些 大 鼓 广 为 分 布 於 中国 西南 、 南 方 沿海 ， 
以 及 东南 亚 大 陆 与 饲 巅 ， 但 其 在 空间 上 十 分 集中 (考虑 到 已 知 起 
源 的 鼓 ) ， 仅 出 现 於 两 个 区 域 : 河内 盆地 与 位 於 云南 东北 走廊 的 
滇池 和 握 仙 湖 。 姚 郊 蔡 用 上 两 个 独立 但 相互 联 紫 的 区 域 ， 来 解释 
此 一 现象 ， 用 以 区 分 红河 三 角 洲 《现代 河内 附近 ) 在 西汉 叶 期 的 
中 央 集 权 国 家 上古 螺 ， (Co Loa ) ， 以 及 位 处 云贵 高 原 滇 池 和 据 
仙 湖 一 带 的 政体 。”“ 

金 南 (Nam Kim， 音 床 ) 、 黎 文 台 (Lai Van Toi， 音 漆 ) 昧 
郑 其 修 〈Trinh Hoang Hiep， 音 届 ) 近来 的 研究 审视 了 河内 北部 
古 螺 一 座 犬 秦 防 各 工事 聚落 的 资料 ， 试 图 斑 明 存在 一 个 先秦 〈 狗 
公元 前 四 至 三 世纪 ) 的 大 型 中 央 集 权 政 体 ， 其 或 多 或 少 独立 於 中 
国 更 北方 的 政体 而 发 展 。 巨 大 的 防 祭 芋 凋 与 防 移 工事 ， 包 括 芒 城 
河 旺 壕 满 、 土 墩 与 塔楼 、 外 壕 满 ， 以 及 三 层 赣 (内 、 中 、 外 糟 ) 
反映 出 需 靠 大 量 稚 动 力 才能 建造 与 维 汶 的 防 秽 结构。” 以 矶 定年 
法 测定 在 防 移 土 痢 各 个 地 层 中 装 现 的 文物 或 木炭 楼 本 之 后 ， 金 南 
等 人 便 能 将 之 定年 汞 描 和 纵 出 从 公元 前 四 世 和 可 开始 的 不 同时 期 和 建 
筑 阶 段 ， 兹 衡量 公元 前 三 世纪 后 的 发 展 。” 值得 注意 的 是 ， 和 从 外 
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头 岗 造 寨 的 培 圾 坑 中 找到 的 一 个 木皮 柑 本 ， 似 乎 能 代表 一 些 最 早 
的 遗物 ， 可 追 调 至 距 今 两 千 一 百 九 十 年 前 〈 或 公元 前 180 年 ， 冕 
差 值 为 正 负 35 年 ) ， 狗 莫 是 南越 王 趟 伦 正 欲 扩大 帝国 箔 围 ， 兹 
挪用 北方 的 『 帝 ， 称 屿 之 时 。” 不管 十 螺 政体 的 形成 是 来 自 北方 
的 影响 及 压力 ， 渤 是 独立 论 本 土台 力 演进 而 来 ， 古 螺 的 防 秽 性 遗 
中 依 蓄 放 明了 社会 的 广泛 发 展 ， 以 及 有 大 量 的 当地 人 群生 活 在 秦 
漠 与 南越 时 期 〈 公 元 前 三 至 二 世纪 ) 的 红河 三 角 洲 。” 


小 结 


只 然 仅 在 最 一 般 的 层次 中 ， 才 能 发 现 南 方 各 种 耐人寻味 的 语 
车 导 考古 连续 性 ， 但 是 我 们 会 在 最 后 两 章 对 社会 科学 研究 的 讨论 
中 ， 指 出 至 少 有 两 个 可 追溯 至 新 石器 时 代 的 主要 交流 网 路 。 一 个 
是 包括 中 国 南 方 / 东 南亚 大 了 区 域 的 复合 体 ' 主要 洋 昔 从 长 江上 
游 到 中 国 西南 (四川 、 云 南 、 嘻 州 ) 与 东南 亚 大 陆 内 陆 的 物质 
语言 移动 或 下 徙 。 过 个 大 型 的 网 路 结构 似乎 与 我 们 手 选 史料 中 的 
越 ， 概 念 没有 关 傈 。 另 一 个 网 路 结构 则 寺 括 一 个 饲 赋 / 沿海 的 
中 国 南 方 与 东南 亚 文 明 体 ， 牵 涉 到 沿海 人 群 一 一 仅 融 东亚 大 陆 及 
其 卷 近 岛 由 而 刘 一 一 所 带领 的 知 哉 、 物 质 与 请 衣 于 移 ， 从 今日 的 
上 海 一 路 往 南 沿海 至 福建 二 台湾、 广东 ， 甚 至 可 能 导 抵 迷 海 南 
岛 、 广 西 与 越南 北部 。 过 个 漏 及 沿海 区 域 的 复合 朵 〈 须 留意 普 非 
单一 族群 ) ， 涵 著 了 太湖 一 带 的 吴越 十 国 与 杭州 湾 地 区 ， 浙 江南 
部 与 福建 的 闽 越 地 区 ， 以 及 两 广 与 古代 越南 北部 的 南越 地 区 ， 似 
乎 能 更 合理 地 连 精 到 史料 中 的 越 ，。 

如 果 无 法 追溯 到 更 早 ， 至 少 早 在 青铜 器 与 钱 器 时 代 ， 就 有 珊 
据 颖 示 广 泛 的 跨 区 质 易 与 交流 ， 横 跨 整个 治 海地 区 ， 最 租 过 到 越 


愉 


南北 部 ， 从 而 将 红河 三 角 浏 与 云南 及 两 度 地 区 联 紧 在 一 起 ， 公 元 
前 一 五 OO 年 前 合 ， 土 墩 幕 首次 出 现在 浙江 一 带 ， 过 似乎 将 约莫 
是 公元 前 六 OO 至 三 OO 年 的 吴越 南国 相关 的 【 越 ， 考古 文化 ， 
与 浙江 南部 、 江 西 东 部 与 福建 联 凤 起 来 。 ”了 厨 人 寻味 的 是 ， 在 长 
江 下 游 区 域 ， 就 算 幕 芋 的 类 型 与 土 墩 的 类 型 不 一 样 ， 每 种 类 型 的 
囊 芋 聚集 仍 会 与 土 墩 幕 的 内 容 物 相符 。 ”船形 档 是 过 些 蔓 葬 的 一 
大 特征 ， 体 现 出 海洋 活动 在 居民 生活 中 所 占 的 重要 性 。 

南方 的 青铜 器 时 代 幕 芋 反 映 出 独特 的 幕 苦 文化 一 一 当然 逮 有 
当地 的 宗教 信仰 形式 一 一 似乎 对 应 至 古代 中 国人 指称 上越 ,的 核 
心地 理 区 域 。 有 获 於 公元 前 五 至 三 世纪 的 著名 越王 募 一 “如 藻 醚 
一 带 的 印 山 王 陵 ， 其 形状 像 一 般 翻 倒 的 船 ， 据 褒 葬 著 越王 勾践 的 
儿子 或 骏 子 一 一 考古 学 家 时 党 称呼 杭州 湾 一 带 的 青铜 器 时 代 物 质 
文化 为 “ 越 , ， 过 很 有 可 能 对 应 到 我 们 所 用 史料 中 的 了 越 ，。? 武 
吏 山 〈 位 於 江 西 以 东 、 和 福建 以 北 ) 岩 壁 洞穴 墓 荐 中 发 现 的 船形 森 
术 ， 也 反映 出 在 所 性 跟 越 ， 与 [ 闽 越 ， 文 化 区 域 之 间 ， 可 能 共 
同 氛 有 一 种 更 为 普 涯 的 仪式 文化 ， 如 文献 传统 中 的 【 越 文化 。? 

我 们 的 探 王 主要 聚焦 於 关 联 性 与 圳 夭 性 ， 较 少 竺 能 此 区 文化 
的 物质 多 样 人 性 ， 特 别 是 与 古代 润 时 上 百 越 ， 相 关 的 内 容 。 过 是 
由 於 我 们 是 透 歇 考 古 学 的 视角 ， 来 探讨 古人 是 否 真 的 有 必要 用 
- 越 ， 过 个 说 荣 来 把 一 个 人 群 另 分 在 一 起 。 对 过 些 区 域 文 化 的 更 
全 面 物 贤 理 解 ， 肯 定 会 显示 出 本 土 、 微 观 层 面 的 庚 大 差 轴 ， 例 如 
在 古代 润 药 中 的 【 越 ，， 或 现代 考古 文化 中 的 越 ，， 又 或 者 在 
- 疾 何 印 较 陶 属 位 文化 ， 及 上 原始 南 岛 语系 群体 ， 类 的 标 敏 之 
下 ， 兹 未 反映 任何 统一 的 概念 。 如 果真 的 要 说 的 新 ， 微 宙 层 面 的 
分 析 所 呈现 出 了“ 百 越 ， 一 剩 之 下 所 涵 荧 的 ， 是 数 百 《甚至 数 千 ) 
个 相机 的 文化 与 族群 。” 
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Political histories of the Yue state and Han period Yue 
kingdoms, c. 500-110 BCE 


在 前 帝国 时 期 与 帝制 初期 的 东亚 请 越 国 历史 中 ， 站 没有 多 人 少 
蛛 纤 马 中 能 将 它们 从 本 质 上 联 殉 在 一 起 ， 除 了 许多 国名 中 尼 有 
- 越 ， 过 个 字 ， 演 些 王 国 与 生活 在 南方 的 景 砚 由 人 群 一 样 各 色 混 
杂 。 各 个 群体 中 的 一 些 政治 羡 英 中 然 在 文化 与 /或 生物 学 上 有 
关联 ， 但 难以 确定 古代 人 口 与 蔷 英 有 多 大 程度 已 经 自我 认同 为 
“ 越 ,或 被 内 外 各 种 力量 上 类 为 “ 越 , 。 有 钨 於 位 处 相 轩 时代、 
不 同 地 理 位 置 的 诗 越 国之 间 ， 仅 有 微弱 的 联 紫 ， 我 们 务必 萎 慎 不 
理 ， 牢记 过 些 国 家 及 其 领袖 的 历史 只 能 代表 越 历史 的 一 小 部 分 。 
无 其 是 如 果 我 们 将 ' 越 ,和 视 作 一 个 族群 名 :而 非 局 限 认 政 治 领 域 。 
接 下 来 ， 我 提出 了 和 与 越 人 和 越 文化 相关 的 早期 主要 国家 的 基本 政 
治 背 景 : 〈1) 春秋 时 期 的 吴越 两 国 ; 〈2 ) 南方 的 百 越 与 南越 国 ; 
《3 ) 汉代 东南 问 越 、 瓯 越 、 东 越 国 的 帝制 初期 史 。 长 此 以 往 ， 
我 的 探寻 都 在 於 本 土 越 人 或 领袖 与 非 本 土 华 夏 之 间 ， 跨 文化 、 跨 
族群 互动 的 程度 到 底 有 多 少 。 
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吴越 史 : 吴 王 夫差 与 越王 勾践 


古越 国 或 越 国 与 同样 非 周 、 非 中 国 的 翔 国 吴 国 接壤 ， 吴 国 的 
沙 界 大 致 相当 於 安徽 南部 轻 江 西 至 最 南端 的 地 区 。 越 的 领土 则 
位 於 吴 国 以 南 、 以 东 ， 和 从 太湖 周围 〈 可 能 在 不 同时 期 被 吴越 两 国 
轮流 占领 ) 到 沿海 、 南 至 新 江 省 的 杭州 湾 一 带 (见地 图 1) 。 
仅 管 吴越 的 政局 各 有 千秋 ， 也 不 渝 两 国之 问 的 历史 恩 多， 一 般 仍 
将 芷 国 的 历史 和 视 作 越 人 的 历史 ， 适 是 因为 两 国 被 遍 为 具备 相同 的 
一 般 性 文化 ， 即 考古 与 史料 中 的 “吴越 ， 文 化 。 

仅 管 吴越 两 国 表面 上 建国 於 春秋 时 期 (公元 前 770-476 
年 ) ， 但 直至 载 国 初期 (公元 前 476-221 年 ) ， 两 国 才 跻 身 重要 
国家 之 列 。 如 霜 泰 (Lothar von Falkenhausen ) 所 悄 : 上 越 …… 


*” 城市 


-一 河 


全 和 洲 
个 涪 省 
南 中 国 海 
0 250 500 750 公里 
有 grrennnnn 
> 汪 


地 图 1 : 现代 董 南 和 越南 各 省 的 地 图 
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表 4-1 越 国 “政治 时 间 埋 


时 疝 。 事 类 
公元 前 510 年 员 王 阅 立 代 起 为 好 等 土地 负 良 田 ， 两 国 恢 装 一 秒 列 了 
公元 前 514_496 年 吴 王 圈 间 在 位 时 期 ， 任 用 双子 与 伍 子 稍 为 将 相 


2_ 公 元 前 497 年 ”越王 允 常 在 位 时 期 

公元 前 496-465 年 允 常 之 子 越王 勾践 在 位 时 期 
公元 前 495-474 年 关 间 忆 子 吴 王 夫差 在 位 时 期 
AN 
公元 


元 前 482 年 ”里 王 夫差 攻 越 ， 冰 成 为 霸主 

元 前 473 年 越王 勾践 与 吴征 战 三 年 ， 最 和 终 减 吴 

狗 公 元 前 470 年 ”越王 勾践 成 为 霸主 

公元 前 464-459 年 越王 并 与 《勾践 之 子 ， 又 名 [者 由 于 赐 ， ) 在 位 时 其 

公元 前 333 年 ”越王 扰 芷 在 位 时 期 ， 楚 威 王 行 越 

公元 前 333-223 年 尼 国 和 后， 越王 公 贵 族 南 逃 ， 有 的 便 於 \ 振 地 自立 ， 站 於 楚 
于 任 职 

公元 前 223 年 ， 秦 国 减 切 ， 人 认 越 国 故地 届 会 稽 那 ， 设 郡治 论 吴 县 

* ”万 分 感 董 享 利 婴 作 的 许 王 列表 ， 站 与 我 庆 花 者 个 时 间 轴 中 的 只 多 刹 王 名 称 。Henry 

“Submerged History of Yue,”Sino-Platonic Papers 176 (2007): 10-16， 


在 春秋 时 期 关乎 然 人 知 频 。 确实 如 此 ,在 以 此 时 期 为 名 的 《 春 
秋 》 一 书 中 ， 提 及 越 的 文字 多 半 只 出 现在 书 末 ， 放 载 从 公元 前 六 
世纪 中 药 至 公元 前 四 七 〇 年 的 政治 与 军事 事件 。 公元 前 五 一 〇 
年 跨国 为 抢 春 长 江 三 角 洲 稻 作 耕地 的 控制 权 而 伐 越 ， 两 国 因而 箭 
怨 ， 进 而 爆发 一 系列 征战 。 公元 前 四 八 二 年 ， 跨 王 夫 莽 〈 公 
| 
上 的 霸主 地 位 。' 好 景 不 常 ， 公 元 前 四 七 三 年 ， 越 王 勾践 (公元 
前 496-465 年 在 位 ) 浴 国 之 兵 ， 压 经 三 年 攻克 吴 国 。 勾 足 旋即 
自封 霸主 ， 显 示 越 国势 力 在 东周 史上 寻 至 己 辟 。 

亚 到 过 壬 ， 不 得 不 提 一 个 泳 明 了 越王 勾践 在 位 时 期 越 国 有 多 
强大 的 重要 考古 遗址 : 位 於 现代 和 绍 生 东南 部 的 一 座 越 王 墓 一 墓 


如 
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主 的 身分 仍 未 确定 ， 故 简称 为 印 山陵 ，。 一 九 九 九 年 ，《 文 物 》 
期 刊 考古 陈 的 报告 宣称 ， 此 莫 的 位 置 应 与 汉代 文献 《 越 移 书 》 所 
称 的 木 客 大 过 ， 土 墩 幕 相 符 ， 墓 主 为 越王 罗 常 。 ”越王 允 常 才 
骨 於 公元 前 四 九 七 年 ， 为 越王 勾践 之 父 。 然 而 者 样 的 判定 存在 一 


一 妃 九 天 至 一 九 九 八 年 出 土 的 摹 过 是 座 独 特 的 纪念 碑 ， 传 未 
出 越 独特 的 宗教 文化 。 王 陵 主 要 是 一 座 面积 超过 一 千 平方 公 尺 
的 麻 大 十 坊 ， 包 括 一 座 十 四 公 尺 长 的 长 方形 妓 井 坑 ， 内 有 一 座 
互 天 的 木船 形 填 莫 ， 还 有 一 人 条 长 四 十 关公 尺 的 向 外 通道 ( 见 力 
4-1 ) 。 王 陵 四 周 环 灿 一 道 寅 二 十 公 尺 、 深 三 公 尺 的 工 形 隐 壕 。 
遭 座 船 形 或 三 角形 的 幕 ， 由 许多 相抵 的 木 梁 支撑 ， 地 面 铺 有 较 大 
的 木 粱 作为 横梁 ， 画 分 成 前 、 主 、 和 后 三 个 莫 室 。 在 主 室 内 找到 一 


4.1 : 印 山越 


加 
] 


王 陵 的 船形 墓 


国 革 


也 


第 四 章 “” 越 国 与 汉代 主 越 王国 政治 史 111 


只 六 公 尺 长 的 特殊 外 
棺 ， 由 单一 相 种 的 榭 
干 岗 成 ， 构 成 独 木 舟 
的 形状 。 目 前 独 木 崩 
已 声 在 地 上 ， 但 考古 
学 家 推断 ， 其 最 初 应 
该 是 从 莫 顶 颖 插 在 空 
中 的 〈 见 图 4-2) 。” 

过 座 陵 莫 之 所 以 
散人 ， 不 单单 是 因为 
它 是 同类 型 中 最 魔 大 
的 《广东 和 省 亦 发 现 类 
座 类 似 的 塘 幕 )，” 


图 4-2 : 印 山越 国王 陵 的 独 木 舟 船 棺 赫 的 国力 ' 更 十 足 显 
露出 越 与 北方 中 国文 


化 之 问 的 差 轩 。 中 国 考古 学 家 效 乎 一 面倒 地 训 为 章 体 现 出 越 传统 
的 囊 芋 履 俗 。 痢 个 填 幕 如 此 魔 大 ， 轩 包 含 一 座 建 有 和 矩形 妓 间 的 金 
字 懂 形 古 坊 ， 实际 上 可 能 反映 出 幕 主 的 部 分 欲 莹 一 -经 由 囊 芋 展 
示 出 与 中 国 相 匹 若 的 国力 。 姑 且 不 基 中 国 对 印 山 陵 有 多 大 的 影响 
力 ， 坦 个 遗址 无 疑 是 公元 前 五 世纪 初 越 国 岂 起 的 具体 案例 。 

在 越王 勾践 被 册 命 为 霸主 和 后 ， 史 料 对 越 国 的 记载 么 相当 稀 
少 , 直到 公元 前 三 三 三 年 ， 楚 国 击 溃 越 国 ， 和 终结 越 国 作为 正式 国 
家 的 地 位 。 如 司马 脖 所 悄 ，, 楚 威 王 (公元 前 339_328 年 在 位 ) [大 
败 越 ' 欠 王 无 疆 , 画 取 故 吴 地 至 浙江 ， 北 破 诸 於 徐 州 。“《 史 放 》 
移入 描述 : “而 越 以 此 散 ， 雍 族 子 委 立 ， 或 为 王 ， 或 为 者 ， 演 论 
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江南 海上 ， 服 朝 於 楚 。, “司马 脖 珊 为 庚 大 又 强盛 的 越 国 向 南方 
沿海 分 裂 成 许多 王国 与 玫 侯 国 ， 由 南 逃 的 越 国 统 治 阶 极 成 员 笨 午 
统治 。 值 得 注意 的 是 ， 成 为 过 些 王 国 与 族 侯 国 领袖 的 越 诸 王 ， 被 
人 迫 向 楚 国 朝廷 宣 大 效 忠 ， 和 从 此 时 一 直到 公元 前 二 二 三 年 楚 国 履 
减 ， 越 的 所 有 领导 权 都 在 名 义 上 切 属 於 楚 国 。 公 元 前 二 二 三 年 ， 
秦 国 减 楚 和 后 ， 在 越 国 故地 裔 会 稽 郡 ， 设 郡治 於 吴县 。” 

《 史 有 》 是 楚 国 减 越 后 ， 关 论 越 统治 阶级 的 第 一 份 次 讯 ， 寺 
也 解释 了 闽 越 等 王国 是 在 何 时 於 往 建 以 南 建国 。 然 而 ， 兹 非 人 人 
都 赞同 此 褒 法 。 亭 利 即 指出 ， 中 然 多 数学 者 认为 越 国 此 和 后 不 再 是 
[一 个 强盛 、 哩 一 、 独 立 的 实体 ，， 但 亦 有 斑 据 指向 相反 的 方向 
-一 在 战国 晚期 的 政局 中 ， 越 国 仍 然 举足轻重 。 一 九 七 七 年 出 土 
的 青铜 器 上 铝 刻 的 公元 前 三 OO 年 的 金 文 ,以 及 《战国 策 》`、《 越 
绝 书 》、《 替 非 子 》 等 多 部 文献 ， 均 称 越 持续 存在 ， 抑 或 是 从 楚 
国手 中 者 回 琉 那 〈 越 国 於 五 世 筷 国力 时 盛 时 期 获得 的 北方 权力 中 
心 ) 一 带 的 越 国 故地 ， 亭 利 就 此 质疑 公元 前 三 三 三 年 楚 国 伐 越 之 
和 后， 越 国 是 否 真 的 衷 失 了 国家 地 位 。“ 亭 利 指出 ， 如 果 越 国 在 公 
元 前 三 三 三 年 遭 楚 国 币 底 贡 溃 ， 那 床 《 战 国策 》 又 为 什么 会 褒 越 
在 整个 公元 前 三 世纪 ， 都 是 楚 国 与 秦 国 的 威 痢 ? “无 独 有 偶 ， 
《 越 弗 书 》 亦 记载 楚 国 在 公元 前 二 天 二 至 二 三 八 年 之 间 的 某 时 某 
刻 ， 於 琅 于 吞 代 越 国 ; 显示 出 在 公元 前 三 三 三 年 楚 亡 越 后 的 某 个 
时 间 黑 ， 越 人 重新 奢 回 了 他 们 在 琅 收 一 带 的 土地 ， 兹 在 当地 仍 是 
一 股 活路 的 芝 力 。?” 

享 利 讽 为 楚 国 减 越 后 ， 仍 持 德 存在 一 个 强大 且 独 立 的 越 国政 
体 的 其 凸 ， 我 靓 为 合理 且 令 人 玩味 ， 但 我 仍 怀疑 公元 前 三 三 三 年 
之 和 后 的 越 国 ， 是 否 迁 称 得 上 是 个 了 足以 没 造 混 珊 的 危险 国家 ， 
(rogue state ) 。 在 过 个 情境 壬 ， 残 存 的 越 国 王公 贵族 在 他 们 的 
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故土 仍 维 持 对 某 些 较 小 地 区 的 力量 与 权威 ， 但 他 们 不 得 不 在 口头 
上 向 楚 国 称 丐 ， 和 否则 便 无 法 保有 王国， 的 头衔 。 不 管 怎么 褒 ， 
值得 留心 的 是 ， 在 楚 萤 败 越 后 的 历史 出 现 了 一 个 越 的 新 分 类 “， 站 
非 单 单 附属 於 一 个 国家 或 地 区 ， 而 似乎 附属 在 一 个 可 能 叫做 上 百 
越 ， 的 更 大 族群 之 下 。 


百 越 与 南越 史 


- 百 越 ， 过 个 蛮 药 是 一 种 简略 的 中 文 表 巡 方 式 ， 指 涉 过 些 和 与 
昔日 越 国 的 人 群 与 文化 有 天、 但 既 分 散 又 多 样 的 群体 。?” 可 惜 的 
是 ， 我 们 手 录 的 史料 未 能 提供 具体 的 线索 来 反映 上越 ， 与 百 越 之 
加 的 族群 顶 傈 ， 我们 多 得 的 唯一 资讯 是 ” 百 越 ， 的 普 肖 地 理 区 域 
可 能 与 楚 减 越 后 越 国 蔷 英 南 逃 的 区 域 重 忆 。 据 公元 前 三 世 筷 《 吕 


必 0 250 QQ ” 
地 图 2 : 战国 时 期 请 国 ， 公 元 前 三 五 〇 年 
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表 4-2 南越 “政治 时 间 轴 


时 间 事 跨 
狗 公 元 前 204 年 ” 趟 做 建立 南越 国 ， 自 称 南越 武王 ， ; 国境 从 今日 广东 省 
延伸 至 越南 北部 ， 国 诈 延 炉 九 十 三 年 ， 直 至 漠 帝 国 将 其 攻 
克 和 为止 
公元 前 :196 年 汉 承 认 趟 伦 为 治 下 沙 斑 《 卫 材 为 汉 使 ? 
公元 前 183 年 吕 后 对 南越 实施 径 济 制裁 ; 墟 伦 自称 【南越 武帝 ， 
公元 前 181- 180 征 址 人 攻打 长 沙 的 并 个 渴 境 城镇 ; 品 后 派 遗 汉 军 讨伐 南越 ， 
但 因 病 死伤 大 半 “， 只 能 於 公 元 前 一 八 O 〇 年 撤军 直 优 将 疆 
- 域 扩 展 至 闫 越 、 西 巧 、 咯 裸 等 地 
狗 公 元 前 180 年 ”汉文 帝 再 次 派 陆 材 为 使 胡 降 趟 伦 ; 在 面 对 漠 时， 趟 伦 中 已 
正式 放 率 帝 号 ， 但 在 在 理 南 越 内 政 时 ， 仍 使 用 皇帝 名 跑 站 
行使 皇权 
公元 前 137 年 址 伦 幕 逝 ， 阴 子 趟 胡 〔〈 趟 上 昧 ) 楼 位 为 南越 王 
公元 前 137-122 年 起 胡 〈 上 轩 ) 在 南越 内 政 中 蕉 持 帝 号 与 皇权 ， 但 表面 上 仍 效 
忠 於 治 ， 派 世子 趟 婴 弃 至 长 安 做 宿 生 


出 


公元 前 122 年 ”。” 址 明 〔 昧 ) 右 逝 ， 哈 录 文 王 ; 不 婴 次 杭 治 南越 ， “ 立 中 国 女 

后 

公元 前 113 年 。。 看 要 将 蝎 逝 ,给 总 明王 ; 世子 赵 遇 即位 ， 攀 太后 旺 补 泊 往 
南越 的 江 俩 养 蔷 情 人 安国 少 季 私 通 

公元 前 113-112 年 南 外 孙 相 只 豆 和 看 风 太后 ， 半 将 前 来 条 四 的 丙 下 漠 军 一 

， 。。 举 山 沽 _，。 

公元 前 11 年 ”。 江 征 服 南 直 ， 将 广州 至 越南 北部 中 分 入 七 


* ”根据 司马 还 ，《 史 到 》， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列 传 》 与 班固 ，《 汉 书 》《 北 京 ; 
中 华 书 局 ，1995 ) ， 卷 九 十 五 ，《 西 南 夷 列传 》 对 南越 的 记 儿 。 


氏 春 秋 》 所 称 ， 百 越 地 区 以 上 揭 汉 之 南 ， 百 越 之 除 ， (和 统称 东南 ) 
为 界 。” 

之 后 的 文献 扩大 了 百 越 的 位 置 ， 将 其 移 至 更 遗 的 南方 盟 西 
南 。《 史 记 》 记 载 的 一 个 例子 中 , 百 越 指 的 是 楚 悼 王 在 位 期 间 ( 公 
元 前 328-298 年 在 位 ) ， 楚 臣 吴 起 攻克 的 楚 国 南 方 群体 ，” 过 大 
概 是 长 江 以 南 的 地 区 ， 至 少 跨 越 现 代 广 东 逢 的 长 度 。《 史 芭 》 中 
的 另 一 个 例子 ， 百 越 指 的 是 现代 广东 、 贵 州 伍 广西 一 带 。 “从 运 
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些 史 料 可 以 榨 理 出 一 个 宙 念 ， 即 百 越 的 地 理 位 置 可 能 已 从 东南 转 
移 至 整个 南方 ， 且 者 个 提 展 的 百 越 概念 可 能 不 单 是 对 前 南越 藩 国 
的 简略 表 逮 方式， 事实 上 ， 它 似乎 成 为 一 个 更 大 对 象 的 简称 。 

文献 中 对 百 越 地 理 和 范围 与 周 围 地 区 的 描述 ， 出 现 得 稍 晚 一 
些 。《 汉 书 . 地 理 志 》 中 有 一 处 称 百 越 自 交 陡 至 会 稽 七 八 千 
里 ，( 攀 3,200 公里 ) 。” 当然， 我 们 也 必须 考虑 《 江 书 》 於 公 
元 一 世纪 成 书 时 ， 百 越 早 已 压 径 战国 晚期 至 汉 初 时 的 央 烈 变化 。 
不 过 ， 仍 然 可 以 知道 在 公元 一 世纪 ， 时 人 认为 越 地 幅员 这 关 。 过 
颗 示 出 随 著 百 越 概念 的 出 现 ， 越 过 个 纺 称 已 经 不 仅仅 是 对 古越 国 
的 县 体 称呼 ， 而 已 成 为 当今 中 国 整个 南方 和 越南 北部 大 部 分 地 区 
的 人 群 伍 地 区 的 相关 标 芭 。 

这 制 初期 的 文献 有 助 移 清 南 方 政局 的 模糊 特性 ， 因 为 其 见 注 
了 越 人 政治 实体 的 建立 ， 过 些 定义 (至 少 在 中 文史 料 中 ) 焉 比 百 
越 更 为 精确 。 由 於 秦 始 皇 〈 公 元 前 221-210 在 位 ) 在 百 越 的 开 疆 
拓 士 ， 使 百 越 更 广泛 地 受到 北方 的 影响 。 司 马 脖 的 记载 显示 ， 秦 
始 皇 兽 派遣 五 十 万 大 军 南 下 征 鞋 百 越 ， 冰 在 南方 珊 立 郡 县 。 攻 克 
轩 越 后 ， 秦 军 於 中 国 东 南 慨 问 中 那 。 为 接管 南方 ， 秦 始 皇 下 令 修 
建 翅 渠 ， 者 条 贤 河 过 接 湘 水 和 漓 水 ， 有 助 秦 曙 攻打 百 越 的 物资 补 
葵 。 

初期 的 证 据 显 示 ， 秦 军 对 锁 南 地 区 百 越 的 进攻 困 闪 重重 。 首 
领 妓 税 宋 章 秦 军 儿 害 后， 西 巧 ( 亦 作 噶 ) 人 退 入 激 林 ， 娃 决 不 
降 。” 之后， 他 们 持 午 突 费 秦 军 ， 站 在 一 次 夜 缆 杀 死 秦 军 的 统 衣 
履 瞧 ， 汞 大 败 秦 军 。” 公 元 前 二 一 四 年 ， 秦 始 皇 以 任 峰 、 址 伦 汶 
纺 郎 ， 卜 病征 言 西 熙 。 西 区 溃败 后 ， 秦 开始 了 对 强 南 地 区 的 殖民 
巧 治 ， 南 海 、 桂 林 、 象 郡 等 三 郡 便 於 此 时 珊 立 。 

汉代 百 越 猪 国 的 历史 ， 就 是 汉 的 征服 与 收编 史 中 的 一 章 ， 江 
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的 文化 及 政治 影响 力也 是 在 此 时 逐渐 活 泛 演 些 区 域 。 南 越 国 由 於 
幅员 这 关 (名义 上 领 有 两 广 至 今日 越南 北部 的 一 大 据 区域) 、 整 
合 各 种 不 同 的 政治 单位 ， 再 加 上 位 於 汉 帝 国 南方 治 海 的 战略 位 
置 ， 滨 个 政治 实体 在 过 段 历 史 中 可 说 是 举足轻重 。 在 汉 军 攻陷 南 
越 国 之 前 ， 其 国 荐 和 米 延 了 九 十 三 年 ， 之 后 才 全 面 秽 入 江 廷 的 行政 
控制 之 下 。 

在 秦 来 楚 漠 相 笋 之 队 ， 南 海 郡 尉 址 伦 以 南海 郡 故 根据地， 於 
公元 前 二 〇 四 年 征服 汞 兼任 了 周围 的 桂林 郡 与 象 郡 ， 他 以 南海 郡 
的 郡治 番 遇 为 首都 ， 建 立 南越 国 ， 自 称 南 越 武王 。 汉 高 祖 刘 邦 
(公元 前 202-195 年 在 位 ) 派 遗 陆 丑 出 使 南越 ， 谣 服 趟 伦 正式 明 
顺 汉 廷 ， 址 伦 中 然 灵 步 ， 但 他 多 年 来 的 所 作 所 为 显示 ， 他 的 称臣 
充其量 只 是 暖 昧 不 清 的 表面 文章 。 

吕 后 临 朝 称 制 时 期 〈 公 元 前 188-180 年 ) 是 汉 一 越 关 傈 最 为 
察 备 的 时 期 。 据 《 史 肥 》 记 载 ， 台 后 匠 信 长 沙 王 对 趟 伦 的 就 陷 ， 
过 可 能 是 因为 长 沙 国 想 吞 们 南越 国 。 ”不 论 真 正 的 原因 为 何 ， 旧 
后 关 开 与 南越 贸易 的 许多 重要 关卡 ， 与 南越 的 战事 一 解 即 长 。 址 
伦 入 侵 长 沙 一 带 ， 吕 后 则 内 兵 征 诗 南 越 。 上 天 较为 状 顾 过 伦 ， 由 
於 汉 军 水 土 不 服 ， 最 后 连 南 错 都 没 越过 ， 就 此 撤军 ， 南 越 国 得 以 
避免 一 场 代价 不 菲 的 战 笠 。” 

汉文 帝 刘 恒 〈 公 元 前 180-157 年 在 位 ) 对 南越 探 镇 扰 政 策 。 
根据 《 史 妈 》 的 记载 ， 文 帝 不 仅 遗 人 至 趟 伦 在 北方 的 故乡 真 定 祭 
礼 趟 伦 的 祖先 、 修 昔 祖 填 ， 逮 派 隘 村 再 度 出 使 南越 。 自 马 后 开 始 
打压 址 化， 趟 伦 便 一 直 以 了 南越 皇帝 ， 自居 ， 陡 材 巧 妙 地 于 址 伦 
卫 次 是 顺 ， 站 正式 放 秦 “皇帝 ,的 称号 。 纵 然 趟 伦 原 意 称 丐 ， 蓄 
再 次 将 南越 降格 为 汉 之 属国 ， 但 他 在 南越 的 作为 依然 改 我 ， 可 网 
过 些 改 购 缘 只 是 表面 文章 。 正 如 本 书 之 后 的 群 粗 分 析 ， 在 不 直接 
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与 谈 来 往 时 《〈 泰 半 时 间 贡 是 如 此 ) ， 士 伦 在 自己 的 王国 中 行事 与 
星 天 无 妓 。 他 杠 逝 於 公元 前 一 三 七 年 ， 汞 将 王位 传 给 阿 子 趟 胡 
《 汞 称 趟 睐 ， 一 般 裔 为 是 广州 出 土 的 宏 俯 陵 幕 的 主人 ) 。” 

公元 前 一 三 五 年 ' 闽 越 王 履 嗓 攻 打 南 越 移 境 ， 址 胡 向 汉 廷 求 
援 。 汉 武帝 刘彻 〈 公 元 前 141-87 年 在 位 ) 迅速 回应 ， 派 两 名 将 
备 率 军 从 两 路 征 诗 闫 越 。 但 还 未 开战 时 ， 问 越王 允 中 的 弟弟 矣 多 
善 便 角 害 了 刺 越 王 ， 站 向 漠 投 降 。 此 事 之 后 ， 址 胡 承 许 将 亲自 前 
往 漠 廷 朝 疯 ， 冰 会 派 世 子 趟 婴 诸 至 汉 廷 担任 宿 生 。 不 过 可 能 是 担 
心 自 己 一 离开 南越 ， 汉 便 会 趁机 春 权 “， 趟 胡 始 烙 称 病 留 在 南越 ， 
从 未 贫 现 洗 言 。 从 他 的 幕 葬 遗 物 中 得 知 ， 趟 胡 也 自 且 了 皇帝 : 
在 南越 的 世界 壬 ， 他 是 文帝, ， 而 非 汉 武 帝 因 南越 联合 对 抗 问 
越 而 赐予 的 诊 屿 “文王 ，。 

直 胡 於 公元 前 一 二 二 年 莹 逝 ， 留 在 长 安 的 儿子 趟 婴 语 便 返 回 
南越 掌权 。 与 不 伦 和 址 胡 一 样 ， 趟 婴 弃 黎 承 了 祖 业 ， 公 和 然 区 视 汉 
法 ， 兹 与 北方 的 大 帝国 维持 狭 妖 的 关 低 。 司 马 脖 记载 趟 婴 音 好 角 
生 自 娱 ， 所 以 不 肯 前 往 汉 的 首都 长 安 朝 疯 ， 担 心 自己 的 行为 会 受 
到 蛮 法 徽 剧 。《 史 吧 》 的 记载 清楚 显示 ， 趟 婴 讲 的 统治 是 南越 的 
覆亡 的 表 端 。 公 元 前 一 一 三 年 ， 趟 婴 弃 莫 逝 ， 他 与 中 国 女子 枫 后 
《之 后 的 南越 郴 太 后 ) 所 生 之 子 趟 由 即位 。 趟 遇 年 少 ， 国 政大 权 
便 掌 握 在 南越 权 相 吕 嘉 手 中 。 但 栖 太 后 仍 议 趟 册 上 己 江 武帝 ， 乞 
求 疆 南越 重新 臣 属於 汉 的 治 下 。 只 然 第 八 章 沙 会 进一步 诗 论 者 个 
行 名 的 意 涵 ， 但 此 处 只 要 点 出 过 成 为 两 年 后 南越 覆 减 的 决定 性 因 
素 就 狗 了 。 

丞相 马 嘉 反对 南越 电 顺 认 汉 ， 决 定 反 叛 自 己 的 君主 与 太后 以 
拯救 王国 。 村 太 后 於 一 次 宫 刘 上 试图 刺 角 吕 嘉 ， 於 是 吕 嘉 便 召 集 
私 兵 发 动 政变 ， 年 轻 的 国王 未 厅 、 母 亲 栖 太后 ， 以 及 宫廷 中 所 有 
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汉 使 遭 贡 害 。 之 后台 嘉 改 立 趟 上 要 蛮 之 子 趟 建 德 为 王 ， 址 建 德 是 
址 委 同 父 愤 母 的 兄弟 ， 他 的 母 厅 是 越 人 。 至 此 ， 汉 武帝 已 洞悉 南 
越 的 动 融 ， 派 遗 两 千 大 军 至 南越 【 礁 和 ,，。 居 住 认 通 往 番 遇 道路 
两 旁 城镇 的 砚 越 人 士 ， 为 吕 嘉 的 军队 贡献 良 多 ， 他们 为 汉 军 开 
道 ， 让 为 军队 提供 食物 ， 玩 漠 军 放下 戒备 。 潭 浅 入 圈套 的 漠 军 ， 
在 距 郁 番 晶 四 十 里 之 不， 被 伏 出 的 吕 嘉 军队 一 举 殊 减 。 此 事 使 漠 
廷 露 怒 ， 滋 向 南越 宣战 ， 导 致 南越 於 公元 前 一 一 一 年 亡国 。 

礁 和 ， 部 队 失 利 合 ， 汉 持续 派 遗 构 十 万 大 军 征 寻 南越， 但 
当中 许多 其 实 薄 非 中 原 人 士 。 汉 军 兵 分 五 路 ， 多 数 治 河 而 行 。 其 
中 ， 且 义 侯 〈 选择 与 汉 同 一 阵 生 的 越 人 ) 率领 一 支 由 西南 巴蜀 罪 
人 粗 成 的 军队 参战， 故 被 汉 武 帝 玫 免 。 番 遇 城 周围 的 另 一 名 将 
领 杨 侠 火 烧 城 ， 使 越 军 与 百姓 粉 粉 归附 汉 。 漠 军 拿 下 番 晶 城 
和 后， 吕 嘉 与 趋 建 德 乘 船 西 逃 ， 漠 军 持 秆 追 黄 ， 趟 建 德 与 吕 嘉 先 后 
被 的 。 此 次 南方 大 国 的 军事 失利 标示 了 华夏 南方 殖民 史上 的 一 次 
重大 腾 利 。 南 越 亡国 后 不 久 ， 江 派遣 官 遇 南 下 ， 设 们 耳 、 珠 虞 、 
南海 、 营 梧 、 殉 林 、 合 浦 、 交 卫 、 九 真 、 日 南 九 郡 ， 在 之 后 的 江 
代 ， 南 越 故地 皆 受 殖民 和 统治。 


东 越 诸 王 国 ( 闫 越 、 东 海 / 东 基 ) 


关於 现今 福建 一 带 在 汉 初 的 越 人 事宜 ， 我 们 掌握 的 资料 大 多 
出 自 《 史 到 》 卷 一 百 一 十 四 的 《 东 越 列传 》* 本 和 节 将 介绍 西汉 各 
个 时 期 的 闭 越 、 东 可 与 东 越 国 的 简 史 。 早 在 秦 征 服 福建 地 区 之 
前 ， 南 越 以 东 似 乎 就 已 存在 两 个 政体 : 问 越 与 东海 如 前 所 述 ， 
两 国君 王 一 一 间 越 王 笑 无 诸 及 东海 王 脾 措 一 一 均 是 越王 勾践 的 后 
硕 ， 也 就 是 襄 他 们 很 可 能 是 公元 前 三 三 三 年 楚 诚 越 后 南 逃 ， 和 继而 
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0 250 呈 750 公 里 
本 吕 
地 图 3 : 汉 初 ， 公 元 前 二 〇 CO 至 一 一 一 年 


统治 “ 百 越 ， 的 王室 六 英 的 一 分 子 。 

我 们 扰 法 从 史料 中 得 知 秦汉 以 前 过 两 个 王国 是 如 何 建立 的 ， 
许多 考 二 学 家 只 为， 福建 地 区 的 物质 纪录 有 力 地 反映 出 ， 先 秦 时 
期 此 处 存 在 一 个 相对 强大 的 国家 ， 称 为 闫 越 , 。” 据 《史记 》 
的 说 法 ， 秦 统一 天 下 后， 将 问 越 与 东海 改 置 为 关中 和 郡 ， 站 任命 姻 
无 诸 和 髓 返 道 两 个 前 君主 为 君 长 。 ”过 段 禾 述 琉 实 了 先秦 时 期 此 
处 至 少 有 两 个 重要 的 越 人 国家 。 

秦 履 亡 之 后 ， 江 高 棚 在 公元 前 二 〇 二 年 重新 册立 问 越 国 ， 蓄 
只 封 爵 无 阔 一 人 为 王 ， 统治 问 越 故 主 ， 都 城 讼 於 东 治 。 十 年 后 ， 
音 日 的 东海 王 复 插 也 在 委 取 江 廷 官方 的 记 可 。 公 元 前 一 九 二 年 ， 
汉 迁 上 衣 定 总 巷 到 当地 所 发 生 的 领导 权 之 委 ， 汉 惠 帝 刘 和 全 〈 公 元 前 
195-188 年 在 位 ) 便 正 式 册 封 蓝 捞 为 东 海 工 ， 定 都 东 枉 〈 此 和 后 他 
的 王国 也 称 和 名“ 东 巧 ，) 。《 史 记 》 放 载 了 上 闽 君 斤 功 多 ， 其 民 
便 附 ， 乃 立 撕 为 东海 王 ，， 当 中 称 腥 为 【 问 君 , 。 ”过 在 在 显 
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示 出 ， 闽 越 〈《 浙 江 以 南 / 和 福建 ) 国有 的 多 域 势力 仍然 存在 ， 东 和 多 
乔 在 当地 引 改 权力 门 妇 。 此 外 ， 地 方 酋长 与 领袖 显然 仍 是 实际 上 
的 统治 者 ， 不 需 得 到 江 廷 的 正式 承 裔 ' 不 过 他 们 似乎 仍 看 重 兹 追 
求 朝廷 的 册封 。 

公元 前 一 五 四 年 ， 七 国之 乱 爆发 ， 吴 王 则 濞 游 谣 大 名 藩 王 起 
兵 对 抗 朝廷 ， 问 地 的 两 个 王国 中 ， 只 有 东海 〈 定 都 后 也 称 ' 东 
查 ，) 赂 应 。 眼 见 汉 廷 即将 得 腾 ， “了 东 三 ， 受 并购 ' 角 吴 王 丹 徒 ， 
以 故 皆 得 不 诛 ， 皮 国 ，《〈 此 不 司 马 膛 的 ， 东 苞 ,可 能 指 的 是 


表 4-3 闭 越 、 东 熙 、 东 越 ”政治 时 间 轴 

有 时间 事 申 

绝 公 元 前 221 年 之 问 越 王 骆 无 诸 迷 治 闫 越 地 区 ; 东海 王 黎 措 和 统治 越 东海 一 
前 带 

公元 衣 前 221.210 年 秦始皇 改 累 越 国 为 因 中 千 ， 三 王 为 姓 长 1 
公元 前 210-202 年 ”时 乱 著 与 膨 揪 助 跨 芮 推翻 秦 帝 国 ; 之 后 十 人 在 想 汉 相 季 


2 。 中 支持 汉王 刘邦 对 抗 项 玖 
公元 前 202 年 次 南 租 铀 邦 复 立 喘 优 诸 为 闫 越王 ， 和 统治 昔日 秦 的 关中 
如 蛤 
公元 前 192 年 ”。。 漠 惠 帝 立 腥 措 为 东海 王 ， 定 都 曙 芽 ， 也 被 确 为 束 是 工 
公元 前 154 年 ”。 东 惑 王 映 括 参 与 吴 王 虽 漠 领导 的 七 国之 珊 ， 反 抗 并 中 央 
。” 朝 奔 ; 漠 正 巡 询 东 粕 人 刺 航 旬 省 ， 旬 省 将 ; 东 芽 人 安然 
， 
公元 前 138 年 ”。。 闭 越 围攻 永 古 ， 江 军 号 援 ， 关 越 撤军 ; (部 分 ) 东 旺 人 
内 肚 至 长 江淮 水 之 间 地 带 


公元 前 135 年 问 越 王 品 郧 攻打 南越 ， 被 弟弟 咖 徐 善 庆 共 ; 矿 开 受 封 为 
越 同 主 ; 之 后 汉 武 帝 立 那儿 善 为 束 越王 ， 届 越 周 王 到 
王 共 治 

公元 前 112 年 灌 征 讨 南 越 ， 束 越王 聊 余 善 上 书 请 战 ， 御 加 还 不 肯 出 兵 

公元 前 111-110 年 东 越 王 腥 除 著 起 兵 叛 汉 和 后 被 角 ， 东 越 臣服 於 漠 治 ; 脆 开 
之 子 郡 居 股 受 封 为 东 越 侯 ; 武帝 令 东 越 人 大 强 肚 徒 至 江 
淮 之 间 的 中 国 地 区 


* ”根据 司马 于 ，《 史 认 》“， 卷 一 百 一 十 四 ，《 东 越 列 传 》 与 班固 ，《 汉 书 》， 卷 
九 十 五 ，《 西 南 夷 列传 》 对 东 越 的 记录 。 
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的 东 惑 王 与 麻 下 最 高 将 领 ) 。” 东 三 人 收 贿 和 后 ， 平 安 返 国 ， 此 举 
激 好 了 吴 王 之 子 刘 子 胸 ， 於 是 漆 藏 於 关 越 国 。 司 马 脖 将 刘 子 胸 的 
复仇 视 为 公元 前 一 三 八 年 奖 越 国 进 攻 东 配 、 包 园 都 城 ( 东 三 ) ， 
蓄 耗 画 其 资源 的 导 火 缚 。 接 下 来 ， 东 芽 王 请 求治 廷 相助 ， 汉 武帝 
从 会 稽 城 派兵 自 海路 且 援 东 巧 ， 但 汉 军 抵 迷 时 ， 交 越 国 已 经 撤军 
了 “。 司马 球 没有 解释 原因 为 何 ， 推 测 是 因为 闭 越 想 避 免 导 漠 的 水 
军 交战 。 和 从 圈 越 撤军 后 ， 东 惑 仍 备 感 威 寿 ， 冰 了 请 举国 徙 中 国 ， 
的 事实 来 看 ,过 种 解释 的 可 能 性 极 高 。 《 史 芭 》 只 记载 东 感 了 力 
悉 了 举办 " 来 ， 处 江淮 之 并 , ， 但 得 个 了 举办 , 主要 是 指 王国 靖 
英 的 大 规模 北 脖 ,而 非 所 有 人 口 。” 

团 越 国 持续 对 那 国 虎视 蛇 耽 。 公 元 前 一 三 五 年 ， 问 越王 脆 地 
攻打 南越 。 出 兵 原 因 芷 不 明明 ， 但 《史记 》 中 有 中 象 显示 ， 过 与 
园 越 王 的 搬 张 政策 有 关 “， 脆 郧 想 于 闽 越 独立 ， 站 殉国 在 南方 大 部 
分 海域 上 的 势 万 。 脾 氏 一 族 的 碍 瞩 似 乎 与 江 廷 内 部 一 样 激烈 ， 而 
且 和 从 表面 上 看 来 ， 问 越 宫廷 中 汞 非 所 有 人 都 咒 可 问 越 王 的 做 法 。 
汉 决 定 出 兵 乳 援 南 越 后 ， 脆 中 的 弟弟 脆 儿 善 认为 闭 越 王 的 浴 动 不 
公会 害 问 越 亡国 ， 尘 会 赔 上 自己 的 性 命 、 权 势 与 利益 ， 故 而 决定 
杀害 手足 、 刻 则 脑 鄂 。 驹 多 善 成 功 阻止 了 汉 宪 与 闽 越 之 问 一 篇 即 
发 的 战 委 。 

但 汉 武 帝 站 未 封赏 腥 条 善 ， 反 而 立 听 天 〈 前 都 地 首领 ， 脆 无 
诸 之 卫 ) 为 新 的 【 爸 王 ，， 洒 腥 玫 主 掌 对 间 越 先 人 的 祭礼 ， 过 表 
示 闫 越 内 部 将 有 一 个 主要 的 权威 ， 此 断 祭礼 越王 室 和 祖先 的 宗教 行 
为 。 路 然 过 个 政治 筹 谨 成 功 章 弱 了 闽 越 的 势力 ， 强 化 闫 越 对 汉 廷 
的 忠 戴 ， 但 新 任 君 主 时 天 只 是 一 个 便 偶 ， 允 儿 善 此 时 吵 地 壬 自立 
为 王 ， 相 当 程 度 削弱 了 履 卫 的 权力 。 汉 武帝 站 未 诉 诗 武力 ， 念 
及 鲜 善 普 玫 助 汉 廷 灿 角 兄长 ， 故 了 立 儿 善 为 东 越 王 ， 与 麦 王 并 
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不 ，。?” 和 从 此 东 越 王 与 仇 候 前 王 双 王 共 治 。 越 地 的 危局 时 解 套 ， 
旦 由 南 名 钦定 和 统治 者 同时 治理 ， 站 不 足以 确保 芒 地 的 稳定 。 

元 前 一 一 二 年 ， 漠 攻打 南越 ， 东 越王 和 余 善 上 书 王 战 ， 但 饼 
部 因 始 图 停 驻 在 揭 扬 (现今 广东 省 东部 ) ， 以 海上 天 候 恶劣 


SS 


两 
公 
育 冰 


善 率 
为 藉 口 ， 膛 还 不 肯 推 进 。 司 马 脖 指出 ， 东 越王 同时 与 南越 及 汉 军 
联 楷 ， 站 明确 指出 汉 廷 已 意 哉 到 舟 善 的 两面 手法 ， 只 是 酸 认 将 十 


对 南越 作战 已 是 疲 昧 不 堪 ， 才 炙 法 立即 发 作 。” 

直至 公元 前 一 一 一 年 ， 汉 廷 打败 南越 且 有 余力 整顿 军队 和 后 ， 
东 越 王 余 善 察 觉 到 汉 廷 诗 伐 东 越 只 是 早晚 的 问题 ， 便 起 兵 反叛 ， 
封 他 的 将 军 为 吞 汉 将 军 ，。” 江 日 兵 分 三 路 ， 公 被 儿 善 新 杀 了 
其 中 三 名 校 尉 ， 儿 善 随即 【 刻 了 武帝 。 于 自立 ， ， 自 套 当 今 汉 帝 
之 称号 。《 史 放 》 对 汉 军 攻打 东 越 的 描述 既 宛 长 又 复杂 “， 细 数 武 
帝 所 派 来 的 至 少 四 路 将 领 的 名 姓 、 军 阶 甚至 背景 〈 无 葵 他 们 是 否 
出 身 [ 越 ，, 地) 。” 最 终 ， 汉 军 利 用 越 地 三 个 厅 汉 的 酋长、 领袖 
密谋 反叛 余 善 ， 余 善 被 刺身 亡 和 后 ， 他 的 宁 队 被 迫 投 降 。 公 元 前 
一 一 〇 年 ， 在 问 越 国 宣称 成 为 汉 藩 属 的 九 十 二 年 合 ， 当 地 非 汉 人 
的 领袖 受到 沉重 打 贡 ， 曙 越 国 至 此 溅 亡 。 

刺 狼 余 善 的 客 王 黎 居 股 ( 驹 天 之 子 ) , 因 功 受 封 为 东 成 候 ( 柬 
越 侯 ) ， 统 连 万 户 ; 但 不 同 於 南越 国 在 覆亡 和 后， 迅速 被 分 裔 为 九 
郡 ， 据 褒 江 武帝 珊 为 了 东 越 狭 多 阻 ， 团 越 悍 ， 数 反覆 ，， 故 不 宜 
租 夭 治理 。 与 公元 前 一 三 八 年 东 三 人 的 举办 内 脖 相 似 ， 武 帝 下 韶 
命令 汉 的 军 更 将 东 越 人 民 渤 徙 至 江淮 之 间 的 〈 中 国 ) 地 区 。 高 潮 
兴起 的 《 永 越 列传 》 便 络 束 在 司马 还 的 容 寥 数 语 : 【 东 越 地 送 
虑 。,” 

张磊 夫 (Rafe de Crespigny ) 主张 只 有 东 越 的 王室 宗 杀 才 可 
能 被 汉 廷 强行 脖 徙 : “他 们 的 元 去 等 於 消除 了 对 当地 人 群 的 文化 
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僵 政 治 领导 地 位 ， 和 从 此 汉 廷 治 下 的 郡 巍 便 足 以 阻挡 未 来 发 生 任何 
政权 独立 的 发展 。1, “但 若 真如 此 ， 为 什么 载 后 汉 廷 会 厌 意 绥 地 
方 疾 长 裂 地 封 修 ? 像 脾 居 股 过 种 刚 受 封 的 汉 廷 忠臣 ， 会 轻易 训 并 
他 新 的 封地 吗 ? 只 然 了 东 越 地 六 虚 ， 的 结 有 闪 稍 嫌 武 断 ， 但 我 们 确 
实 能 从 字 壬 行 间 看 出 另 一 种 可 能 : 被 迫 迁 徙 的 不 仅 未 包括 所 有 越 
丽 贵 族 ， 而 且 本 地 的 越 人 政府 也 持 入 了 整个 汉代 。 

到 了 公元 前 一 一 〇 年 ， 整 个 南方 越 地 (以 南越 与 东 越 为 代 
表 ) 的 接连 失利 标 殴 了 汉人 对 南方 人 群 的 影响 力 在 政治 、 行 政 及 
文化 层面 上 此 开始 增强 。 中 然 很 多 原本 的 统治 者 都 粕 秆 维持 对 地 
方 的 控制 ， 但 他 们 不 得 不 器 顺 汉 廷 ， 时 得 在 汉人 宫 员 前 来 监管 商 
贸 、 锥 兹 贸易 纲 路 时 ， 和 和 后 者 共享 权力 。“ 因此 ， 在 汉 征 服 后 受 
封 於 越 地 的 厅 治 人士 就 很 有 可 能 留 在 封地 内 ， 以 地 方 足 族 的 身分 
进行 统治 。 所 以 汉 有 上 段 时 间 没 有 花心 思 在 东 越 琢 置 郡 县 ， 可 昂 在 
汉 征 服 东 越 之 后 ， 当 地 依然 有 本 土 的 领导 权 。 

物质 纪录 瞳 示 当时 存在 一 个 充满 活力 的 区 域 文化 ， 在 帝制 初 
期 ， 和 福建 一 带 的 各 大 都 城 缘 全 秦汉 初期 相对 应 。 物 质 攻 据 颗 示 当 
时 至 少 有 两 个 都 城 ， 一 个 位 於 内 陆 流 经 武夷 山 市 区 的 问 江 支流 崇 
阳 溪 河畔 〈 城 村 汉城 遗址 一 一 早先 是 崇 安 地 区 的 城镇 ) ; 另 -一 个 
位 於 闭 江 三 角 洲 内 的 现代 和 福州。 过 或 许 能 支持 司马 还 所 称 ， 存 在 
两 个 不 同 的 都 城 一 东 冶 〈 赣 越 国 ) 与 东 感 〈 东 海 国 ) 的 褒 法 。 
福州 市 新 店 十 城 遗 址 的 田野 考古 学 家 珊 为 过 壬 就 是 问 越 古都 东 
冶 ，“” 但 其 他 一 些 著 名 的 福建 考古 学 者 珊 为 玉 据 不 足以 支持 者 个 
和 结论， 更 有 人 裔 为 东 治 的 中 央 富 殿 实 际 应 位 於 往 州 市 治 山西 北 侧 
的 一 处 称 为 屏山 的 遗址 。 ”还 有 学 者 认为 间 越 的 都 城 东 冶 应 位 认 
更 焉 的 内 陆 武 夷 山 遗 址 。 过 座 出 土 的 城市 遗址 可 妃 漳 至 公元 前 二 
世 克 左右， 是 中 国 南方 保存 最 完好 的 城市 ， 也 是 汉代 和 福建 最 大 的 
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4-3 : 武夷 山 出 土 的 轩 越 汉代 城市 微缩 模型 


聚落 。”“ 

考古 学 家 控 掘 出 一 道 百 大 夯 士 城 装 的 地 基 、 ee 
中 三 座 是 水 状 一 一 以 及 一 座 富 典 的 清楚 址 呈 ， 富 殿内 设 有 精密 
en 
认为 ， 过 个 【武夷 山城 村 江城, ， 肯 定 是 帝制 初期 的 都 城 〈 见 图 
4-3) 。 ee 以 及 是 哪个 年 代 的 行政 中 心 ， 
学 者 伯 莫 衷 一 是。 武夷山 及 福州 屏山 一 带 的 遗址 ， 都 发 现 过 刻 有 
人 袁 训 未 央 ,， 等 字眼 的 帝国 瓦 片 ， 
都 是 非常 制式 的 祝 磊 ， 反 映 出 过 些 地 区 的 高 品质 建筑 是 为 皇室 所 
用 o 

根据 司马 渤 笔 下 的 精 索 ， 再 结合 考古 资料 ， 就 能 推测 出 此 区 
地 政 景 枫 的 效 种 可 能 情境 。 当 今 考古 学 家 的 首 结 点 在 於 闫 越 是 否 
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有 两 个 都 城 : 一 个 在 武夷 山 、 一 个 位 锥 现代 福州 附近 。 和 从 文献 中 
可 知 ， 在 东南 区 域 的 压 史 长 河中 ， 同 一 个 时 期 至 少 受 两 个 王 炳 
治 。 首 先 ， 我 们 知道 先秦 的 东海， 国 不 同 於 问 越 国 ， 因 为 了 柬 
海 , 之 名 即 暗示 了 过 个 王国 亦 靠 海 ， 位 置 可 能 在 浙江 省 东南 的 大 
陆 最 东 界 〈 惑 江 流 经 此 区 ) ; 正如 [南海 , 位 外 珠江 三 角 洲 的 洛 
海地 带 ， 其 都 城 番 禺 相对 离 海 岸 较 近 。 考 古 学 家 开始 全 疑 ， 东海 
都 城 东 巧 很 可 能 位 於 现代 的 台州 ， 当 地 出 鞋 了 一 座 城市 遗址 ， 沉 
中 有 一 些 大 型 幕 葬 ， 年 代 和 此 可 追溯 至 西汉 早期 。 

双 王 共 治 的 时 期 始 於 公元 前 一 三 五 年 ， 汉 武帝 封 普 日 了 倒 ， 
国 当地 的 洛 主 晓 玫 为 了 越 交 王 ，。 不 久之 和 后， 武帝 便 承认 用 多 普 
的 王权 ， 册 封 其 为 “ 东 越 王 ，， 与 局 于 平起平坐 , 即 司马 还 所 讲 
的 了 与 先王 站 看 ，。 昔 日 的 爸 国 可 能 位 处 武夷 山内 陆 ， 当 公元 前 
一 三 五 年 姥 吾 受 封 ! 越 叙 王 ,时 ,他 的 居住 地 便 成 为 关 越 的 都 城 ， 
由 此 可 以 狂想， 武夷 山 的 宫殿 可 能 是 为 了 新 扶植 的 亲 江 君主 所 建 
造 的 。” 

一 九 五 九 年 ， 举 汉 思 在 研究 中 国 早期 历史 中 的 福建 殖民 激 题 
时 假设 ， 至 少 在 公元 二 OO 年 前 和 后 的 东汉 未 年 之 前 ， 当 地 基本 上 
不 於 政治 真空 期 。 ”上 由於 福 建站 未 有 中 国 的 城市 建立 ， 也 没有 
殖民 者 渗透 ， 因 此 所 讲 中 国 的 郡 县 不 过 徒 有 虚名 。, ” 举 漠 思 主 
张 ， 由 於 福 建 水 路 交通 不 便 ， 军队 不 容易 抵达 ， 中 国 主要 的 河流 
贯穿 南方 其 他 地 区 〈 如 江西 与 广东 、 湖南 与 广西 ) ， 因 此 对 来 自 
北方 的 殖民 军队 来 襄 ， 和 进入 南越 或 更 往 西 的 越 人 城市 与 港口 ( 赂 
越 ) 要 容易 得 多 。” 

从 福建 的 考古 挖掘 一 一 包括 武夷 山 的 汉代 都 城 ， 以 及 福州 市 
”屏山 与 新 店 等 遗址 一 “ 便 可 知 过 种 说法 站 不 住 脚 。 首 先 ， 现 代 福 
州 的 港口 城市 〈 可 能 是 古代 的 东 冶 ) 可 夭 由 沿海 路 糠 抵 过 ， 且 自 
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问 江 上 漳 至 武夷 山 都 城 兹 不 像 星 度 思 所 褒 的 那 床 困 准 。 武 夷 山 都 
城 的 格局 是 示 和 过 座 城 市 的 主要 门户 是 三 座 水 门 ， 图 中 标明 要 如 何 
乘 船 进入 〈 见 图 4-3 ) 。 未 来 ， 学 者 应 将 焦点 所 在 古代 南方 人 群 
与 外 部 的 接触 ， 可 能 是 经 由 海上 航路 进入 闽 越 ， 和 过 是 相 对 容易 的 
路 线 。 若 仅 从 南 脖 华夏 移民 的 角度 来 思考 古代 问 越 地 区 的 历史 演 
进 一 一 时 汉 思 基本 上 就 是 用 此 种 方式 一 一 似乎 忽略 党 地 历史 中 充 
满 活 力 的 重要 面向 : 位 让 交通 要 各 的 沿海 一 带 ， 也 是 各 类 海运 商 
品 的 转运 站 。 

我 们 现在 也 已 经 明白 ， 在 汉代 ， 闽 越 .东海 区 域 很 有 可 能 延 
乔 其 政治 代表 性 〈political representation ) ， 因 为 东江 时 期 的 器 
物 亦 出 现在 福州 与 武夷 山 周围 各 个 和 遗址 的 库 藏 中 。 ”因此 ， 办 江 
思 所 计 闽 越 的 郡 县 徒 有 虚名 的 说 法 范 不 正确 。 此 外 在 当地 出 于 
的 宫 式 显露 出 汉 帝 国 的 影响 力 非 常 强大 一 一 或 更 具体 地 衣 ， 展 示 
了 当地 领主 是 如 何 试图 模仿 皇权 、 兹 运用 皇权 象征 来 影响 本 鞋 人 
民 。“ 
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十 代 中 国 愉 越 


The rhetoric of cultural superiority and 


conceptualizations of ethnicity 


介绍 了 “ 越 ， 的 概念 ， 探 诗 了 其 蔗 题 、 地 理 和 范围 以 及 人 针对 十 
代 南 方 各 族群 的 一 些 历 史 政 治 与 社会 科学 研究 和 后 ， 接 下 来 我 将 转 
向 十 代 中 文 文本 ， 探 索 “ 越 , 所 流露 出 的 自我 感受 与 身分 设 同 。 
第 三 部 : 展演 华 夏 、 铝 刻 越 : 修 玲 、 仪 式 、 标 敏 ， 更 深入 地 害 
秽 了 蔡 夏 自我 的 户 言 一 一 书 需 方 式 、 形 成 花 点 、 使 用 修 苹 、 世 系 
分 类 《血统 分 类 ) 、 地 理 印 记 (geographic imprinting ) 和 比喻 
过 些 攻 和 阐 有 助 於 创造 华夏 认同 和 越 妮 同 的 各 种 表现 形式 。 由 
於 站 些 文 本 的 和 视角 会 随 作者 与 时代 而 改 构 ， 因 此 我 尽 可 能 呈现 出 
它 的 背景 和 有 版 略 ， 强 调 作 者 在 表述 自我 、 思 考 自己 的 裔 同仁 南方 
他 者 之 间 的 关 傈 时 有 何 种 发 展 或 重要 改变 。 

本 章 考 察 战国 时 期 与 汉 初 的 文献 中 ， 古代 壮 英 在 描 输 越 他 者 
时 所 用 的 苹 令 策略 与 概念 结构 ， 所 用 文本 的 年 代 可 扎 沽 到 战国 晚 
期 〈《 狗 公元 前 五 至 三 世纪 ) ， 但 也 有 可 能 延伸 到 更 晚 的 秦汉 之 初 
《和 绝 公 元 前 220-100 年 ) 。 我 将 比较 过 些 文 献 作者 自身 〈 主 要 源 
於 中 原文 化 ) 与 越 国 、 越 国 和 统治 者 熏 人 民 、 越 文化 在 规范 、 虱 俗 
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熏 放 同 过 三 个 不 同 领域 的 要 同 ， 著 眼 之 处 是 在 於 越 他 者 , 的 征 
族 、 政 治 与 文化 表述 。 


古代 文 杰 传 统 及 其 仿 误 


在 深入 分 析 古 代 文 献 之 前 ， 对 早期 越 , 相关 史料 的 一 般 苯 
转 与 性 质 加 以 概论 ， 会 更 有 助 补 。 只 然 早期 的 中 文史 料 有 助 论 我 
们 从 中 一 老 位 於 现 今 中 国 南方 与 东南 亚 的 越 地 ， 但 它们 站 非 完 全 
可 信 。 战 国 时 期 的 作者 经 常 诸 及 越 国 在 公元 前 五 世纪 迅速 岂 起 、 
站 称霸 於 中 国 过 个 故 史 事件 ， 但 是 他 们 的 著 眼 点 落 在 关键 的 政 
治 主角 及 其 活 蹊 的 军事 策略 与 政治 交锋 上 “， 对 於 实际 被 指 涉 和 名 
越 ， 的 人 群 及 文化 ， 肖 方面 的 记载 稍 嫌 不 足 ， 如 同 第 三 部 所 关 
壕 的 ， 更 多 的 是 一 些 比 喻 与 简短 的 描述 ， 呈 现 出 者 些 人 和 群 是 蕉 及 
他 们 可 能 的 生活 ， 给 我 们 留 下 一 个 普 于 的 、 人 钰 式 化 的 、 肯 定 有 仿 
误 的 印象 。 

除了 中 原 靖 英作 者 的 仿 观 与 人 讯 不 足 所 造成 的 曲解 以 外 ， 史 
料 在 时 序 与 空间 上 也 存在 吾 大 的 断层 。 各 种 稀 踊 散 凯 的 评论 文字 
可 能 来 自 广 大 而 多 样 的 地 域 ， 折 射 的 是 不 同 地 区 知识 分 子 的 微 击 
文化 (micro-culture ) 与 身分 认同 感 。 史 料 中 的 另 一 个 重大 偏 让 
是 意 藏 形态， 关乎 支 配 一 切 的 汉化 标 敏 及 华夏 自我 的 优越 。 例 如 
司马 脖 的 《史记 》 ' 它 也 是 关於 越 的 知 巷 的 一 大 早期 来 源 ， 但 《 史 
记 》 体 现 出 的 宙 点 除了 越 与 汉 之 问 的 关 傈 外 ， 对 越 及 越 的 身分 熟 
同 关乎 付 之 关 如 。 我 们 从 史料 中 不 不 可 网 越 国 与 文化 实际 上 更 赵 
向 自治 的 暗示 及 粮 索 ， 即 便 如 此 ， 以 汉 为 中 心 的 书写 取 径 依 备 将 
越 ， 描 维 成 ， 汉 , 过 揭 央 本 的 配角 。 

《 汉 书 》、《 越 禄 叫 》、《 吴 越 春 秋 》 等 东汉 时 期 的 史书 与 
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历史 传奇 《historical romance ) 所 提供 的 内 容 及 书写 方式 同样 有 
其 局 限 。 东 汉 时 期 祠 撰 的 《 汉 书 》 中 ， 对 越 的 记载 多 承 红 《 史 
认 》“， 有 了 时 还 试图 增加 一 些 对 旗 及 故事 ， 伪 造 原 本 没有 的 内 容 ， 
过 可 能 是 基 於 作者 的 私心 ， 目 的 是 与 东江 对“ 越 他 者 : 的 态度 保 
持 一 致 。 

《 越 移 书 》 素 可 能 以 更 本 土 的 税 角 来 检 税 古代 的 匡 越 文化 、 
及 历史 事件 的 本 地 实际 遗址 ， 作 者 很 有 可 能 是 东汉 时 住 在 吴越 地 
区 、 但 具有 华夏 血统 的 莱 英 ， 因 此 反映 出 的 看 法 比 本 书 所 研究 的 
大 部 分 内 容 的 时 间 都 要 稍 晚 。 而 《吴越 春秋 》 是 成 书 於 东汉 时 
期 的 野史 传奇 ， 芸 述 公元 前 七 至 五 世纪 间 匡 越 两 国 的 委 霸 。 考 
量 到 此 文本 以 政治 事件 为 主轴 而 且 将 跨越 的 善 英 与 王室 视 为 与 
中 国 羡 英 相 似 的 一 分 子 ， 因 此 本 书 对 寿 夏 与 越 的 身分 认同 的 早期 
概念 依稀 有 其 局 限 ; 《 越 纸 书 》 与 《吴越 春秋 》 确 实 都 将 重点 所 
在 匡 越 之 间 的 将 和 妥 ， 以 及 越 在 公元 前 五 世纪 蹊 升 芍 中 国 霸主 的 政 
治 事件 ' 故 过 些 作 品 就 如 同 是 符合 攻 夏 认同 模型 的 野史 传奇 版 
本 ' 息 和 佛 壳 些 国家 及 其 主要 行动 者 都 已 经 完全 融 人 华夏 的 信仰 体 
系 中 。 由 於 过 些 文 本 尚 需 深 入 研究 ， 而 过 焉 踪 超 出 了 本 书 的 莘 
转 ， 收 我 们 只 会 在 本 章 末尾 简单 讨论 。 

深 受 传统 儒家 价值 与 规范 薰 陶 的 古代 思想 家 有 时 会 用 纯粹 哩 
向 的 文明 计 另 和 目标 一 一 即 所 计 的 ' 教化 ,、` 通 常 也 被 翻 驳 为 汉 
化 ， 来 论述 文化 交流 。 孟 子 、 荀子、 韩非子 、 材 著 等 许多 侍 
家 思想 家 的 专著 ， 以 及 王充 〈 公 元 27-100 年 ) 的 《 论 衡 》 ， 更 
能 洒 显 出 儒家 的 意识 形态 ， 同时 对 “【 越 他 者 , 与 寿 夏 关 傈 的 曲解 
也 奉 责 良 多 。 如 当前 分 析 显 示 的 ， 与 越 相关 之 最 不 偏 不 倚 的 资 
讯 可 能 出 自 非 儒家 的 作者 ， 他们 出 於 某 种 原因 ， 在 对 “上越 他 者 ， 
的 纲 点 中 更 强 泣 或 支持 具有 文化 相对 论 〈cultural relativism ) 的 
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和 视野。 诸如 墨 子 与 莫 子 ， 他 们 半 越 他 者 的 描述 有 时 更 为 客 疯 ， 趴 
然 也 座 免 有 视角 的 偏 况 ， 演 可 能 是 因为 对 越 他 者 的 理解 与 晤 趣 有 
限 一 一 故 仍 以 华夏 自我 的 想法 来 假设 。 

古代 作家 与 思想 家 运用 何 种 共 令 策略 、 概 念 烙 构 与 分 类 近 巧 
来 描 给 越过 个 【他 者 ，9? 为 回答 过 些 问 题 ， 不 妨 更 仔 组 分 析 古 代 
文献 中 ,华夏 作者 是 如 何 比较 自己 与 越 国 及 越 人 、 越 文化 的 规 
和 草 、 避 俗 旺 身 分 计 同 。 古 代 文 献 经 常 以 族群 、 政 治 与 二 或 文化 标 
淮 来 呈现 自我 奥 他 者 。 只 然 东 非 纺 是 如 此 ， 但 他 们 通常 显露 出 一 
种 支配 一 从 属 的 天 傈 。 因 此 ， 要 想 更 有 成 效 地 分 析 以 下 段落 ， 不 
俊 要 注意 作者 表现 自我 僵 他 者 的 方式 ， 更 要 留心 在 与 越 的 关 傈 
中 ， 他 们 永 大 或 削弱 自我 的 角色 和 作用 的 程度 。 

考量 到 战国 时 期 与 帝国 初期 (秦汉 ) 留 下 的 史料 具有 断 简 残 
篇 的 性 质 ， 允 以 判定 其 中 对 南方 他 者 的 态度 是 否 真 的 能 代表 整个 
中 国 地 区 《〈Central States region ) 。 此 外 我 探 取 的 证 据 主 要 是 软 
闻 类 型 ， 在 统计 学 上 和 扰 法 构成 实质 样本 ， 所 以 我 站 不 打算 构建 出 
一 个 广泛 性 的 明确 论述 ， 对 当时 的 情况 提供 一 套 包 困 蓝 象 或 最 饲 
普 沁 的 看 法 ， 而 仅仅 试图 从 手 忱 的 文献 中 ， 分 析 其 修 才 的 类 型 或 
普 源 程度 ， 以 及 省 些 修 均 如 何 随时 代 而 变 脖 。 因 此 ， 以 下 的 分 析 
可 能 会 显示 出 某 些 历史 趋势 ， 至 少 ， 我们 也 可 以 从 中 一 圭 它 们 在 
早期 中 国 的 不 同时 空 下 被 记 他 时 的 某 些 态度 。 


早期 的 昔 夏 /请 夏 族群 


在 所 有 古代 中 国 的 文献 壬 ， 娄 乎 都 能 找到 基 自 我 与 他 者 的 明 
确 表 述 或 隐 呼 想像。 然而， 我 珊 为 华夏, 或 诸 夏 , 过 个 中 国 
人 的 自我 概念 ， 象 徽 了 政治 立场 或 氏族 血统 ， 而 最 明晰 提出 此 族 
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群 名 的 文献 便 是 《 葵 语 》， 党 中 有 些 篇 章 可 泡 溯 至 相当 早 的 时 期 
(公元 前 五 世纪 未 、 四 世纪 初 ) 。 我 们 合理 推测 《论语 》 提 供 了 
一 个 “中 国人 ， 的 最 早 表述 ， 他 们 自视 为 一 个 族群 ， 而 不 仅仅 是 
一 个 像 商 、 周 那样 的 王室 或 王族 血统 。 

《花语 》 的 某 些 篇章 比 较 了 上 诗 夏 ,与 面目 可 惜 的 【 夷 狄 ， 
群体 ， 屡 为“ 夷 狄 之 有 君 ， 不 如 诸 夏 之 亡 也 。 “到 了 过 竺 ， 人 
们 已 经 感受 到 ， 政 治 秩序 东非 区 别 了 诸 夏 ， 与 东方 机 族 卷 居 的 叭 
一 因素 。 根 据 过 种 疯 点 ， 文 化 模式 〈 文 ) ， 自 周文 王 的 时 代 以 来 
便 仅 由 周 的 传统 承 秋 。 以 下 两 段 分 述 表现 得 尤为 明显 : [ 周 鉴 论 
二 代 《〔 指 夏 和 商 ) ， 郁 郁 平 文 截 ! 下 从 周 。)* 及 [文王 既 没 ， 
文 不 在 兹 乎 ? 

孔子 崇尚 周 瑟 之 完备 ， 强 戎 周 对 夏 、 商 十 代 的 承 鼻 与 发 扬 光 
大 。 他 上 晓 示 了 文化 成 就 可 以 从 一 种 文明 与 一 个 信人 之 不 传承 到 下 
一 个 、 兹 更 为 充实 。 因 此 ， 和 孔子 提倡 的 ， 冰 非 是 局 限 於 家 族 的 或 
生物 性 的 祖先 遗传 的 神医， 而 是 从 夏 到 商 一 直到 当今 周 的 文化 伟 
承 ， 划 最 符合 我 们 在 半 葵 中 对 族群 的 定义 。 

《 座 语 》 中 提 到 的 了 诗 夏 ，、[ 周 ,的 族群 似乎 也 与 特定 的 
地 域 联 紧 在 一 起 。" 例如 ， 和 孔子 对 定 非 周 的 九 夷 族群 ， 站 没有 礁 
径 从 夏 到 周 过 样 的 历史 、 也 不 是 拥有 笨 仪 与 文明 的 周文 化 的 后 
代 ,他 们 应 蔽 是 住 在 更 居中 的 周 邦 国 (Zhou states ) 一 像 是 鲁 、 
采 、 魏 、 闻 、 部 、 亚 一 -以 东 的 地 方 。 同 然 不 清楚 《 论 东 》 中 孔 
子 及 其 弟子 所 指 的 上 赭 夏 ， 疆 域 完 竟 为 何 ， 也 不 夏 定 他 们 是 否 况 
为 秦 、 楚 两 国 亦 为 此 文化 领域 的 一 员 ， 但 周 邦 国 肯定 聚集 在 黄 
河 、 渭 水 流域 一 带 或 相 卷 的 地 区 。” 

孔子 的 族群 意 巷 有 一 个 重要 层面 ， 即 它 是 可 以 依靠 合 天 镍 取 
的 ， 重 文化 传承 、 轻 血 乡 遗传 。 即 便 那 些 不 幸 身 在 粗 劣 文明 ( 陋 ) 


136 古代 中 国 与 越 


的 人 ， 也 能 以 君子 为 道德 楷模 ， 学 必 站 承 疆 周 往 。《 葵 证 》 的 其 
一 篇 提 到 ， 和 孔子 上 欲 居 九 夷 ，， 汞 珊 为 了 君子 居 之 ， 何 陋 之 
有 。" 在 另 一 篇 中 提 到 ， 和 孔子 接受 了 一 个 来 自 5 互 乡 , 的 册 地 男 
童 作 为 学 生 ， 弟 子 都 感到 困惑 不 解 ， 孔 子 便 表 示 [与 其 进 也 ， 不 
旺 其 退 也 ， 唯 何其 ! 人 尝 已 以 进 ， 与 其 党 也 ， 不 保 其 入 也 | 。 过 
些 例子 都 呈现 出 早期 儒家 以 后 天 标记 区 别 不 同人 群 的 族群 概念 。 

以 上 人 敏 述 显 示 ， 和 孔子 不 俊 将 更 大 的 周 政体 成 员 与 周文 化 联 紧 
-在 一 坤 ， 他 们 也 等 同 於 所 疆 的 周 人 ， 兹 可 以 把 文化 上 的 祖先 追溯 
到 夏 。 过 就 是 华夏 族群 。 孔 子 用 上 毕 夏 ， 来 描 给 一 个 假定 人 群 的 
世系 ， 一 有 版 相 承 的 芷 非 血 缘 关 傈 ， 而 是 文化 模式 ， 而 过 些 文化 模 
式 必 须 不 惜 一 切 代价 延续 范 传 至 和 后世。 此 种 疯 黑 建构 出 昔 夏 一 一 
或 之 后 被 称 为 中 国人 ,一 一 的 早期 共同 血 煌 种 茵 。 过 满足 我 们 
在 半 其 中 所 提 到 族群 构成 的 三 个 标准 : 共同 的 血缘 和 神 落 〈 夏 文化 
和 后 硕 ) ， 与 特定 领地 的 共同 联 克 ( 周 所 据 的 中 原 地 区 ) ， 以 及 共 
同 的 文化 误 同 感 〈 周 ， 源 论 夏 而 接 顷 商 ) 。 

因此 糙 痊 是 ， 和 孔子 与 其 弟子 提倡 一 种 族群 概念 ， 区 分 出 "在 
文化 上 章 哎 逐 的 他 者 ， 及 “承继 文明 化 文化 模式 的 自我 。 此 族 
群 概念 宣告 了 周文 化 传统 与 掌握 此 传统 的 人 群 ， 无 花 是 靠 和 后 天 儿 
取 迁 是 竹 承 而 来 ,都 优 论 其 他 迪 族 传统 与 人 群 。 那 雄 ， 按 照 定 义 ， 
不 行 周 巧 的 人 群 在 接受 周 的 风俗 性 惯 而 得 以 文明 化 之 前 ， 仍 是 不 
值 一 提 的 。 於 是 毕 夏 , 匡 了 诗 夏 ， 者 两 个 族群 名 , 便 定义 了 那 
些 承 黎 、 多 取 、 搂 受 、 蕉 束 范 传承 过 种 文化 的 人 群 (people) 。 


政治 与 外 交 且 络 中 的 黄道 修 八 


韩 瑞 在 其 述 欧 洲 如 何 描绘 西方 文学 与 想像 中 的 中 国人 过 个 是 


第 五 章 “文化 优越 感 与 族群 概念 化 的 修 蔡 137 


目 时 ， 揉 业 天 文学 专 有 名 润 【黄道 (ecliptical 或 ecliptic) 来 
形容 如 何以 一 个 特定 视野 来 想像 宇宙 ， 其 地 方 性 由 其 所 声称 
的 普 融 人 性 〈universal ) 来 命名 与 定义 。, ” 换 句 痰 说 ， 黄 道 指 涉 
宇宙 的 构建 【与 虚 专 的 自我 中 心 感 有 关 ， 而 与 普 漏 性 急 按 ，。 
“我 现 鸭 ， 此 类 型 的 表述 特别 关乎 古人 如 何 将 坦 了 的 他 者 描 栓 为 
世界 壬 的 政治 行动 者 。 以 下 ， 我 将 展示 [黄道 修 豆 ， (ecliptical 
rhetoric) 如 何 将 上越 他 者 ， 塑 造 为 已 知 世界 壬 概 瀑 陆 的 普 漏 性 
采 伴 。 只 然 他 们 汞 非 炉 是 直接 虹 低 5 越 他 者 ，， 但 某 些 作者 利用 
过 个 修 苹 ， 轻 由 对 他 者 的 普 沁 化 措 给 ， 隐 咯 刻 另 出 自我 的 中 心地 
位 。 

在 虐 国 中 期 〈 公 元 前 四 世纪 ) 的 一 些 早期 文献 中 ， 大 多 数 提 
及 上越 ， 的 例子 在 使 用 过 个 润 莹 时， 东非 是 表述 文化 或 族群 他 者 
的 名 称 ， 而 是 指 涉 一 个 位 於 已 知 文明 世界 之 沈 隆 的 强大 政体 。 有 
趣 的 是 ， 在 过 些 牵 涉 到 越 的 赂 令 例子 中 ， 与 其 说 是 为 了 显露 出 文 
化 偏 味 与 族群 或 文化 优越 感 ， 到 不 如 褒 是 对 过 些 事务 册 趣 缺 缺 。 
只 然 此 时 期 留 下 的 史料 有 限 ， 但 提 及 越 的 例子 公 不 少 ， 因 此 可 揉 
集 到 一 些 资讯 ， 以 理解 中 国 和 视 越 为 一 个 政治 实体 的 视角 。 

作为 政治 行动 者 的 越 往往 与 作者 自身 明显 不 同 ， 但 他 们 汞 非 
次 要 的 或 可 懂 的 “他 者 ，《(〈 亦 性 上 释 族 ，) ， 而 烃 常 扮演 不 同 的 
角色 一 一 或 者 作为 自我 的 蒋 张 投射 ， 抑 或 是 作为 存在 於 世界 与 个 
体 心 霸 〈individual psyche ) 之 偏 遗 一 阳 的 人 类 例 菩 。 尤 其 是 在 


乎 是 用 来 批判 或 关 明 本 土 化 自我 本 质 的 陪 袍 。 在 某 些 案 例 中 ， 越 
是 蔷 道 向 角 定 义 ， 普 允 性 ,的 重要 组 成 ， 换 名 话说 ， 轻 由 一 种 以 
自我 岛 中 心 的 隐 具 爷 壕 ， 来 宣称 其 税 角 具备 普 沁 性 。 

在 墨家 留 下 的 文本 史料 中 ， 出 现 许 多 蒋 大 其 漳 的 例子 。 在 字 
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壬 行 间 中， 越王 勾 足 及 其 人 民 的 一 致 形象 令 人 吃 敬 ， 他 们 是 成 功 
地 在 政治 上 示 筹 帷 曝 与 在 军事 上 和 无 法 抵挡 的 强 有 力行 动 者 。《 黑 
子 》《(〈 攀 公元 前 350 年 ) 早期 篇 章 中 所 记载 的 一 则 软 事 ， 明 确 显 
示 出 越王 邹 践 喜爱 勇猛 的 将 士 。 ”为 了 考 有 他 的 勇士 ， 他 要 求 焚 
烧 他 自己 的 船 焦 。 


试 其 士 日 :了 [ 越 国 之 宰 部 在 此 ! 越王 亲自 鼓 其 士 而 进 之 ， 
(四 ) [其 ] 士 关 鼓 音 ， 破 碎 乱 行 、 踏 火 而 死者 左右 百人 有 
余 。“ 


此 段 软 事 出 现在 《 墨 子 》 早 期 篇 章 中 的 《 兼 爱 》“， 点 出 统治 
者 嗜好 的 相关 问题 。 越 王 勾践 的 偏好 与 士兵 讨好 铬 主 的 原 望 ， 半 
致 将 士 的 行为 混 策 而 撩 控 。 作 者 指出 ， 越 是 办 多 例子 〈 文 中 选举 
楚 露 王 和 释文 公 为 例 ， 两 者 皆 被 视 为 中 国文 化 的 稳 隆 ) 当中 的 一 
个 ， 关 述 出 不 管 何 地 的 人 类 都 有 类 似 越王 勾 足 那样 的 优 好 ， 也 都 
有 像 越 的 将 士 那 样 喜好 取 愉 当权 者 的 一 面 。 值 得 注意 的 是 ， 越 王 
邹 路 导 其 下 属 是 人 类 普 肖 行 为 的 一 个 酸 端 事例 。 因 此 ， 墨 家 的 作 
者 只 是 利用 彼此 的 距 亏 与 差 轴 来 强化 自己 【权力 如 何 普 湿 作用 办 
人 类 和 欲 东 , 的 宙 同 。 此 外 ， 越 国 处 於 当时 政治 互动 的 婉 隆 过 个 事 
实 ， 被 广 明 是 重要 的 必 令 玩 择 : 作者 藉 此 表 和 过 ， 过 些 入 让 的 人 群 
不 仅 同 样 容易 落 入 政治 失 序 (political disorder ) 的 陷阱 :而且 
为 已 知 世界 示 隆 的 极端 案例 。 过 个 案例 中 的 修 败 的 使 用 一 一 无 痊 
是 地 理 法 是 道德 层面 一 一 涵 邯 了 光 改 上 的 所 有 象限 ， 显 示 出 介 於 
两 端 之 问 的 所 有 一 切 仍 受 制 於 相同 的 普通 规则 。 

越位 於 周 的 文化 和 政治 象限 的 极端 ， 似 乎 也 与 共同 理想 
Ccommon ideal) 的 极端 联 紫 在 一 起 ， 尤 其 是 政治 方面 的 、 以 及 
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涉及 政治 的 外 交 和 战 妥 。 在 《 墨 子 》 早 期 《 非 攻 的 篇 章 中 ， 作 
者 指出 蛮 、 薄 、 楚 与 越 最 为 好 战 。 ”在 《管子 》 中 亦 然 ，[ 越 ， 
显然 是 比 中 国 更 为 强大 的 势力 。 


桓公 四 : 天 下 之 国 莫 强 於 越 ， 今 人 欲 北 举 事 弧 狂 枝 零 ， 
恐 越 人 之 至 ， 为 此 有 道 平 ? ” 


过 种 褒 法 因为 时 代 错 置 (anachronistically ) 而 显得 十 分 怪 
机 ， 越 在 公元 前 七 世纪 时 就 强大 非常 ， 反 映 出 对 访 地 及 其 政治 实 
力 的 曲解 想像 。 ”过 个 故事 显然 缺乏 史学 的 精确 性 ， 或 许 更 好 的 
理解 是 ， 作 者 出 於 自 身 的 时 代 和 与 文化 让 伏 而 对 越 的 相对 势力 或 重 
要 性 做 出 评 痊 ， 它 也 可 以 解 芒 为 作者 对 洲 伏 於 泛 遗址 陵 之 危险 扣 
力 的 戎 张 感受 。 由 於 作 者 强调 的 是 极端 的 差 边 ， 所 以 越 与 其 他 中 
国 的 真正 差 轩 ， 似 乎 是 程度 上 的 ， 而 非 种 类 上 的 。 

《 墨 子 》 的 其 他 篇 章 支 持 了 过 种 对 越 的 黄道 修 于 ， 将 越 描 锭 
成 在 道德 与 物理 上 可 能 或 可 及 的 沈 遗 、 瀑 隆 、 极 端的 案例 ， 以 确 
立 普 逼 人 性 。 在 《和 鲁 问 》 篇 中 ,越王 娘 墨 家 弟子 请 墨 子 前 来 教导 ， 
为 表 酬 澳 ， 越 王 原 将 跨国 故地 分 封 输 黑子 。 墨 子 的 回应 反映 出 中 
国 对 越 幅 重 大 事 锣 之 问 差 距 的 典型 印象 : 


抑 越 〈 王 ) 不 职 香 言 ， 不 用 吾 道 ， 而 我 往 丰 ， 则 是 我 以 闵 
黄 也 。 的 之 采 ， 亦 於 中国 耳 ， 何 必 於 越 哉 ? ” 


者 段 引文 强调 了 一 个 事实 ， 即 越 不 被 事 可 发 中 国 的 一 部 分 ， 


但 越 仍 参与 了 列国 间 的 外 交 与 交流 。 过 清楚 显示 ， 中 国 和 任何 地 
方 都 可 能 会 发 生路 落 败 坏 的 行为 与 外 交 活 动 ， 但 若 同样 如 此 ， 中 
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国 仍然 比 越 更 可 取 。 与 本 土 的 恶棍 打交道 ， 腾 过 和 与 适 遗 的 恶棍 打 

路 然 目 前 为 止 所 讨 芥 的 大 部 分 引文 都 出 自 《 墨 子 》， 但 用 
越 ， 作为 极端 模型 ， 以 建立 出 所 谢 普通 性 , 的 过 隆 案 例 ，《 黑 
子 》 沉 然 不 是 唯一 一 个 。《 和 孟子 》 中 有 个 例子 特别 贴切 ， 我 们 可 
以 将 越 人 想 成 再 瑞 所 指 涉 的 5 巴尔 扎 克 的 假想 中 国人 《Balzac's 
hypothetical mandarin ) 的 古代 对 应 物 他 时 日 常生 活 是 如 此 
遗 ， 导 致 他 被 人 杀 了 也 根本 无 人 在 平 : “ 


有 人 於 此 ， 越 人 关 忆 而 射 之 ， 则 已 谈 笑 而 道 之 ; 乱 他 ， 跤 
之 也 。 其 兄 关 己 而 射 之 ， 则 己 垂 涕 泣 而 道 之 ; 扰 他 ， 威 之 
也 。 和 


如 同 十 八 至 十 九 世 和 纪 初 的 欧洲 人 认为 中 国 熏 中 国人 超出 了 道 
德 相关 性 〈moral relevancy ) 的 范围 ， 越 同样 也 超出 了 战国 时 期 
中 国 更 中心 ， 区 域 的 典型 人 物 的 道德 关注 复 围 。 在 过 个 思想 实 
验 〈thought-experiment ) 中 ， 和 孟子 所 假设 的 过 个 越 人 被 王 明 是 
有 效 的 ， 正 因为 藉 由 过 样 的 人 ， 才 能 发 现 一 个 人 的 道德 关注 会 有 
等 级 的 差 轴 。 上 越 ， 在 者 壬 意味 著 处 在 稳 隆 、 扰 关 坚 要 的 他 和 者 ， 
有 助 定 义 上 普 漏 性 ，， 站 且 因此 反映 出 与 某 人 亲密 而 且 相 关 意 味 
著 什么 。 在 概念 与 修 故 上 ， 它 是 对 所 有 中 心 、 本 土 的 、 值 得 关 广 
的 、 且 对 自我 有 价值 的 事物 之 必要 的 补充 。 

就 连 《 苯 子 》 较 为 后 面 的 一 个 篇 章 中 也 强调 了 “上 越 ， 徘徊 於 
身体 、 文 化 与 情感 挡 隆 的 感受 : 子 不 闻 夫 越 之 流 人 乎 ? 去 国 数 
日 ， 见 其 所 知 而 喜 ; 去 国 句 月 ， 见 其 所 常见 於 国 中 者 喜 ; 及 期 年 
也 ， 见 似 人 者 而 喜 矣 。, “中 国人 会 被 流放 到 越 国 的 过 个 事实 ， 
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也 暴露 出 中 国 届 羽 越 是 踪 衣 文 明 中心 、 不 欲 前 往 的 需 乡 俱 款 。 进 
个 元 言 暗示 了 它 的 发生 地 【〈 北 方 的 魏 ) 和 南方 的 越 地 的 人 群 之 间 
可 能 存在 明确 的 物理 差 轴 ， 上 暗示 了 二 者 的 距离 与 差 情 ， 而 非 厅 密 
与 转 千 。 所 有 和 绢 索 都 显示 ， 越 在 战国 时 期 作者 的 想像 中 占有 一 个 
清晰 的 位 置 ' 用 以 定义 遗 近 杀 疏 ， 有 价 和 与 无 价 。 

在 天 些 例子 中 ， 越 国 在 形式 上 只 不 属於 中国, 的 地 乡 政 治 
夭 咕 ， 但 公 被 视 为 东周 列国 问 的 有 力 角逐 者 。 过 些 合 述 不 仅 长 明 
了 越 国 的 合法 性 ， 更 进一步 想 ， 越 国 在 办 多 角逐 者 中 是 最 具 侵 略 
性 或 最 强大 的 ， 过 点 著 实 令 人 入 床 ， 而 且 往 往 不 具备 史学 的 精确 
性 ， 尤 其 是 在 过 些 文献 成 书 的 公元 前 四 世纪 上 时。 ”因此 不 妨 用 身 
分 认同 及 其 如 何 形 塑 历史 放 屋 来 解释 过 种 对 越 之 霸权 的 曲解 : 对 
公元 前 四 世 和 纪 的 许多 中 国 作者 来 将 ， 越 向 来 是 已 知 世界 注 陆 的 威 
敌人 性 势力 ， 其 位 於 极端 的 存在 ， 挑 战 了 自我 中 心 感 以 及 自我 珊 同 
的 安全 核心 。 

对 地 理 极 问 性 的 感知 很 容易 转化 成 一 种 文化 极端 感 、 失 控 
感 ， 因 而 带 来 危机 感 。 越 国 那 令 人 生 脓 的 政治 与 军事 势力 ， 威 关 
了 列国 半 的 秩序 ， 因 此 可 与 其 在 中 国 想 像 中 的 位 置 联 紧 在 一 起 ， 
超出 耿 悉 的 录 绝 ， 有 助 於 一 种 黄道 宇宙 宙 的 成 型 与 成 熟 。 作 汶 
已 类 世界 与 心 才 和 隆 的 典型 符号 ，“ 上 越 他 者 ， 所 扮演 的 角色 ， 其 
功用 是 作为 寿 夏 自 我 的 极端 版 本 、 或 是 互补 的 版 本 。 


文化 与 族群 修 岂 


如 上 所 述 ， 从 《 脸 症 》 中 孔子 所 言 可 看 出 一 个 相当 明确 的 族 
群 稚 同 概念 。 其 中 相关 的 族群 标记 是 “请 夏 , ， 基 本 上 与 本 书 中 
主要 探 用 的 族群 名 ' 华夏 , 相同 。 令 人 玩味 的 是 ， 此 族群 站 未 按 
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照 生 物 学 与 遗传 血 黎 来 定义 ， 而 是 经由 文化 的 多 取 来 定义 站 传 
承 。 它 们 与 周 王室 紧密 相连 ， 但 又 超越 周 王室 ， 亦 包含 自己 文化 
上 的 祖 源 ， 此 族群 更 需 多 取 某 些 文化 上 的 约束 ， 例 如 仪式 传统 、 
家 族 价值 与 伦理 规 蓝 等 被 谢 为 是 定义 为 文明 开化 的 面向 。 以 下 将 
判断 过 种 对 华夏 族群 的 普 肖 感 受 ， 在 多 大 程度 上 影响 了 作者 在 文 
化 与 族群 层面 款 草 越 的 方式 。 我 会 强 诅 指出 某 些 类 型 的 修 败 手法 
僵 说 略 ， 它 们 用 宣称 华夏 优 於 越 ， 或 利用 者 种 假设 的 优越 感 ， 来 
节 覆 越 人 首领 的 文化 履 俗 。 

文本 传统 中 罗 常 出 现 人 针对 稳 隆 人 群 的 文化 毁 蒂 ， 过 导致 当代 
学 者 会 用 释 族 , 一 说 来 形容 中 国 或 华夏 以 外 的 所 有 人 “。 但 过 柑 
的 翻 认 东 不 炉 是 准确 和 人 恰当 的 ， 尤 其 当 上 楼 族 , 在 古 汉 萎 中 用 以 
指称 某 个 与 更 具体 的 地 方 相 关 的 族群 时 ， 对 其 古代 政体 或 部 族 名 
称 的 描 纵 ， 汞 未 突显 或 甚至 影射 其 文化 上 的 劣势 。 ”与 其 把 了 楼 
族 , 一 说 无 差别 套用 在 昔 夏 或 中 国 以 外 的 所 有 文化 或 族群 上 ， 我 
认为 应 翻 冰 每 个 群体 的 专 有 名 称 ， 因 为 它们 确实 存在 於 古 汉 净 
中 ， 而 且 应 基 於 每 一 个 族群 深入 研究 它 的 语言 文化 或 族群 偏 误 。 
因此 ， 下 文中 我 仅 孙 焦 於 文本 丛 据 中 与 南方 的 文化 或 族群 类 型 似 
乎 最 为 相关 的 两 个 词 获 : 越 与 缕 夷 〈 因 其 可 联 殉 至 越 ) 。 

在 一 些 儒家 文献 中 ， 越 被 拿 来 与 受过 道德 教化 的 本 地 人 士 相 
比 ， 齐 意味 他 们 汞 非 孔 子 在 《 蓝 姜 》 中 所 于 的 华夏 族群 的 一 员 ， 
而 且 隐 哗 地 受到 有 贬抑。 以 《 苟 子 》 中 的 一 段 蔽 为 例 : “ 璧 之 越 人 
安 越 ， 楚 人 安 楚 ， 滤 子安 雅 。, “此 处 的 越 和 楚 都 是 居住 论 南 方 
注 境 的 人 群 ; 重点 在 於 作者 以 上 安 ， (居住 ) 於 某 处 来 进行 类 上 比 
与 操 弄 。 前 两 句 以 越 与 楚 为 例 ， 藉 者 多 半 会 照 字 面 上 的 意思 来 理 
解 ， 但 在 最 后 一 句 ， 苟 子 以 上 君子 安雅 ， 的 隐喻 挑战 了 一 般 人 的 
理解 方式 ， 而 把 了 安 ， 过 个 蛮 理 解 为 超越 了 居住 於 某 不 的 实际 行 
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篇 。 过 榜 的 修 内 在 道德 上 非常 有 效 ， 利 用 了 实际 居住 的 行为 来 强 
化 一 个 人 应 如 何 致力 於 自我 的 道德 教化 。 但 过 是 否 显露 出 当时 对 
越 《 与 楚 ) 的 看 法 ? 

只 伏 有 些 人 认为 举 ' 越 ， 与 " 楚 , 为 例 ， 可 能 不 过 是 无 心 插 
柳 ' 但 我 认为 东非 如 此 。 过 段 东 强化 了 荀子 对 自我 道德 教化 而 风 
的 有 效 性 ' 正 是 因为 他 滤 择 的 地 区 是 非 攻 夏 的 渡 隆 ， 当 地 的 人 群 
通 角 不 会 被 遍 驴 是 道德 高 尚 的 君子 ; 换 否 之， 相 针 於 华 夏 ， 他 们 
的 身分 、 居 住地 与 文化 上 的 道德 败 琅 ， 才 更 有 效 补 托 了 瞩 角 姓 子 
的 形象 。 如 果 苟 子 滤 择 以 鳃 国 一 一 作家 道德 价值 、 仪 礼 与 教育 的 
中 心 一 一 为 例 ， 所 造成 的 对 比 就 不 会 那 订 强 烈 ， 他 的 现 则 也 因此 
扰 法 清楚 显露 。 过 是 因为 褒 到 鲁 国人 ， 薰 者 会 联想 到 姓 子 ， 但 匠 
到 居 论 越 楚 己 人 ， 就 不 会 把 他 们 与 道德 教化 联想 到 一 不。 由於 已 
径 隐 移 明 白 南方 文化 在 道德 上 的 劣 等 ， 因 此 ， 苟 子 的 昔 者 更 容易 
感知 到 ' 安 , 遭 个 泣 的 实际 用 法 与 比喻 用 法 之 问 的 对 比 。 

非 儒家 的 作者 也 可 能 会 表现 出 对 越 ， 或 与 越 相关 的 南方 人 群 
人 呈 ee ， 2 中 有 位 作者 将 多 数 来 自 扬州 、 江 


泪 。 1 ” Ra ' 来 限制 暴民 忆 徒 欺凌 平 
和 温顺 之 人 : 


其 民 康 鹿 禽 叶 ， 少 者 使 长 ， 长 者 旺 症 ， 有 力 者 肾 ， 暴 例 者 
苯 ， 日 夜 相 残 ， 扰 时 休息 ， 以 驯 其 类 。 和 


只 然 作 者 是 直接 描述 越 人 逮 是 描述 越 周 渴 的 黑 多 群体 ， 演 点 
目前 仍然 存疑 ， 但 毫 无 疑问 的 ， 他 星 抑 了 已 知 世 界 瀑 隆 的 文化 与 
道德 价值 。 而 以 道德 台中 心 或 导 自 我 的 平衡 相关 的 价值 砚 ， 则 呼 
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应 了 自 周 所 传承 的 仪式 规范 。 与 此 相反 ， 南 方 爸 族 的 特征 是 肉 性 
而 失衡 ， 他 们 不 仅 外 表 如 上 友 论 禽 殉 ， ， 而 且 行为 上 也 与 运 些 动 
物 相 似 ， 道 德 渝 囊 、 目 无 尊 长 、 价 值 岗 扭曲 。 在 用 虹 抑 他 者 来 强 
化 自我 文明 本 质 的 过 程 中 ,作者 将 卫 人群 比 作 具 破 坏 性 、 无 着 
德 的 野 肉 ， 和 从 而 输 予 致命 的 一 击 。 

应 区 分 《 葵 语 》 所 定义 的 【 文 , 与 周 传 统 下 的 文化 概念 ， 以 
及 我 们 常 藉 由 一 地 的 风俗 、 惯 履 、 民 德 、 语 言 等 当代 标准 来 定 费 
的 了 文化 。 现 在 应 芒 清 的 是 ， 侨 家 以 身 为 昔 夏 为 策 ， 因 航 他 们 
儿 得 、 保 存 站 传播 了 上 文 ,的 文化 传统 〈 包 括 “ 道 ; ) ; 但 是 ， 
当 我 们 从 更 广泛 、 更 现代 的 西方 意义 上 “， 来 害 视 文化 的 相关 陈述 
时 ， 就 欢 以 确 届 是 否 所 有 早期 的 中 国 作者 都 珊 为 自己 优 於 器 国 他 
者 。 现 在 ， 我 要 转 而 讨论 载 国 时 期 那些 表面 上 为 非 儒家 的 作者 ， 
实际 上 腾 斥 了 上 述 以 优 淄 、 是 否 开 化 的 价值 观 来 区 分 的 二 分 法 。 
过 些 作者 以 不 同 的 取 径 来 处 理 此 纹 题 : 有 的 人 泪 择 对 不 同人 群 的 
惯 履 与 风俗 进行 简单 的 比较 ， 而 不 关注 整个 传统 与 血统 的 优 劣 ; 
有 的 选择 忻 美 他 者 某 些 理想 化 的 特征 ， 藉 此 隐 蜀 地 嘲 观 自我 ， 来 
联 斥 华 夏 文化 与 道德 教化 的 至 高 然 上 。 过 些 针 革 越 的 边 质 性 问题 
的 不 同 策略 ， 显 示 出 如 何 用 观 刺 、 自 我 意识 与 批判 的 方式 ， 来 质 
疑 站 颠覆 传统 价值 观 与 优越 感 。 然 而 ， 过 些 取 径 的 批判 性 本 质 ， 
御 反 过 来 强化 了 以 昔 夏 为 中 心 、 教 化 与 道德 规范 等 在 当时 鼎 主 尘 
地 位 的 修志 。 

《惠子 》《【 公 元 前 四 世纪 ) 中 的 一 个 例子 芒 明 了 敲 文 本 如 何 
提倡 平等 的 文化 规范 : “ 宋 人 资 章 甫 而 通 主 越 ， 越 人 断 肥 文 吴 ， 
无 所 用 之 。， ”者 段 文字 将 越 人 描述 成 一 个 遵守 不 同行 名 制度 的 
外 部 群体 ， 他们 计算 效能 与 必要 性 的 方法 亦 有 所 不 同 。 典型 的 邯 
子 怕 格 和 从 来 不 去 评 断 文化 差 届 ， 而 是 呈现 相对 性 。 引 用 婴 地 的 他 
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者 ' 将 传统 避 俗 移动 至 相对 的 价值 位 置 ， 有 助 鞋子 嘲笑 自我 的 根 
深 带 固 的 假 改 与 视角 ， 因 此 对 莫 子 而 昔 ， 越 与 宋 的 者 惯 与 价值 观 
称 不 上 康 优 训 淄 。 

在 上 面 的 篇 章 中 ， 芷 子 显然 东 未 诉 请 周 的 传统 ， 以 区 分 出 更 
天 的 族群 我们, 与 他们，， 而 专门 指称 宋 、 越 两 国 的 人 。 他 
的 过 征 不 加 评 断 的 风格 兹 不 会 传 过 出 文化 优越 感 。 他 也 不 会 期 竺 
自己 的 藏 者 珊 同 宋 人 ， 兹 探 取 使 用 仪式 和 器 物 的 规范 ， 雅 子 对 地 
政 单 位 的 关注 ， 使 芒 者 遗 离 了 华夏 与 野 缕 过 种 族群 认同 之 问 的 价 
值 分 级 。 

在 《鞋子 》 上 比较 后 面 的 一 个 篇 章 中 〈 公 元 前 三 到 二 世纪 ) ， 
芷 子 大 至 以 道 ， 称呼 南越 国内 〈 公 元 前 204-111 年 ) 逃 遗 城市 
人 和 群 的 生活 方式 : 


南越 有 邑 看 ， 名 为 建 德 之 国 。 其 民 昌 而 朴 ， 少 私 而 罕 欲 ; 
知 作 而 不 知 藏 ， 与 而 不 求 其 报 ; 不 知 义 之 所 通 ， 不 知礼 之 所 
将 ; 独 狂 妄 行 ， 乃 蹈 乎 大 方 ; 其 生 可 乐 ， 其 死 可 菲 。 吾 原 君 
去 国 捐 俗 ， 与 道 相 辅 而 行 。3 


此 不 描 炉 的 是 位 於 泪 迁 南方 的 道家 驴 托 邦 一 一 不 於 原始 与 文 
明 化 之 前 的 早期 浪漫 化 〈romanticization ) 状态 。 人 民 与 道 和 毕 
共处 、 不 知礼 义 、 不 拘 常规 ， 更 不 行 周 悉 制 度 。 南 越 国 的 泪 隆 位 
置 遍 《鞭子 》 提 供 了 足够 的 距 芳 ， 使 作者 的 描绘 既 有 童话 般 的 风 
格 ' 但 又 真实 存在 於 已 知 世界 中 。 者 个 奇幻 之 地 同时 位 於 实际 地 


理 与 想像 的 淋 隆 ， 自 成 世界 ， 如同 其 他 篇 章 文献 中 所 描述 的 蓬莱 
位 电 。 


除了 《 丕 子 》， 渤 有 其 他 作品 也 不 沦 同 壮 种 华夏 自我 由 【 越 
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他 者 ， 间 强烈 的 文明 一 野 岂 二 分 法 。 战国 晚 期 至 汉 初 成 书 的 《 战 
国策 》 记 载 了 一 封 献 给 燕 王 的 匿名 信 ， 其 证 : 


胡 与 越 人 ， 言 证 不 相知 ， 志 意 不 相通 ， 同 舟 而 凌 波 ， 至 其 
相 救 助 如 一 也 。 今 山东 之 相 与 也 ， 如 同舟 而 济 ， 秦 之 兵 至 ， 
不 能 相 救 助 如 一 ， 智 又 不 如 胡 、 越 之 人 锋 。 


从 肖 段 文字 可 以 看 到 外 来 的 文化 履 俗 如 何 被 用 作 批 判 自 我 的 
陪 宰 。 作 者 公开 忻 扬 胡 、 越 之 人 的 智慧 、 忠 哉 与 同舟 共 六 ， 特 别 
是 他 们 园 灶 对抗 共同 若 人 《〔〈 秦 军 ) 的 能 力 。 然 而 ， 过 样 的 溢 美 忆 
习 显 然 有 其 限度 : 它 建 立 在 一 个 胡 、 越 之 人 常 被 论 筷 不 如 作者 的 
苯 者 〈 可 能 是 山东 的 盟友 ) 的 假设 之 上 ， 因 为 唯 有 体 训 到 目 己基 
至 圳 得 样 的 人 群 都 无 法 超越 ， 才 有 办 法 意 戴 到 自己 的 恩 春 ， 冰 有 
动力 起 而 改变 。 

在 《战国 策 》 过 个 例子 中 ， 作 者 汞 未 像 《 昔 子 》 那 般 ' 起 图 
颠覆 对 越 他 者 的 态度 与 价值 岗 。 不 过 族 又 夫 回 来 如 此 露骨 地 钵 
美 他 者 ， 显 示 出 他 对 人 性 有 一 定 程 度 的 对 截 ， 因 此 很 允 谣 那些 以 
自我 为 中 心 论 同 的 人 ， 一 定 煽 是 城 视 他 们 的 南方 或 北方 兰 居 。 表 
些 中国 的 主流 作品 关乎 都 以 自我 为 中 心 ， 过 样 的 例子 显示 出 其 中 
对 越 的 复杂 态度 与 修 豆 使 用 。 在 多 数 情 况 中 ， 越 婚 不 是 成 熟 的 性 
族 ， 也 站 非 熟 猪 、 精 通 文明 的 人 ， 而 是 介 论 两 者 之 间 。 

对 孔子 、 其 追随 者 与 其 他 受过 教育 的 中 国 蔷 英 来 襄 ， 周 文化 
传统 是 族群 絮 同 的 真正 标 刀 ， 以 区 分 出 何 讲 文明 ' 何 导 非 文明 。 
过 一 岗 点 在 儒家 文献 ， 以 及 在 与 夏 格 的 做 家 思想 玫 系 站 无 特殊 联 
又 的 作品 中 ， 都 得 到 了 通 。 然 而 ， 范 不 是 每 个 人 都 性 同辈 夏 优 
越 花 ， 也 东非 每 个 人 都 依照 族群 界 综 来 稚 释 越 的 差 边 性 。 譬如 落 


马 届 | 


有 
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子 就 试图 超越 华夏 与 他 者 、 文 明 与 卑 劳 过 种 简化 的 等 级 差 轴 ， 而 
提倡 一 种 相对 、 具 有 同等 价值 的 风俗 一 一 或 更 恰当 地 说 ， 杂 都 没 
有 人 价值。 鞭子 描 给 了 大 量 多 次 多 样 的 风俗 ， 范 多 半 根 据 地 政 渴 
界 、 而 非 极端 的 族群 界 乡 来 区 分 。 其 多 作 者 更 进一步 有 意 埠 地 揉 
取 有 自我 批 羯 的 立场 。 他 们 用 不 同 的 方式 来 过 到 章 一 点 : 鞋子 之 后 
的 一 位 作者 番 戒 他 的 项 者 超越 自己 的 有 缺陷 的 文化 一 一 实际 上 是 
超越 “文化 , 本 身 的 概念 ， 另 一 位 作者 则 是 凸 出 胡 、 越 在 征战 中 
的 德行 ， 来 用 低 他 的 读者 。 两 位 作者 此 用 越 他 者 , 来 腾 斥 对 自 
身 文 化 优越 感 的 不 容 置 疑 的 礼 泊 。 


祖先 与 以 环境 为 基础 的 族群 之 创造 


自我 与 越 的 框架 不 断 释 化 ， 在 汉代 〈 公 元 前 202- 公元 220 
年 ) 作者 的 著作 中 表露 乱 疑 。 与 战国 早期 的 著作 不 同 ， 汪 些 作者 
王 不 以 政治 和 文化 标准 来 区 别 自 我 与 他 者 ， 而 是 改 以 其 他 标准 来 
讨论 越 ， 过 个 标准 是 物质 环境 与 以 祖先 为 基准 的 族群 。 接 下 来 ， 
我 会 借助 於 他 们 新 创造 出 的 世系 分 类 与 地 理 印 记 “， 来 强调 过 种 对 
自我 与 南方 他 者 的 新 书 需 方式 。 进 些 描 葵 与 思考 越 他 者 的 每 一 种 
方 活 ， 都 是 一 种 更 系统 性 的 思考 自我 与 他 者 的 方式 ， 包 括 画 一 
道 血 统 界 绢 或 将 人 群 放 进 一 个 特定 的 以 气候 与 自然 环境 为 特征 
的 地 理 罕 间 。 过 些 方法 的 探 用 ， 半 致 了 基 於 氏族 或 环境 决定 渝 
(Cenvironmental determinism ) 的 有 趣 形 式 ， 可 区 别 於 更 简化 的 
文化 差 刁 的 主张 。 婚 不 将 群体 差 黑 定 位 於 后 天 必得 的 文化 产物 ， 
处 非 和 后 天 的 社会 惯 帮 ,而 定位 於 更 具 固 著 性 的 自然 环境 。 

司马 于 尤 其 善 於 利用 氏族 殷 属 以 及 地 理 环 境 ， 来 唤起 基 於 越 
族群 的 氏族 与 束 境 意 葵 。 在 他 对 秦汉 初期 的 南越 全 东 越 国 的 描述 
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中 ， 有 时 会 将 南方 的 自然 地 理 与 或 气候 与 其 人 群 的 文化 属性 与 
一 或 价值 联 楷 。 和 从 以 下 南越 王 趟 伦 的 一 席 范 中 ， 可 隐 构 看 出 此 种 
关联 : 


且 南 方 卑 温 ， 秋 次 中 间 ， 其 东 问 越 千 人 办 张 称 王 ， 其 西 大 
骆 裸 国 亦 称 王 。” 


过 段 文 字 将 得 片 土地 的 地 理 、 和 气候 与 物质 属性 ， 和 与 居 於 当地 
的 国定 人 群 联 紧 起 来 。 内 然 司 马 冰 兹 未 建立 环境 与 人 群 乙 问 的 因 
果 关 傈 ， 但 两 者 的 范 列 印 展露 无 中。 过 意味 著 一 对 一 的 关联 性 、 
类 别 的 固 著 性 以 及 一 种 不 可 避免 的 意 戴 ， 即 环境 中 物质 属性 在 定 
义 过 些 人 群 时 发 挥 了 作用 。 

《 史 芭 》 中 的 其 他 例子 也 提出 了 环境 与 人 群 忆 间 可 能 的 因果 
关 傈 ， 显示 出 环境 决定 葵 的 一 种 简化 形式 。 公 元 前 一 一 一 年 ， 
武帝 上“ 衣 军 更 皆 将 其 民 徙 处 江淮 并， 东 越 地 遂 虚 ，， 据 谣 汉 的 
行政 机 关 亦 撤 出 当地 。 “过 个 大 规模 行动 背后 的 意义 就 十 分 明白 
了 “， 据 称 汉 武 帝 事 为 : “ 东 越 狭 多 阻 ， 回 越 悍 ， 数 反覆 。,“ 武 
帝 进 番 对 间 越 土地 的 言 葵 中 将 地 理 僵 人 类 行 名 连 络 起 来 ， 可 能 是 
出 自 一 种 政治 上 的 察 急 状态 : 道路 狭 窗 多 险 ， 方便 当地 人 和 群 抵 
抗 ， 落 在 滤 定 政治 盟友 和 后 灯 持 其 自主 性 。 另 一 种 可 能 的 解释 则 强 
化 了 地 理 〈 狭 多 阻 ) 生 人 群 性 格 〈 悍 ) 之 问 的 因果 天 傈 。 根 据 运 
样 的 解 苇 ， 武 帝 因 此 可 能 中 各 於 自然 楼 息 地 针 当 地 族群 的 影响 。 
但 由 於 武帝 车 疮 的 模 秋 两 可 ' 故 无 法 千 过 段落 广 明 他 相信 环境 决 
定论 。 

对 汉代 政治 家 晃 错 〈 死 於 公元 前 154 年 ) 的 记载 进一步 是 示 
出 人 群 特征 与 其 环境 赣 的 因果 关 傈 : “ 杨 粤 之 地 少 队 多 阳 ' 其 人 
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蔬 理 ， 筷 鞭 希 毛 ， 其 性 能 暑 。 1， “在 此 处， 与 杨 粤 人 群 相关 的 整 
个 动物 界 〈 杨 粤 也 是 另 一 个 简单 指 涉 【 越 ， 或 越 人 子 集合 的 方 
式 ) 与 少 险 多 阳 的 炎 邹 气 候 有 因果 关 傈 。 杨 粤 人 群 具有 被 环境 所 
决定 、 很 可 能 是 与 生 俱 来 的 特征 ， 过 些 特 征 将 他 们 定义 为 不 同 的 
他 者 。” 

过 类 环境 决定 葵 的 例子 也 可 在 《管子 》《 水 地 》 篇 中 找到 ， 
其 成 书 时 间 只 不 详 ， 但 推测 可 能 是 在 帝制 初期 。”[ 越 之 水 温 重 
而 泊 ， 政 其 民 是 疾 而 拍 。, ”齐整 段 攻 是 在 描述 各 地 人 民 与 当地 
的 水 之 问 的 关 傈 。 哺 然 作者 将 决定 论 条 转眼 制 在 水 的 品质 上 ， 但 
他 仍 训 为 人 类 的 差 村 是 直接 而 固定 的 ， 汞 且 与 居住 的 地 区 与 束 境 
相关 。 

目前 为 止 ， 我 举 的 例子 显示 汉代 册 起 了 一 股 联想 ， 把 固定 的 
环境 、 行 为 与 文化 特征 ， 或 是 与 生 俱 来 的 人 类 与 动物 特征 过 接 起 
来 。 我 举 过 些 例 子 是 想 强调 在 早期 帝制 时 期 对 越 人 的 书写 中 ， 似 
平 出 现 了 一 些 新 的 想法 : 一 种 与 环境 相关 或 对 他 者 的 决定 性 想 
像 。 在 之 前 对 越 的 表述 中 ， 作 者 对 项 别 固定 、 确 定 或 旺 生 俱 来 的 
特征 内 趣 缺 候 ， 往 往 聚 焦 在 文化 的 力量 如 何 影响 其 人 群 。 我 也 点 
出 一 些 汉 人 作者 是 如 何 开 始 用 不 同 的 方式 ， 通 过 寻找 地 理 旺 人 性 
间 的 一 对 一 关 傈 ， 来 将 他 者 标 敏 化 。 过 类 型 的 行动 不 算 修 坪 的 一 
种 ， 而 是 一 种 经 由 系统 分 类 来 铭刻 他 者 的 方式 。 藉 由 将 固定 的 特 
征 指 配 葵 更 为 固定 的 地 理 或 气候 ， 反 映 出 一 个 区 分 自我 与 他 者 知 
戴 的 过 程 。 自 我 与 他 者 的 映射 ， 我 称 之 为 了 地 理 印 认 ，， 它 基 论 
空间 与 固定 性 ， 而 不 同 於 上 一 节 所 研究 的 越 一 更 倾向 对 洗 与 展 
演 性 的 、 较 不 系统 化 的 表述 。 

随 著 地 理 印 放 或 柬 境 决定 渝 概念 的 发 展 ， 作 者 逐渐 显现 出 对 
找 出 环境 或 地 理 与 人 群 之 间 固 定 如 烙 的 归 趣 。 道 些 文献 可 追溯 至 
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帝制 初期 ， 显 示 出 作者 正 司 求 一 种 更 系统 性 的 方式 ， 来 解释 他 们 
所 生活 的 日 益 糖 小 的 世界 中 明显 存在 的 多 样 性 。 他 们 革 已 知 世界 
及 其 视野 的 刻 ， 很 可 能 只 是 殖民 者 试图 通过 地 理 分 类 与 设计 出 
一 套 理解 他 者 的 固定 格式 ， 来 多 得 控制 权 的 一 个 环节 。 

过 种 环境 决定 苍 的 枫 点 对 越过 个 族群 有 何 影响 ? 地 理 印 记 是 
根据 族群 标准 与 地 理 标准 区 分 人 群 的 一 种 方式 唉 ? 可 惜 以 上 篇 章 
能 提供 的 资讯 实在 太 少 ， 我 们 无 法 下 烙 葵 。 然 而 ， 和 从 司马 还 的 笔 
下 ， 我 们 发 现 另 一 种 明确 构成 族群 癌 同 的 决定 花 峙 点 。 值 得 注意 
的 是 ， 司 马 脖 强调 一 种 基 於 祖先 世系 的 族群 概念 ， 而 非 像 某 些 战 
国 时 期 作者 是 根据 [文化 血缘 的 神 茵 ， 。 不 过 ， 基 於 祖先 世系 来 
区 别 不 同族 群 也 可 前 是 一 种 神 落 ， 因 为 它 用 单一 的 氏族 血 弥 将 显 
然 乱 关 的 整个 人 群 联 双 起 来 。” 

司马 还 将 越 人 置 於 夏 代 开 创 者 一 大豆 的 世系 中 ， 而 加 恰好 
也 是 周 人 的 祖先 〈 因 此 得 名 上 诗 夏 ，) 。” 过 出 现在 他 对 越王 勾 
践 的 可 销 中 : 


越王 义 践 ， 其 先 画 之 苗 裔 ， 而 夏 后 帝 少 康之 底子 也 。 封 认 
会 稽 ， 以 奉 守 珊 之 礼 。 文 身 断 曼 ， 披 草 莱 而 已 蚌 。” 


在 过 有 段 应 中 ， 司 马 脖 圳 千 了 通过 惯 玫 和 风俗 定义 的 越 ， 与 
通过 他 考 血 缘 传 承 定义 的 '“ 越 , 。 过 种 族群 概念 不 同 稚 孔 子 的 族 
群 文化 枫 ， 孔子 认为 的 世系 是 基 於 文化 的 传承 与 获取 ， 而 不 是 俊 
仅 基 於 祖先 。” 此 外 ， 司 马 脖 对 越 的 定义 方法 ， 构 成 一 套 通用 於 
越 以 外 群体 及 华夏 自我 的 世系 分 类 法 。 俊 管 孔子 希望 镶 华 夏 定 义 
出 一 个 文化 血 乡 的 神 落 ， 但 他 站 不 像 司 马 脖 一 柑 ， 热 衷 於 以 一 种 
普 滥 化 的 方式 ， 按 照 血 统 世系 对 各 类 人 群 分 类 。 
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司马 脖 和 为 《 东 越 列传 》 所 下 的 评语 ， 强 调 了 过 种 以 祖先 为 基 
克 的 族群 部 同 。 他 指出 : 了“ 越 路 稳 夷 ， 其 先 迪 党 有 大 功德 於 民 
截 ? “考量 到 司马 脖 在 《 史 到 》 中 广泛 使 用 了 上越， 过 个 蛮 荣 ， 
他 似乎 不 太 可 能 有 办 法 将 越 局 限 於 一 个 统治 者 的 氏族 内 。 过 往 祖 
先 的 功德 ， 赋 予 整个 国家 现今 人 民 的 价值 ， 从 而 定义 出 一 种 群体 
的 世系 ， 汪 种 关 傈 比 关 述 共 享 的 文化 血 弥 一 一 可 和 藉 由 知 串 传承 或 
引导 、 和 研究 多 取 “ 一 更 人 进一步， 假设 了 一 种 与 生 俱 来 的 、 根 据 
祖先 世系 来 定义 血统 的 族群 。 因 此 ， 此 愿景 与 汉 代 对 他 者 的 原 景 
相得益彰 ， 倾 向 於 将 群体 珊 同 与 先天 或 缀 境 决 定 的 特征 联 紫 起 来 
过 些 特征 站 不 完全 可 靠 个 人 能 力 而 改变 。 
公 管 司马 还 所 用 的 “和 崔 夷 ， 一 说 多 多 少 少 带 有 了 肛 义 ， 但 他 还 
是 明确 激扬 了 某 些 越 人 及 其 祖先 。 在 《越王 勾践 世家 》 卷 中 ，, 司 
马 脖 将 主要 人 物 越王 勾践 与 下 下 范 荔 描 和 纵 成 值得 激扬 的 信人 。” 
司马 对 东 越 所 下 的 评注 ， 也 丰 未 将 其 统治 阶层 稀 魔 化 ， 或 隐 界 地 
将 过 个 人 群 妖魔 化 。 像 上 面 浴 出 的 许多 例子 一 样 ， 他 希 蔚 突显 其 
长 不 、 恰 扬 其 德行 ， 甚 至 提醒 薰 者 东 越 有 个 备 受 尊崇 的 入 先 。 如 
此 一 来 ， 司 马 脖 对 其 他 族群 的 判断 就 具有 微妙 的 差别 : 中 然 越 人 
没有 时 常 表现 出 来 ， 但 至 少 具 人 备 以 文明 的 方式 行动 的 湾 力 。 届 
《 论 萎 》 不 同 ， 司 马 脖 的 观点 是 越 不 需 为 了 成 为 权力 的 合法 管理 
者 ， 而 将 自己 转化 成 周文 明 的 成 员 ， 小 藉 其 族群 棚 先 的 功德 ， 他 
们 可 以 倚靠 自身 能 力 过 到 文明 化 。 


东江 历 史 传奇 


《吴越 春秋 》“、《 越 纸 书 》 等 东江 的 历史 传奇 ， 以 小 谣 的 笔 
法 蓄 思 了 史 芋 般 的 征战 、 府 咯 与 复 仙 ， 杜撰 出 自治 代 以 来 壮 者 所 
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熟知 的 吴 王 夫差 与 越王 勾 足 故事 。” 然 而 ， 过 两 部 作品 成 书 於 东 
汉 时 期 ， 站 未 记载 更 多 华夏 对 越 他 者 的 描 葵 ， 而 是 展现 出 药 夏 特 
别 喜 坎 那些 朝 颗 德行 (如 辛勤 工作 与 忍耐 之 心 ) 的 弱者 ， 特 别 是 
及 辱 负重 以 成 功 复 国 的 人 物 。 ”除了 强 油 政治 事件 与 战 妥 外 ， 者 
些 文本 亦 著 重 於 杜 搂 部 下 与 王 之 间 对 国家 相关 事务 的 讨论 ， 以 及 
对 征战 、 资 源 与 扶助 、 女 性 、 轻 济 论述 等 决策 。 

党 作者 将 事件 加 以 演 染 上 时， 其 手法 是 更 多 的 将 越王 〈 特 别 是 
越王 勾践 ) 融入 华夏 自我 的 一 上 员 ， 而 非 越 他 者 。 换 车 之， 越王 的 
机 质 性 仍 能 得 到 毕 夏 芒 者 的 认同 ， 尤 其 是 他 被 剑 硅 王权 站 且 忍 受 
侮辱 的 时 候 ， 因 为 他 已 经 被 表现 成 一 个 完全 属於 汉 帝 国 统 一 自我 
Cunified self) 的 人 物 。 色 足 在 策 画 对 夫差 的 复仇 时 ， 所 承受 的 
砚 辛 旺 届 辱 ， 表 他 成 为 后 世 特 别 喜爱 的 角色 。 过 是 中 国人 身分 训 
同 的 压 史 上 交大 观 刺 之 一 : 一 个 非 华 夏 的 越王 只 花 了 灼 世 纪 ， 就 
成 为 中 国人 想像 中 的 中 心 人 物 。 过 种 转向 一 一 从 外 到 内 ， 和 从 婴 邦 
人 到 本 土 人 的 移动 一 一 一 如 中 国 南方 的 历史 ， 在 公元 第 二 千 纪 的 
和 后 站 个 世纪 ， 南 方 地 区 (特别 是 杭州 等 城市 ) 成 为 昔 夏 文化 与 传 
炉 的 中 心 。 省 些 文本 所 突显 的 凡 题 东非 越王 本 质 上 的 他 者 性 ， 而 
是 他 受苦 时 的 队 薪 党 采 与 成 功 和 后 的 王者 电 来 。 

以 过 样 的 笔法 同化 过 去 的 越王 自 有 其 道理 ， 由 於 古 代 越 国 的 
遗 竺 及 其 位 论 太 湖 与 浙江 省 一 带 的 土地 ， 在 公元 前 一 五 四 年 西 
江平 定 七 国之 天 合 ， 便 被 纳入 汉 帝 国 的 领地 。 过 些 故 事 在 事 隔 
一 百 五 十 多 年 后 炉 纂 而 成 ， 或 许 正 是 通过 过 些 故 事 ， 部 分 地 实现 
了 汉代 同化 越 他 者 的 过 程 。 
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小 结 


中 国史 上 许多 研究 自我 与 他 者 关 傈 的 二 手 研究 ， 都 假 屋 文明 
化 的 中 国人 或 治 人 与 悉 族 问 存 在 简 里 明 盯 的 分 歧 。 中 然 无 法 否 台 
许多 文献 中 一 一 特别 是 重要 的 儒家 著作 一 一 都 想当然 泵 地 流露 出 
春 夏 优越 感 ， 但 在 当时 的 传统 中 ， 氛 有 文化 优越 感 的 极端 需 家 通 
间 没 有 过 床 强 烈 ; 多 半 是 处 於 较 温 和 、 适 中 或 更 复杂 的 状况 。 分 
析 战 国 与 帝制 初期 的 靖 英 著作 和 后 显示 ,文明 与 野 惩 那 种 简单 且 带 
有 价值 更 的 二 分 法 薄 不 纺 是 存在 ， 一 些 早 期 的 作者 会 根据 不 同 的 
动机 ， 以 更 复杂 的 方式 来 区 分 自我 与 他 者 。 

只 然 在 早期 的 文本 传统 中 ， 确实 有 些 例 子 能 玉 明 文明 与 野 
惟 , 的 范 韶 合理 存在 ， 但 大 多 数 的 作者 把 越 , 当 作 自我 批判 的 
于 段 《 有 时 逮 会 稳 对 ) 。 我 已 经 指出 过 种 策略 之 所 以 形成 ， 是 希 
肇 半 自我 批判 更 具 信服 力 ， 有时， 这些 对 越 的 批判 性 文章 ， 正 是 
基 於 莫 夏 文化 应 更 优越 的 信念 。 

持 中 国文 化 优势 论 的 作者 公然 发 表 了 以 华夏 族群 为 中 心 的 主 
张 ， 断定 了 自己 相对 於 他 者 的 优势 。 但 我 的 分 析 表 明 ， 他 们 只 然 
是 露出 作为 本 质 的 一 种 寿 夏 偏 驶 与 优越 感 ， 但 过 种 极端 、 公 天 的 
族群 中 心思 想 ， 也 仅 眼 於 某 些 立场 ， 可 能 是 与 儒家 思想 体系 相 韦 
车， 即 持 昔 夏 、 周 的 文化 传统 为 优质 文明 特征 。 一 些 茧 英作 者 以 
肖 和 上 且 微妙 的 斑 式 来 揭露 候 误 ， 然 而， 他 们 的 书写 通常 著 重 在 用 
越 来 批判 自我 ， 所 以 内 容 很 少 苍 及 越 ， 更 多 是 对 越 的 普 涯 乱 知 或 
缺乏 关怀 。 

在 政治 层面 ， 我们 发 现 作者 轰 常 将 越 国 描述 成 在 东周 时 期 列 
国 互 动 领域 中 ， 一 个 平等 伯 泡 遗 的 政治 参与 者 。 我 探 用 【黄道 修 
群 , 来 点 出 一 种 建构 宇宙 观 的 特殊 方式 ， 反 映 出 中 心 自我 伍 隆 
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极端 他 者 的 关 傈 。 以 过 种 方式 谈 齐 越 他 者 的 行 包 ， 显示 出 在 本 体 
层面 上 的 某 种 用 抑 ， 一 方面 是 本土: 、 “中心 与 熟悉 」 ， 
另外 一 方面 则 是 他 者 的 “类 下 、 上 送 隆 ,与 " 陌生, 。 因 此 ， 
即使 是 将 越 视 筷 具 有 某 种 重要 性 的 政治 实体 ， 过 种 瑶 似 中 立 的 庆 
草 中 ， 我 们 也 可 以 看 到 越 身 为 极端 他 者 的 地 位 ， 有 助 华 夏 建构 出 
一 个 以 自我 饲 中 心 的 黄道 宇宙 观 。 

人 针对 越 政治 地 位 的 诗 苍 之 所 以 有 趣 ， 不 是 因为 作者 们 对 族群 
的 具体 表述 〈 因 为 他 们 没有 明确 的 族群 倾向 ) ， 而 是 因为 他 们 揭 
露 了 一 种 对 适中 他 者 的 态度 ， 使 越 是 个 彻底 的 秋 族 过 一 概念 变 得 
复杂 了 “。 为 赋予 所 有 人 类 普 温 特征 ， 逢 些 作者 颖 露出 他 们 针 於 谁 
通 合 画 分 至 人类, 类 别 的 信念 。 他 们 接受 越 和 其 他 人 一 柑 是 人 
类 “。 他 们 时 而 将 越 描 和 给 得 比 自我 更 极端 或 更 强大 ， 因 此 认 双 越 是 
亚 需 克服 的 湾 在 威 剧 ; 时 而 对 处 於 他们 世界 和 隆 的 过 个 族群 的 人 
性 ， 表 现 出 漠不关心 的 道德 态度 一 一 自 佛 越 他 者 只 是 道德 思想 实 
验 中 的 假设 人 物 。 

我 们 还 看 到 鞭子 等 作者 如 何 推 基 有 据 地 将 他 者 《包括 越 ) 的 
文化 差 肝 相对 化 ， 赋 了 予 外 部 群体 人 性 后 ' 东 子 暗示 他 们 有 具 人 备 同 柑 
有 效 的 认 截 论 与 行为 模式 。 他 对 越 吉 类 他 者 的 描 输 ， 冰 非 出 於 癸 
家 的 文化 枫 一 -和 与 族群 认同 紧密 包 履 在 一 起 一 一 而 是 从 风俗 丰 
惯 ， 或 是 国家 杂 属 的 角度 。 过 些 技 巧 芭 有 助 於 六 子 将 读者 从 和 铭 惯 
的 分 类 方式 ， 转向 更 平等 的 价值 平台 。 

到 了 汉代 作者 ， 似 乎 已 发 展 出 看 待 与 菊花 越 他 者 的 不 同方 
式 。 葵 及 越 的 史料 出 现 变化 ， 出 现 了 诸如 先天 或 环境 决定 葵 等 
更 明确 的 概念 。 司 马 琐 创造 的 世系 分 类 法 或 明确 的 血缘 界 绿 将 

“ 越 , 拉 向 过 去 的 特定 祖先 、 而 且 过 些 祖先 备 受 尊 持 ， 和 从 而 赋予 
种 与 华夏 模式 相似 、 以 祖先 为 基础 的 族群 意 座 。 在 其 他 汉代 文 
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和 贞 中 ， 也 有 作者 根据 地 理 座 标 和 与 束 境 决定 因素 来 定义 越 他 者 ， 更 
有 具 更 大 的 特征 系统 、 及 通常 本 质 上 的 决定 葵 ， 来 同 予 轴 国 他 者 特 
色 。 

天 些 文献 中 的 某 些 段落 反映 出 一 种 新 里 击 念 ， 即 自然 环境 如 
何 影 响 、 攻 或 有 时 能 决定 当地 人 群 的 特征 。 因 此 他 们 发 展 出 针 革 
目 我 与 他 者 的 新 书 需 技巧 ， 与 过 征 的 技巧 相 比 ， 具 人 备 更 全 面 、 系 
统 与 铝 刻 的 特征 ， 芷 试图 映射 出 铝 放 在 当地 人 群 身上 、 无 法 去 除 
的 地 理 与 环境 。 过 种 对 他 者 的 映射 ， 可 能 构成 网 格 状 的 形式 、 一 
方面 是 对 环境 及 其 影响 的 空间 解释 ， 一 方面 是 祖先 及 其 不 同和 后 裔 
的 时 间 轴 。 有 趣 乙 丰 在於， 过 两 种 方法 一 基 於 空间 与 基 於 血统 
的 一 一 都 哉 图 解释 文化 差 遇 ， 但 汞 非 像 战国 时 期 儒家 作者 那样 基 
於 文化 因素 ， 而 是 基 於 更 物理 性 或 生物 性 的 事物 ， 例 如 自然 环境 
与 祖先 。 过 种 铝 刻 方式 ， 伴随 对 人 类 的 地 理 定位 或 分 类 “， 可 能 确 
实 关 傈 到 漠 代 作者 的 帝国 目标 。 
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早生 忆 也 ， /7 
越 身 分 认同 的 身体 标记 


Tropes of the savage: physical maikers of Yue identity 名 


魂 分 包 来 ! 南方 不 可 以 止 些 。 

周 题 黑 萝 ， 得 人 肉 以 礼 ， 以 其 骨 和 为 酷 些 。 
峡 蛇 羔 姜 ， 封 狐 千 里 些 。 

雄 肌 九 首 ， 往 来 俊和 忽 ， 吞 人 以 益 其 心 些 。 
包 来 分 ! 不 可 久 淫 些 。 


对 身体 外 钥 的 解读 通常 可 根据 一 个 人 的 身分 认同 ， 将 其 视 为 
对 和 社会 规范 、 文 化 价值 宙 或 环境 的 回应 。 古 代 中 国 的 社会 特别 六 
完 钱 和 礼 ， 仪 入 是 中 国 偷 理 体系 的 骨干 ， 一 个 人 的 仪容 举止 在 教化 
论述 中 是 不 可 或 缺 的 。 在 儒家 的 体系 中 ， 革 仪式 的 论述 确实 占 大 
宁 ， 尤其 是 涉及 道德 价值 岗 、 规 范 与 行为 时 。 如 第 五 章 所 亩 ' 战 
国 时 期 儒家 知 训 分 子 的 笔下 往往 流露 出 昔 夏 与 周 相 关 的 风俗 优 於 
边 隆 人 群 的 意 座 ， 过 或 许 是 他 们 较 少 与 外 来 者 比较 的 原因 。 

在 《鞋子 》 或 《淮南 子 》 等 反 偶像 崇拜 者 的 作品 中 ， 我们 发 
现 作者 试图 将 自己 的 文化 规范 与 里 族 的 要 俗 做 对 比 。 检 例 来 襄 ， 
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《淮南 子 》 的 一 个 篇 章 指出 ， 中 原 人 士 的 标 诗 包 括 “ 皮 芥 播 姓 
之 服 ， 拘 基 拒 折 之 容 ，。 和 与 儒家 对 仪 芒 、 态 度 与 装束 的 完 长 
论述 不 同 ， 在 过 壬 我 们 看 到 一 种 过 於 简化 、 译 证 的 自我 客观 化 

(objectification of the self) ， 也 是 一 种 近乎 讽刺 漫画 般 的 表 
述 o 

世上 只 没有 纯粹 无 优 误 、 客 观 的 自我 表述 ， 但 各 种 和 视觉 资 料 
与 文献 史料 显示 出 ， 上述 董 葬 英 服 人 黎 举止 标准 的 描述 四 过 於 简 
略 ， 但 公 可 信 ; 也 就 是 襄 ， 就 算 此 段落 描述 的 只 是 理想 化 的 标 淮 

〈 皮 并 播 入 、 拘 恩 拒 折 ) ， 但 既然 有 那 床 多 对 周 人 与 周文 化 的 化 
述 ， 故 我 们 多 半 可 以 确定 过 个 描述 是 在 可 信 的 范围 内 。 但 若 我 们 
将 注意 力 转 向 东方 与 南方 的 越 ， 又 会 怎么 样 呢 ? 他 们 是 否 也 有 具备 
精密 的 仪式 与 规范 ? 文献 中 的 记载 十 分 稀少 ， 其 中 又 有 多 大 程度 
的 真实 性 或 优 误 ? 而 过 种 对 他 者 的 描述 ， 是 否 回 过 头 又 襄 明 了 蕉 
夏 希 望 如 何 看 待 与 表述 自己 ? 

本 章 沉 试 一 赐 文 献 作 品 中 在 描述 外 来 族群 、 特 别 是 鞭 越 与 百 
越 的 文化 起 源 时 ， 所 用 的 惯用 话 、 形 容 其 身体 与 风俗 用 萎 的 主要 
意 涵 。 浊 些 描 述 缘 是 以 华夏 外 来 者 的 角度 出 发 ， 所 以 必须 加 以 蹇 
向 ， 才 能 从 药 夏 世界 观 中 突显 更 深 一 层 的 涵义 。 我 特别 梳理 出 以 
某 种 手法 呈现 越 , 的 可 能 意 涵 与 动机 “， 姜 著 眼 於 过 些 表 述 如 何 
反 温 来 映照 出 药 夏 的 自我 ; 此 外 ， 我 将 探寻 头 曼 、 服 闭 与 没 目 等 

文化 标记 ， 有 多 少 可 能 是 流 於 刻 板 印象 、 蒋 饰 与 /或 讨论 所 有 类 
型 外 邦人 的 避 避 用 证 。 和 后 一 种 分 析 能 得 出 一 种 衡量 标准 ， 以 理解 
华夏 在 涉及 南方 他 者 事务 时 ， 所 创造 出 的 特定 身分 认同 ， 以 及 革 
於 越 ， 过 些 作者 究竟 所 有 多 少 相关 的 知识 僵 和 经 参 。 
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抽 轩 剑 苦 : 肥 型 与 越 身分 认 司 


艇 型 标 试 各 种 社会 区 别 (social distinction ) ， 让 充 斥 著 文 
化 意 涵 。 陆 威仪 在 妃 随 李 区 (Edmund R. Leach) 与 欧 比 西 可 
(Gananath Obeyesekere ) 等 人 类 学 家 的 研究 上 时， 要 有 具 褒 服 力 地 
人 证 明了 头 曼 ! 在 多 数 文化 中 ， 是 关键 的 社会 标 芭 ， 彰 是 了 性 别 、 
附和 级 、 年 龄 、 性格、 社会 角色 与 文明 程度 。) 在 周文 化 中 ， 随 
著 进 人 成 年 过 个 生命 阶段 ， 需 举行 束 受 的 成 年 芒 ， 站 改 秋 自己 的 
受 型 ， 男 性 实行 冠 礼 ， 女 性 则 有 类 似 的 竹 礼 。 而 法 族 他 者 的 肥 
型 在 文字 和 纪 杀 中 经 常 被 包 略 ， 间 当然 毫 不 奇怪 。 

本 节 将 怜 板 当 族人 群 三 种 受 型 的 涵义 ， 特别 是 源 自 跨 越 或 百 
越 文化 的 受 型 : 被 有 、 断 有 曼 与 权 旷 . 冯 精 。 


了 被 县 


-被 竖 ， 与 " 断 肥 , 是 与 东 夷 、 南 越 联想 在 一 起 的 两 个 标记。 
被, 过 个 语 习 的 含义 与 早期 用 法 是 “加 衣 於 身 而 不 束 带 ，， 意 
指头 爱 垂 散在 局 棋 上 “， 如 同 身 穿 长 移 或 披风 ， 熏 表 渤 头 暑 不 长 论 
脖颈 的 “ 断 曼 ,完全 不 同 。 人 黎 管 过 两 个 用 秋 各 有 不 同 ， 但 断 及 
的 风俗 似乎 与 被 曼 相 关 “， 而且 运 两 个 用 蛮 在 描述 某 些 越 人 的 惯用 
萎 中 时 党 交互 使 用 。 我 们 先 分 别 检视 过 两 种 奚 型 ， 然 后 才 会 控 
阁 ' 过 两 种 风格 的 察 密 交 秽 意味 著 什 么 。 
在 周文 化 中 ， 被 蜂 或 不 束 曼 有 什么 弦 外 之 音 ? 《 论 落 》 记 载 
了 孔子 对 公元 前 七 世纪 、 春 秋 霸 主 弯 桓 公 的 宰相 管仲 的 著名 评 
其 : 了 微 管仲 ， 吾 其 被 受 左 宇 侨 。, “内 然 壹 句 话 很 可 能 是 指 普 
国 对 看 在 西北 方 的 非 周 他 者 (有 时 以 " 戎 , 称 之 ) 的 成 功 讨伐 ( 尊 
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王 搂 夷 ) ， 但 孔子 的 现 点 一 一 管仲 将 他 们 和 从 过 种 不 合乎 入 途 的 野 
合 惯 虱 中 拯救 出 来 一 一 分 是 再 明显 不 过 。 此 不 族群 的 他 者 性 ， 以 
及 伴随 的 对 自我 全 自己 生活 方式 的 文化 优越 感 ， 也 部 分 的 经 由 不 
束 影 而 传 迷 出 来 。 

从 《和 礼 妈 》 得 以 确认 ， 东 西方 《 夷 ) 的 部 族 的 特色 皆 锅 ， 被 
县 : 


中 国 戎 夷 ， 五 方 之 民 ， 辟 有 其 性 也 ， 不 可 推移 。 东 方 上 夷 ， 
被 曼 文 身 ， 有 不 火 食 者 艰 。 南 方 日 释 ， 雕 题 交 野 ， 有 不 火 食 
者 颁 。 西 方 目 式 ， 被 曼 衣 皮 ， 有 不 粒 食 者 侨 。 北 方 目 犹 ， 衣 
羽毛 穴居 ， 有 不 粒 食 者 颁 。 


从 此 看 可 知 ， 上 被 曼 ， 站 非 用 来 识别 越 人 的 特征 ， 也 是 茂 别 
戎 的 特征 ; 但 当 被 及 文 身 ， 适 责 个 特征 结合 在 一 起 使 用 时 ， 融 
肯定 是 越 人 的 埠 别 标 讨 。 值 得 注意 的 是 ， 在 整 眉 文字 中 ， 唯 一 一 
次 将 头 肥 作 为 哉 别 标 记 的 是 【被 曼 ，“， 似乎 没有 其 他 曼 型 引发 芒 
论 。 对 待 头 及 的 行为 关 傈 重大 ， 因 为 者 隐 含 著 需要 用 额外 的 心力 
与 技巧 加 以 整理 ， 而 非 任 其 自然 散落 。 相 对 於 中 国 《或 昔 夏 ) 人 
群 各 种 不 同方 式 的 束 曼 ， 暑 示 了 “不 束 曼 ， 具 有 僧 越 、 和 希 规划 
的 本 质 。 

史料 中 的 被 爱 与 不 束 肥 不 仅 作 为 族群 标 妈 ， 更 经 党 代表 倦 越 
或 打破 文化 规 莉 的 行为 正如 陆 威 仪 所 言 ， 被 县 ' 炉 是 代表 人 类 
社 群 之 外 的 人 : 楼 族 、 疯子 、 鬼 种 。, “不 柬 及 所 隐 售 的 伴 越 内 
涵 和 与 战国 时 期 文学 中 对 越 他 者 的 看 法 有 明显 的 联 楷 ' 在 传奇 人 
物 伍子胥 的 故事 中 ， 过 种 情况 大 见 不 鲜 ，” 他 从 楚 逃 到 跨国 时 ， 
常 被 形容 为 “被 竖 乞 食 於 吴 ， 。 ” 进 段 文字 明显 运用 了 丘 越 人 不 
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束 肥 过 一 常 埠 ， 花 用 轰 型 迅速 点 出 伍子胥 如 何 一 脚 跨 进 轴 国 文化 
与 社会 阶级 〈 乞 巨 ) ， 描 葵 出 一 个 落 拍 男人 的 形象 : 不 仅 踏 人 新 
的 地 理 空间 ， 膛 产生 了 身体 上 的 物理 转型 。 在 他 的 新 形象 中 ，, 伍 
子 霄 被 迫 接 受 一 种 怪 轴 、 也 许 带 有 羞 辽 意 味 的 风俗 ， 就 像 他 必须 
接受 自己 的 谅 倒 。 过 个 形象 确实 强大 ， 因 为 同时 指向 文化 与 社会 
层面 的 双重 转型 。 有 意思 的 是 ， 过 站 不 代表 伍子胥 的 德行 就 此 阶 
沙 ， 戴 实 与 正义 的 伦理 规范 在 转型 的 过 程 中 儿 得 了 保留 。 

《重子 》 中 的 一 段 薪 透 徽 点 出 反面 的 观 加 : 被 曼 不 仅 不 合乎 
和 禄 人 黎 ， 在 德行 上 也 同样 败坏 : 


今 有 同室 之 人 关 者 ， 救 之 ， 路 被 紧 急 冠 而 救 之 ， 可 也 。 狂 
卷 有 关 者 ， 被 受 绢 冠 而 往 救 之 ， 则 惑 也 ， 路 并 户 可 也 。2 


据 孟 子 的 褒 法 ， 唯 有 自家 中 有 人 亚 需 援手 ， 才 可 以 在 才 种 场 
合 不 束 爱 一 一 但 即便 如 此 ， 仍 需 戴 上 帽子 ; 其 余 任 何 情况 都 不 能 
以 被 曼 的 面目 示人 “， 即 使 打 丫 就 发 生 在 屋外 ， 也 不 需 出 门 解救 。 
简 哩 来 襄 ， 被 曼 不 仅 是 民 重 的 社交 失误 ， 更 意味 完全 破坏 仪 礼 ， 
因此 ， 以 孟子 的 看 法 就 是 囊 失 德行 。 

如 同 陆 威 仪 针 对 中 国 吉 代 的 肥 型 的 评论 ，『 束 肥 标 记 了 文明 
社会 中 的 成 昌 ， 不 同 的 风格 也 代表 不 同 的 地 位 。, ”只 要 随便 一 
警 秦始皇 陵 兵 马 俑 那 上 百 款 的 受 型 ， 都 斑 明 了 受 型 可 彰显 出 阶 
级 册 文 化 出 身上 的 差 轴 。 据 我 所 知 ， 没 有 哪个 兵马俑 是 不 束 竖 
的 ， 内 然 也 有 人 训 为 过 办 多 的 昆 型 代表 了 秦始皇 治 下 人 群 的 多 柑 
性 。” 据 推测， 秦始皇 要 求 磨 下 的 士兵 在 执行 任务 时 ， 需 遵守 最 
低 标的 曼 型 规范 ; 当然 ， 要 求 束 及 的 香 事 规则 应 鼓 不 同 论 平 民 的 
称 仙 ， 但 兵马俑 中 之 缺乏 披 头 散 有 的 士兵 ， 仍 支持 了 过 种 普通 岗 
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点 ， 即 不 束 县 在 周 的 县 略 中 标 必 著 失 序 与 俏 越 。 

将 不 束 曼 与 不 受 拘 束 的 思想 相 联 紫 ， 站 不 需要 多 大 的 想像 力 
跳 路 。 传 说 中 的 人 物 签 子 ， 是 末代 商 王 : 村 王 的 太 师 ， 在 故事 
中 砍 常 以 开 被 曼 ， 的 形象 出 现 。 为 避免 遭受 极刑 ， 据 称 签 子 被 
县 而 伴 狂 ，。 ”汉代 文献 《吴越 春秋 》 对 伍 子 下 、《 越 移 书 》 对 
越 臣 范 世 ， 亦 有 同样 的 描述 。”“ 上 被 受 而 狂 歌 ， 之 类 的 用 习 在 文 
山 中 屡 属 出 现 ， 提 醒 人 们 须 留 意 何 导 瘦 子 的 僧 越 行为 。” 

在 古代 中 国 , 癫 子 的 形象 区 不 见得 都 是 负面 。 在 《老子 》( 亦 
稳 《 道 德 纸 》 ) 、《 莫 子 》 与 《淮南 子 》 等 早期 道家 文献 中 ， 都 
对 被 曼 的 行为 有 特殊 的 共 跨 。 在 过 种 版 略 中 ， 疯子 同时 也 是 有 智 
兢 、 完 整 量 有 成 就 的 人 一 一 可 通 是 所 有 一 种 自由 的 精神 ， 师 法 自 
然而 没有 任何 允 痕 。 被 肢 与 自然 界 鬼 定之 关联 肾 的 例子 ， 也 履 
屡 出 现 於 文献 中 。 例 如 ， 有 人 葛 到 一 个 被 受 的 人 ， 精 果 是 焦 种 
匈 ; “又 或 者 葛 到 了 被 奚 及 地 , 的 魅影 。"” 《山海 经》 最 奇幻 的 
篇 章 中 ， 甚 至 有 些 例子 以 不 束 及 描 纵 那 些 生活 在 熟悉 地 域 之 外 的 
神话 人 物 与 生物 。”“ 

在 周文 化 中 ， 年 轻 男 女 都 必须 等 到 冠 礼 后 ， 才 能 使 用 成 人 的 
和 礼仪 特权 ; 因此 可 褒 青 春 期 前 的 男女 应 恋 是 被 肥 ， 演 个 标记 也 代 
表 青 春 无 邪 的 社会 地 位 。《 史 记 》 普 提 到 “上 被 肥 童 子 , 在 占卜 时 
表现 出 如 事 人 般 的 能 力 ，” 过 内 娘 人 联想 到 上 述 道 家 文献 中 对 于 
人 或 瘦 子 的 描述 ， 但 值得 注意 的 是 ，《 史 记 》 在 过 个 案例 将 青 
与 超 感官 、 于 人 般 的 智 兢 融合 在 一 起 。 有 人 可 能 设 为 ， 道 家 思想 
中 崇尚 原始 的 青春 之 气 ， 故 者 个 童子 的 形象 就 足以 反 遇 村 人 的 卉 
界 (sagehood ) 。 只 然 如 此 ，“ 上 被 曼 ， 仍 加 强 了 进 种 形象 ， 冰 为 
此 增添 了 另 一 层 意 义 ， 过 个 童子 所 有 和 纯 杰 的 青春 且 精 种 失常 的 
- 一 因此 是 无 限 的 一 一 意 巷 状 态 。” 
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最 合 ， 史 学 传统 中 的 某 些 人 物 也 偶尔 会 不 束 肥 ， 浊 不 仅 象 微 
尖 公 共 仅 生 的 屏 率 ' 也 象征 对 他 人 的 责任 忆 放 率 。 上 面 所 提 到 的 
伍子胥 ， 他 的 被 曼 象 币 其 转向 效忠 吴 国 〈 以 及 吴越 文化 规范 ) 。 
公元 前 七 世纪 的 霸主 弯 桓 公 也 曾 在 某 些 场合 不 束 概 。《 埋 非 子 》 
藉 记 载 了 计 桓 公 兽 寻 琴 位 名 士 掌管 国事 ' 而 自己 “被 曼 而 御 妇 
人 .1 。” 道 种 僧 越 显然 是 对 公务 与 责任 的 放 秦 。 讲 桓公 的 被 县 意 
昧 一 种 总 名 职守 的 状态 ， 人 缺乏 对 更 大 社会 利益 的 道德 义 锣 。 
过 些 例子 显示 出 ， 不 公 是 副 正 不 阿 的 臣子 〈 如 伍 子 雪 ) 、 导 
人 、 神 圳 、 童 子 、 理 想 化 的 原始 人 ， 都 能 用 被 曼 来 描 纵 ， 那 
私 、 不 道德 的 遍 越 法 律 者 《如 这 桓 公 ) 亦 然 。 演 些 不 同属 次 
义 ' 优 疑 都 涵 瘟 在 古代 对 吴越 与 百 越 人 群 不 束 受 的 描述 中 。 


是 婴 
些 自私 
的 含 


区 断 爱 


- 断 有 惨 , 一 滋 也 是 古代 文献 中 对 越 的 身分 部 同 的 刻板 标 玫 。 

《 莫 子 》、《 左 传 》、《 韩 非 子 》 等 虐 国 时 期 典籍 及 部 分 汉代 史 
料 :都 曾 以 " 断 惨 文身 ， 的 特殊 用 法 来 指 涉 东 夷 ， 有 的 文献 也 会 
更 具体 地 捐 涉 生活 在 今天 江苏 、 浙 江 、 和 福建 的 吴越 人 群 。 在 讨论 
为 什么 断 肥 与 被 血 人 可 联 紫 至 古越 人 群 忆 前 ， 我 们 先 简 单 思 考 一 
下 断 有 在 文献 中 的 使 用 及 其 洱 义 。 

在 《鞋子 》 的 第 一 章 《〈 较 早 成 书 的 段落 ) ， 有 一 个 提 及 越 人 
断 受 的 例子 特别 值得 留意 : ' 宁 人 资 章 甫 通 许 越 ' 越 人 断 用 文身 ， 
无 所 用 之 。, “作者 似乎 是 不 经 意 地 使 用 断 爱 文身， 一 前 ， 簿 
和 佛 每 个 受过 教育 的 昔 者 都 知晓 过 件 事 。 过 显示 出 从 相当 早期 的 文 
学 纪 针 开始 ， 束 已 经 出 现 过 种 既 快 速 又 简便 的 用 语 ， 用 易 於 哉 别 
的 身体 标记 来 区 辨 出 越 人 与 周 人 ; 内 人 然 尚 乱 法 砍 定 ， 过 种 用 应 公 
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管 可 能 带 有 油 刺 意味 ， 但 过 种 区 别 仍 具 备 相当 的 事实 基础 。 稍 后 
将 焰 乱 讨论 那个 时 期 的 视觉 性 据 ， 其 定 能 斑 实 东南 方 的 一 些 人 群 
有 此 身体 帮 俗 ， 因 此 过 不 只 是 对 区 族 一 些 想 像 的 比喻 。 

与 被 县 不 同 ， 断 竖 似 乎 更 频繁 地 使 用 在 与 越 相关 的 人 群 身 
上 “。 被 受 可 用 来 形容 超自然 的 存在 或 形容 不 同 的 族群 群体 ; “ 断 
影 ， 则 多 与 文身， 连用 ， 芷 与 吴越 或 东 夷 ,文化 密切 相关 。 
例如 ， 江 代 《 淮 南 子 》 中 的 一 段 史料 便 记 录 了 霸主 越王 勾 中 的 断 
县 文身 : 


越王 为 践 制 曼 文 身 ， 扼 皮 冶 摇 筋 之 服 ， 拘 里 拒 折 之 容 ， 然 
而 有 夫 差 认 五 湖 ， 南 面 而 霸 天 下 。 


由 於 过 段 文字 出 自 更 大 篇 幅 渝 述 中 的 一 部 分 ， 将 各 国 不 同人 
群 的 仪式 与 风俗 相 提 苹 论 ， 所 以 在 提 及 越王 勾践 的 外 型 时 作者 
刻意 不 显露 出 自身 的 优越 感 。 在 同一 段落 之 后 的 篇 幅 ， 作 者 画 定 
出 一 个 界限 区 域 ， 指 出 上 包 、 鲁 ,盛行 华夏 之 礼 ， 从 而 和 华夏 的 
规范 进行 对 比 .故而 ,此 不 的 断 受 肉 然 是 与 越 虱 俗 相关 的 标 必 ， 
但 有 助 支持 作者 的 汉 帝 国 疆域 中 的 风俗 应 是 平等 的 过 一 主张 。 

其 他 的 传说 则 提 到 上 萄 及 文 身 ，， 而 非 像 伍子胥 那样 的 被 县 
文身 。 在 周文 王 租 父 古 公 喜 甫 的 长 子 站 太 伯 建 立 吴 国 的 故事 中 ， 
用 了断 肥 文 身 ， 为 夷 狄 之 服 , 来 形容 太 伯 与 二 弟 仲 歼 于 徙 至 趴 的 
行 篱 。” 此 描述 可 妃 漳 至 汉代 ， 但 与 《 左 传 》 中 的 一 个 段落 相 矛 
盾 : 《 左 传 》 认 为 太 伯 仍 遵循 周 礼 ， 但 二 弟 仲 夷 与 其 粕 承 人 则 援 
受 吴 越 风 俗 了 断 肥 文 身 ， 赢 以 为 饰 ， 。 ”无 花 太 伯 本 人 到 底 有 没 
有 探 行当 地 的 履 俗 ， 两 个 故事 都 明显 反映 出 ， 断 及 与 文身 在 吴越 
是 猪 合 在 一 起 的 ， 而 周 入 汞 未 延伸 至 当地 。 
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在 某 些 有 版 络 中 ， 断 爱 不 仅 象 征 越 的 风俗 性 人群， 更 意味 一 种 
服 唐 於 完全 不 同 愤 辑 的 宗教 人 情结。 早期 有 些 作者 声称 ， 断 曼 文 身 
是 用 来 抵 移 疾病 或 伤害 的 某 种 左 收 八 式 或 措施 ; 在 汉代 相对 晚期 
的 篇 章 中 ， 可 看 到 相关 的 解释 ， 像 是 《 汉 书 》 : 了 帝 少 康之 上 子 
云 ， 封 於 会 稿 ， 文 身 断 肥 ， 以 避 蛟 龙 之 害 。, ”作者 用 位 论 今 日 
浙江 狠 册 一 带 的 会 稽 越 地 的 宗教 信仰 ， 来 六 明 文身 断 竖 道 种 当地 
文化 客 俗 的 合理 性 。 过 种 属 俗 的 驱 那 功用 是 否 属实 已 无 法 得 知 ， 
但 反映 出 作者 欲 突破 表象 ， 试 图 解释 典 不 同文 化 相 联 的 另 一 种 世 
界 岗 ， 而 不 止 於 用 身体 外 瑶 来 区 别 自我 旺 他 者 。 

文献 中 大 量 提 及 了断 及 文 身 ， 的 有 趣 之 不在 於 ， 不同 论 “被 
曼 ,， 所 指 涉 的 更 为 普通 是 多 元 ， 关 於 断 受 的 文献 中 都 描述 了 一 个 
特定 的 族群 或 地 区 探 行 的 宗教 和 帮 俗 。 此 外 ， 文 献 中 的 工 断 县 ， 
与 其 变 体 上 基肥 ， ,和 遗 遗 少 於 7 被 肥 ，。 除了 《 左 传 》 与 《鞋子 》 
中 各 出 现 一 个 了 断 曼 ,的 例子 外 ， 汉 代 以 和 后 的 文献 也 偶 有 过 种 用 
法 ， 且 更 常 盖 文身 连用 。 此 外 ， 当 断 受 与 文身 连用 时 ， 指 涉 的 就 
一 定 是 了 越 ， ， 而 不 是 鬼 、 理 想 化 的 人 、 原 始 人 等 。 回 到 上 面 提 
及 的 《 莫 子 》， 会 发现 甘 子 其 实 胡 须 提 到 [文身 ，， 就 足以 说 明 
越 人 不 需要 帽子 ; 他 之 所 以 提 到 文身， ， 反 映 出 只 要 束 用 上 文 
身 , 愉 上 断 肥 ，， 苦 者 就 能 明白 所 指 为 何 。 

但 举 竟 断 县 与 被 县 有 实质 上 的 差距 ， 为 什么 要 形容 越 的 时 
候 ， 有 的 作者 使 用 断 肥 ，、 有 的 人 则 用 上 被 县 ，9? 考虑 到 战国 
时 期 与 帝制 初期 的 大 多 数 华 夏 作 者 ， 可 能 站 没有 刹 眼 网 过 越 或 百 
越 的 人 群 ， 所 以 我 们 或 许可 以 过 样 解释 : 不 管 他 们 使 用 断 县 或 被 
轰 ， 都 只 是 随机 选用 当时 对 『 越 他 者 ,的 流行 说 法 。 或 者 ， 即 使 
遭 些 作者 中 的 某 些 人 亲 眼 见 过 越 人 ， 可 能 也 只 是 当时 被 视 为 越 的 
一 个 特定 分 支 或 分 群 。 不 难 想 像 ， 有 些 越 群体 会 披 散 头 县 ， 也 有 
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些 人 会 将 头 受 剪 短 。 最 后 一 个 可 能 的 解释 是 越 人 既 不 束 肥 又 是 短 
影 。 如 果 越 人 只 剪 去 前 方 的 头 受 、 任 由 和 后方 的 头 爱 披 散 一 如 同 
披 在 局 上 的 斗篷 一 一 那 不 管 是 断 受 与 被 肥 的 形容 都 不 正确 。 

过 样 一 来 ， 和 与 越 人 和 越 文化 相关 的 第 三 种 肥 型 " 椎 器 , 便 浮 
上 上 楼 面 。 最 后 过 种 曼 型 也 会 联想 到 越 ， 此 一 事实 似乎 使 文学 纪录 
炙 得 有 些 矛 盾 ; 竞 ， 不 管 是 哪 种 爱 医 ， 都 跟 被 曼 或 不 束 紧 有 衢 
突 。 同 样 的 ， 在 思考 为 什么 要 用 三 个 看 似 互 斥 的 曼 型 来 象征 越 之 
前 ， 应 先 大 概 了 解 一 下 椎 医 的 基本 使 用 得 围 与 涵 坟 。 


ar 


区 椎 辟 一 朵 夭 
有 意思 的 是 ， 除 了 上 述 的 文献 内 容 ， 在 涉及 越 的 时 候 ' 椎 器 


(有 了 时 作 了 友和 结 ，) 仍然 会 和 断 爱 与 被 昧 同时 出 现 。 "如 同 断 县 ， 
椎 豆 的 出 现 似乎 也 相对 晚近 ， 但 大 概 可 砍 定 是 在 汉代 。 椎 艾 通 常 
与 南方 的 越 或 百 越 联想 在 一 志 ， 但 过 种 描述 伯 不 仅 限 於 越 。 与 被 
有 影 一 样 ， 椎 器 可 用 来 形容 许多 其 它 地域 的 时 郑 人 ， 像 是 西北 、 姥 
焉 的 西南 、` 山 东 治 海 一 带 ,包括 朝鲜 半岛 ， 甚 至 日 本 本 州 的 部 落 。 
2? 工 检 器， 所 指 涉 的 空间 簿 围 值得 探索 ， 更 方便 我 们 判断 其 是 否 
通 合 拿 来 描述 越 人 。 

《 史 妈 》 与 《 汉 书 》 称 朝鲜 〈 朝 鲜 半 岛 上 的 一 个 地 区 ) 第 一 
任 炉 治 者 卫 满 (韩语 : Wiman ) 在 漠 初 时 姓 王 叛 天 时 期 ， 集 结 
一 千 多 人 的 军力 ,[ 妇 灶 秋 夷 服 ，, 越过 当时 的 汉 的 赵 界 胸 缘 江 ， 
建立 恋 落 。” 在 《日 本 书 纪 》 中 ， 有 了 两 不用 【 梭 结 ， 来 描述 当地 
人 或 本 士 的 风俗 : 第 一 个 是 对 居住 在 本 州 东部 人 群 的 描述 ， 或 可 
追溯 到 景 行 天 皇 二 十 七 年 二 月 或 公元 九 十 七 年 (时 代 可 能 有 误 ) : 
其 国人 ， 男 女 芷 椎 精文 身 ， 为 人 勇 悍 ， 。” 过 精确 切合 了 半 越 
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人 的 描述 ， 议 人 不 禁 好 奇 《 日 本 书 筷 》 是 否 挪用 了 中 国 早期 史书 
的 流行 询 法 来 描 输 本 十 的 原 住民 ， 抑 或 本 州 是 否 真 的 有 勇 悍 的 人 
群 ， 揉 行 跟 越 一 样 的 身体 惯 恤 。 ”第 二 个 例子 可 追 溯 到 神功 皇后 
摄政 元 年 三 月 或 公元 二 〇 一 年 ， 此 时 期 涵 著 了 日 本 史上 未 经 玉 实 
的 一 段 事 中 ， 敏 述 武 内 宿 午 藉 口 召开 与 当地 叛 道 部 落 的 【和 平均 
判 ,.。“ 检 结 : 在 此 处 的 意义 重大 : 武 内 宿 福 命 士兵 将 弓 弱 藏 在 
自己 的 椎 千 中 ， 其 他 人 则 带 著 未 上 玫 的 弓 参 加 谈判 。 原 住民 受 且 
和 后 章 到 屠 欠 。 “ 《史记 》 另 一 个 有 趣 的 段落 藉 述 一 位 来 自 山东 的 
难民 程 郑 “ 亦 冶 铸 ， 材 椎 器 之 民 ，。” 

从 汉代 开始 ， 不仅 山 东 、 埋 国 与 日 本 〈 本 州 ) 的 人 群 在 早期 
文献 中 以 椎 医 描述 ， 肖 种 曼 型 有 时 也 和 西北 方 的 西 犹 有 明确 的 联 
哟 。 以 下 引文 出 自 汉代 的 《说 范 》， 林 既 告 诉 诸 景 公 ( 死 於 公元 
前 490 年 ) ， 有 些 人 由 然 出 身 进 隆 或 表面 上 看 来 不 文明 ， 但 依 葡 
成 马 著 名 的 臣子 : 


越 文 身 剪 胺 ， 范 蕊 大夫 种 出 看 ; 西戎 左 社 而 椎 结 ， 由 余 亦 
汪 古 人 


过 个 特殊 的 例子 令 人 困惑 ， 因 为 它 显示 出 汞 非 越 ， 而 是 西戎 
也 梳 椎 器。 对 於 欠 梳 椎 器 ， 史 料 出 现 了 不 一 致 的 声音 。 

由 於 过 是 第 一 次 明确 提 到 西戎 梳 椎 医 ， 人 们 可 能 会 全 疑 《内 
苑 》 的 作者 只 是 出 於 文化 刻板 印象 而 随口 诸 痊 ， 兹 不 在 乎 其 是 否 
淮 砍 符合 现实 。 尝 竟 ， 进 篇 文章 的 主旨 范 非 传 迷 瀑 卫 人 群 的 重要 
战略 资讯 ， 而 是 要 表 寻 任何 文化 背景 都 能 栽 墙 出 优秀 的 臣子 。 然 
而 ， 狄 人 左 征 的 枫 加 可 能 有 亲 分 真实 性 。 上 面 提 巡 孔子 曾 云 ， 幸 
好 管仲 打败 戎 ' 不 然 整个 华夏 都 必须 了 被 曼 左 社 ;。 ”但 《 论 攻 》 
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中 的 戎 是 被 县 ,而 非 《 褒 范 》 提 及 的 椎 菇 。 

《 吕 记 》 了 与 《 汉 书 》 也 提 到 南方 以 外 另 两 处 梳 椎 医 的 地 区 : 
北方 的 匈奴 ， 以 及 西南 位 论 泪 地 主要 王国 以 北 的 下 都 国 。 菠 都 人 
此 内 和 结 ， 耕 田 ， 有 邑 聚 ， 。” 此 外 ， 东 汉学 者 王充 的 《 葵 衡 》 
列举 了 南方 时 西南 人 群 的 曼 型 ， 其 中 与 所 导 【 越 ， 人群 的 现实 相 
符合 ， 法 有 许多 其 他 人 可 能 的 受 型 : 


夏 丙 保 入 吴 国 。 太 伯 探 药 ， 断 聂 文身 。 唐 、 镶 国界 ， 吴 为 
荒 服 ， 越 在 九 克 ， 周 衣 关 头 ， 今 尼 夏 服 ， 襄 衣 履 加。 巴 、 蜀 、 
越 风 、 殉 林 、 日 南 、 喧 东 ，” 乐 浪 ， 周 时 被 受 椎 曼 ， 今 戴 皮 
笃 ; 人 周 时 重 译 ， 今 吟 请 书 。” 


遭 个 段落 的 方方面面 都 令 人 党 首 。 王 充 的 襄 验 不仅 把 南方 、 
西南 〈 包 括 日 南 ， 位 於 今日 越南 中 北部 ) 与 东北 《用 东 ) 地 区 的 
人 群 都 联 码 起 来 ， 更 把 了断 曼 ， 和 “ 椎 器 , 的 多 俗 也 一 股 胶 地 加 
以 联 楷 。 如 果 王 充 没有 错 ， 那 他 就 帮助 我 们 解决 了 部 分 的 椎 器 之 
恋 : 漠 代 时 ， 断 肢 与 椎 器 都 会 令 人 联想 到 南方 以 及 西南 的 越 、` 巴 、 
加 人群 的 肥 型 ， 以 及 居住 在 大 陆 东 北 的 原 住民 的 受 型 。 

到 目前 为 止 ， 最 常 被 提 及 的 椎 警 历史 与 一 个 我 们 熟悉 的 人 物 
有 关 : 南越 王 趟 化 ， 本 书 之 后 也 会 再 群 加 言论 。 天 段 历史 中 最 具 
权威 的 褒 法 非 《 史 记 》 莫 属 ， 其 记 俏 了 汉 初 陆 买 出 使 南越 会 见 超 
伦 的 故事 。 在 过 段 著名 竹 述 中 ， 趟 伦 尊 结 答 俩 ,来 接见 冯 使 阵 
村 。” 过 个 故事 自 汉代 起 便 在 文献 中 不 断 出 更， 过 个 行 名 也 意味 
他 上 为 当地 人 所 同化 , 。 有 人 可 能 会 发 现 ，“' 椎 获 ,通常 不 会 与 

[文身 , 连用 〈 除 了 上 述 的 《日 本 书 纪 》) 。 
椎 器 所 连 和 结 的 应 读 是 一 种 行为 ， 因 为 它 普 示 存 在 、 四 处 撤 
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元 ' 是 野 禾 、 本 土 、 他 者 性 的 描述 性 标记。 过 点 在 稍 晚 一 点 的 《 列 
女 传 ' 梁 油 妻 》 中 得 到 囊 实 : 东汉 隐士 梁 鸿 ， 在 拒 御 了 扰 数 有 权 
反 族 的 联姻 要 求 后 ， 最 后 选择 娶 一 位 『 乃 更 芒 衣 ， 椎 茵 而 前 ) 的 
女性 。 ”路 然 我 们 可 以 推测 梁 江 与 妻子 缘 为 华夏 人 士 ， 但 未 婚 妻 
蔷 上 梳 的 权 茵 表明 了 两 人 共同 的 原 整 ， 即 如 隐士 般 在 野外 生活 。 

最 近 ， 中 国学 者 彭 年 提出 其 述 ， 必 为 椎 医 站 非 发 源 自 越 人 ， 
华夏 的 祖先 也 梳 过 种 有 型 。” 若 真如 此 ， 那 床 疯 刺 的 是 ， 在 漠 帝 
国 时 期 ， 过 种 受 型 不 仅 在 华夏 人 群 中 释 得 罕见 ， 更 被 转化 成 仙 族 
原始 状态 的 标记 “， 特 别 用 来 指 涉 了 巍 夷 ，， 也 可 指 涉 北方 或 西南 
的 原 住民 。 

考虑 到 椎 是 用 来 形容 秋 吏 与 戎 狄 的 ， 要 成 为 能 定义 越 的 特 
征 似 乎 就 不 太 恰 当 ; 但 过 种 流行 比喻 ， 如 果 拿 来 形容 未 探 用 华夏 
与 周文 化 的 精密 、 文 明 化 生活 方式 的 人 群 ， 可 能 更 为 实用 。 

到 了 过 和 祷 ， 大 家 可 能 会 质疑 ， 为 什么 三 种 看 似 不 同 的 肥 型 都 
会 被 用 於 描述 越 的 常用 简写 ; 我 们 的 分 析 显 示 ， 早 期 的 中 国 作者 
可 能 只 是 沌 印象 混合 汞 配 半 他 们 的 文化 刻板 印象 。 如 若 他 们 之 所 
以 使 用 同 楼 的 比喻 ， 只 是 为 了 指出 杂 是 了 他 者 ，， 那 就 没有 必要 
考究 现实 的 民族 ; 大 多 作者 之 所 以 提 及 越 ， 很 可 能 都 是 因为 过 个 
目的 。 然 而 ,考量 到 文身 过 个 身体 标 妈 的 独特 性 ， 昌 通常 滤 跟 上 断 
有 ， 连用， 我 发 现 过 种 标记 很 可 能 具 人 备 革 种 现实 的 基础 。 若 真如 
此 ， 我 们 就 应 访 要 去 思考 中 国 作 者 在 形容 越 的 县 型 时 “， 汶 什么 会 
有 过 订 多 种 可 能 性 。 

另 一 种 解释 是 ， 对 自己 所 知 的 黑 族 了 越 ，， 这些 中 国 作者 的 
形容 兹 没有 错 ， 但 在 使 用 5 越 ， 过 个 泣 公 时 ， 章 遇 到 一 些 问题 。 
毫 无 疑问 ， 族群 名 了 越 ， 指 的 是 个 体 文 化 和 族群 群体 的 广大 多 柑 
性 ， 而 每 个 群体 都 有 自己 的 性 俗 与 麻 史 。 或 许 有 些 越 人 在 翘 昔 、 


Sa 
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基因 或 物质 文化 等 层面 上 有 所 联 药 ,但 过 让 不 排除 每 个 分 群 有 不 
周 的 虱 俗 与 宗教 ， 站 反映 在 有 曼 型 等 标 妈 上 “。 中 国 作者 所 指出 的 只 
是 越 的 某 个 分 群 的 典型 避 履 ， 但 他 们 以 为 已 经 准确 描述 了 整个 
越 。 壹 样 一 来 ， 不同 的 作者 ， 在 不 同 的 时 间 塌 作 ， 指 涉 不 同 的 越 
群体 ， 描 述 越 的 方式 当然 也 会 有 所 不 同 。 按 照 过 个 玩 辑 ， 或 许 普 
非 所 有 越 都 被 有 ; 也 许 某 些 人 断 肥 、 某 些 人 梳 椎 器 。 考 量 手 遂 史 
料 中 在 时 序 上 有 不 小 的 断 属 ， 且 不 同 的 越 群体 也 可 能 在 历史 上 的 
某 些 时 刻 改 变 了 昆 型 ， 因 而 杂事 态 更 加 漫天 。 

最 近 在 浙江 省 博物 馆 看 到 一 尊 所 对 上 越 ， 人 的 古代 形象 缕 
我 想到 王充 看 似 混淆 了 断 县 与 椎 器 ， 但 很 可 能 站 没有 褒 错 : 一 种 
县 型 可 能 需要 妈 用 两 种 方式 才能 描述 。 图 6-1 是 个 跪 著 的 男人 ， 
应 藤 是 越 人 ， 全 身 都 有 文身 ; 从 正面 看 ， 整 帝 的 浏 海 从 中 分 成 责 
便 ,了 贴 著 脸 梳 下 来 *。 圈 6-2 则 是 从 倒 面 看 ， 显 示 下 方 的 头 受 剪 短 ， 
其 余 头 县 则 往 和 后 梳 成 某 种 及 器 。 也 许 在 作者 特意 将 越 人 与 " 断 肥 
文身 ， 及 上 断 有 肾 椎 医 ， 相 联 允 的 时 候 ' 心中 所 想到 的 形象 就 是 运 
样 。 

我 们 可 能 会 间 ， 文献 上 的 不 一 致 ， 以 及 用 曼 型 来 表现 差 
轴 ， 隐 合 了 什么 意义 。 在 将 "被 肥 ， 当 作 所 计 的 越 的 标 认 时 ， 
我 们 同时 疏 梳 出 与 不 束 曼 相关 的 许多 文化 意 肖 ， 诸如 可 秘 性 
Cnuminosity ) 、` 装 壮 、 青 春 、 纯 澡 心 赴 或 接近 自然 或 真理 "将 被 
影 ， 置 於 更 广泛 的 文化 县 络 和 后 ， 除 了 机 质 性 、 卑 劣 ， 以 及 不 文明 
届 原 始 的 感觉 之 外 ， 渤 反映 出 上 述 的 价值 观 如 何 形 塑 出 越 他 者 的 
概念 。 

一 些 据 称 是 越 人 独 有 的 受 型 ， 结 果 御 兹 非 如 此 。 盛 其 是 权 
器 ， 似 乎 对 作者 找到 一 个 普 驳 的 标记 ， 用 最 简化 的 方式 表明 一 个 
人 作 入 外 来 他 者 的 地 位 ， 检 器 也 因此 很 天 合 作为 性 族 忆 只 。 
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此 ，《 史 妈 》 在 蕉 述 趟 伦 的 过 段 历史 时 ， 梭 器 便 因 到 而 生 ， 运 迫 
使 我 们 重新 思考 司马 脖 〈 或 禾 事 者 ) 对 南方 越 人 的 联想 ， 进 而 体 
现 出 盯 构 ' 北方 人 为 当地 越 人 所 同化 , 的 人 竹 事 隐 含 什么 意义 。 
对 越 的 不 一 致 描述 与 刻板 印象 都 再 再 表明 ， 中 国 作者 对 越 他 
者 站 不 具 人 备 足 多 或 准确 的 理解 。 又 或 许 ， 无 葵 战 国 时 期 与 帝制 初 
期 的 作者 能 否 掌握 对 他 者 的 准确 资讯 ， 他 们 之 所 以 提 及 越 ， 很 可 
能 带 有 其 他 动机 ; 因此 ， 除 了 受 型 伍 文 身 等 简化 的 刻板 印象 ， 根 
本 没有 内 致 去 深究 越 的 其 他 差 轴 。 最 后 过 种 解释 可 能 就 是 实情 ， 
即 中 国 作者 对 越 的 简化 描述 中 然 可 能 具备 民族 学 上 的 准确 性 ， 但 


吕 


6-1 : 文身 坐 安 的 越 人 正面 图 。 ”图 6-2 : 文身 坐姿 的 越 人 侧面 图 
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他 们 与 越 的 交往 既 不 深入 也 不 持续 ， 便 无 法 或 没有 意愿 去 跨越 示 
象 ， 了 解 越 的 不 同 分 群 之 间 更 组 微 的 差 虹 ， 或 某 些 履 俗 背后 隐 合 
的 原因 与 信仰 。 


筑 踊 一介 


仪态 是 定 闵 仪式 与 专业 知 巷 的 一 大 指标 ， 坐 克也 是 需要 仔 组 
观察 的 行为 。 宋 代 中 国 已 不 再 席 地 而 坐 , 思想 家 张 载 〈 公 元 一 
O 二 O 一 一 〇 七 七 年 ) 便 提 醒 茂 者， 古代 席 地 而 坐 有 何 作用 : 
吉 人 扰 椅 桌 ， 智 非 不 能 及 也 。 到 人 之 才 骨 不 如 今 人 ? 但 席 地 
则 体 蕉 ， 可 以 拜 估 。,， ”和 从 战国 时 期 与 帝制 初期 文学 中 的 作 述 来 
看 ， 通 当 的 坐姿 在 周文 化 中 体现 出 葵 敬 、 训 速 与 尊重 的 态度 
悖 礼 的 坐姿 不 仅 代 表 冒 犯 盟 有 失 尊 重 ， 更 是 文化 偏差 〈cultural 
deviance ) 与 缺乏 文明 的 标 弯 。 

筑 蹈 ，〈 敌 侦 ) 指 的 是 上“ 肉 部 著 地 、 两 腿 侍 曲 或 舒展 ' 形 
如 秦 筑 ,的 坐 交 ， 我 将 在 本 节 探 诗 者 种 坐 交 背 后 的 含义 。“ 上 答 ， 
过 个 说 荣 也 十 分 重要 ， 因 为 会 吐 人 胶 中 浮现 垃圾 漂 津 的 样子 ， 故 
而 过 种 坐姿 肯定 会 对 华夏 人 群 半 得 过 个 人 卑劣 低下 。 过 种 坐 交 会 
联想 到 上 夷 ,过 种 他 者 ，《 论 语 》 中 较 和 后 面 的 章节 中 也 可 以 看 到 
过 样 的 说 法 : [ 原 壤 夷 俊 。 子 日 : 『 幼 而 不 孤 弟 ， 长 而 乱 述 看， 
老 而 不 死 ， 是 为 虐 ! 4 以 杖 中 其 胜 。1” 令 人 玩味 的 是 ，[ 夷 做 ， 
过 个 用 萎 的 字面 意思 是 【 夷 签 嘱 以 坐 待 ， 和 后 世 的 评论 家 将 其 翻 
竣 站 理解 为 “等 嘱 ，。 考 是 否 是 夷 俊 ， 的 正确 解释 ， 我 们 无 法 
得 知 ; 但 由 於 故事 里 孔子 为 了 币 正 原 款 ， 故 用 手杖 打 他 的 朋 骨 ， 
可 见 原 坏 应 该 是 用 某 种 克 势 咒 坐 。 不 过 ,重要 之 处 不 在 於 7 夷 
俊 ， 的 真正 涵义 ， 而 是 和 后世 的 学 者 ， 很 可 能 受 东 汉 郑 玄 〈 公 元 
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127-200 年 ) 或 何 蛇 (公元 190-249 年 ) 的 影响 一 一 将 夷 的 坐姿 
与 等 蹈 ， 联 歼 起 来 。 

回 到 南越 王 趟 伦 的 著名 竹 事 ， 他 在 迎接 汉 使 陆 材 时 内 烙 答 
侦 , 。” 隧 村 不 摆 不 亢 ， 款 款 而 史 ， 不 仅 动 之 以 情 , 时 威 之 以 兵 ， 
让 趟 伦 过 个 可 悍 的 像 伙 只 好 认错 ,更 多 苦 者 提供 了 一 个 透 过 展示 


花 俏 本 令 、 汉 成 为 合法 权威 的 的 案例 。《 史 到 》 接 著 提 及 直 伦 
如 何 回 应 陆 材 : 


於是 尉 他 万 中 然 起 坐 ， 府 陆 生 日 : [ 居 光 夷 中 久 ， 殊 失礼 


六 S1 
莪 。1 


从 趟 伦 的 体态 举止 看 来 ， 无 疑 便 是 ' 答 夷 ，“。 令 人 不 禁 浮 
想 联 剧 ， 如 蔡 翰 〈Hans van Ess ) 所 指出 的 ， 址 伦 接 见 陆 杆 的 故 
事 发 生 在 《史记 》 的 《 鄂 生 陆 材 列传 》 ' 而 在 同一 个 篇 章 中 ， 江 
高 祖 第 一 次 见 峙 生 的 时 候 ， 也 是 呈现 ' 签 侦 ,的 姿势 。 药 翰 认 胃 
司马 脖 刻 意 在 同一 章 中 加 入 趟 从 事件， 是 总 了 巧妙 、 间 接地 批评 
划 邦 的 举动 如 同 缕 族 ， 潍 竟 就 建 趟 从 本 人 也 在 之 后 承认 过 样 的 秦 
势 如 同 和 缕 夷 。” 

在 另 一 段 汉代 文献 中 ， 我 们 看 到 不 仅 伙 夷 ， 有 些 北方 人 也 答 
路 而 坐 : “ 胡 、 铬 、 匈 奴 之 国 ， 弧 体 拖 长 ， 竹 倡 反 言 ， 。 ”故而 
我 们 也 开始 怀 疑 不 仅 越 答 路 而 坐 ， 所 有 其 他 非 周 文化 的 人 群 是 否 
也 都 过 样 坐 。 如 李涛 所 言 ， 周 代 时 确实 十 分 吕 夷 筑 中 过 种 坐姿 ， 
不 俊 因 为 它 与 东方 的 夷 狄 轨 族 有 关 “， 更 因为 它 不 符合 大 多 数 公 天 
场合 需 实行 的 文明 化 周 礼 。” 周 穗 的 传统 坐 交 上 跪 坐 ， 强 翻 对 人 
的 尊重 ， 是 非常 正式 的 华 闪 ， 意 思 是 将 蔷 部 坐 千 在 脚 踩 上 ， 类 似 
现在 日 本 仍然 罗 行 的 跪 姿 。” 
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昔 夏 闪 为首 种 跪 秦 在 警戒 与 说 逐 之 间 取 得 了 通 当 的 平衡 。” 
但 是 我 们 可 以 想像 ， 辟 部 直接 坐 在 地 上 应 蔽 是 很 舒服 态 意 、 不 受 
拘束 的 ， 故 而 可 用 来 简易 咒 别 出 不 攻 周 入 之 人 。” 

如 果 看 一 下 过 个 用 语 渤 能 在 哪 壬 找到， 会 发 现 过 种 坐姿 甚 至 
出 现在 周文 化 中 。 在 《 芷 子 》 晚 期 的 篇 章 中 ， 茂 视 周 生 的 大 师 
-一 莫 子 也 过 样 坐 : “ 莫 子 妻 死 ， 惠子 筷 之 ， 莫 子 则 方 签 嘱 鼓 贫 
而 歌 。, 在 者 个 例子 中 ， 韭 子 的 所 有 慎 行 均 透 露出 对 传统 周 入 
的 悖 训 : 妻子 去 世 和 合 不 仅 毫 无 翡 威 ， 迁 放浪 形 通 地 肆意 庆祝 。 内 
然 以 将 5 签 路 ,与 此 段落 所 呈现 的 墓 子 形象 的 其 它 意 涵 明 显 区 
隔 开 来 ， 但 上 下 文清 楚 流露 出 ， 上 签 中 ， 湛 千 到 反 仪 式 与 随 籁 ， 
而 且 很 有 可 能 代表 全 然 的 野 丛 。 

除了 一 一 但 肯定 与 之 相关 一 上 短路 ， 反映 出 与 周 往 的 对 
立 ， 过 种 坐 交 也 被 解 态 为 有 失 尊重 。《 史 记 》 有 两 个 令 人 印象 深 
刻 的 故事 也 传 过 出 者 一 点 。 第 一 段 是 莉 柯 刺 秦 王 〈 和 后 来 的 秦 始 
皇 ) 而 不 得 : 背 琳 意 成 到 大 芝 已 去 ， 凤 逃 秦 王 侍卫 的 责 手 ， 故 在 
死 前 “ 倚 柱 而 笑 ， 往 路 以 晶 ， 。” 菊 町 接 下 来 的 言行 和 举止， 反映 
出 对 另 一 个 人 的 极度 不 尊重 ; 过 种 坐 交 所 传 吉 的 诅咒 不 亚 於 车 
攻 ， 不 仅 通 用 於 不 文明 的 轴 族 ， 也 肖 用 於 刺客 。 

另 一 段 故 事 的 主角 是 位 出 身 中 国 的 游人， ， 也 很 通 合 此 不 
的 主题 : 


让 


解 出 入 ， 人 淘 避 之 。 有 一 人 独 筑 但 视 之 ， 解 遗 人 问 其 名 姓 。 
客 欲 般 之 。 解 日 : [ 尼 邑 屋 至 不 见 数 ， 是 吾 德 不 修了 凶 ， 彼 何 
异 。 


60 
了 


我 们 内 不 知道 签 蹈 之 人 的 出 身 为 何 ， 但 可 以 发 现 一 个 事 


三 
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在 某 些 情况 ， 禾 路 是 种 侮辱 人 的 举动 ， 其 罪 甚至 当 诛 。 英 雄 郭 解 
不 惩 大 此 人 “， 反 而 解除 了 他 的 兵役 ， 过 个 人 於是 前 往 拜 见 就 解 蓄 
肉 祖 内 罪 - ， 反 映 出 郭 解 的 德行 非凡 。” 郭 解 的 行为 如 同 贵 族 
闭 重 内 省 ， 而 非 洽 戎 冒犯 自己 的 人 。 

在 中 国文 化 领域 ， 兹 非 只 有 苇子 和 郭 解 以 过 种 坐 交 闻名 ; 到 
了 漠 代 初 年 ' 刘邦 接见 趟 王 时 ， 也 兽 有 上 高 祖 签 路 填 ， 的 举动 ， 
被 解 壮 成 新 皇 初 登基 时 仍 欠 和 缺 傍 往 。 ”不 过 ， 皇 帝 以 过 种 坐 次 示 
人 “ 便 代表 他 想 羞辱 过 个 人 ; 显然 答 路 在 周文 化 规范 领域 内 自 有 
其 涵义 ， 过 些 涵义 可 能 与 过 个 姿势 所 隐 含 的 【 释 族 行为 ， 兹 行 不 
悼 。 可 以 确定 的 是 ， 无 花道 种 坐 交 源 自 哪 壬 ， 丰 於 任何 文化 或 地 
位 的 所 有 人 都 可 以 利用 它 来 传 囊 腾 恶 ` 轻 套 与 愤怒 的 读 息 。 

在 中 国 区 域 之 人 群 的 裔 知 中 ， 禾 中 代表 文化 上 熏 周 征 的 显著 
差 受 与 停 峻 ， 但 它 薄 非 越 所 独 有 。 过 种 坐 交 有 多 种 涵义 ， 既 表明 
粗 管 、 欠 缺 壮 重 、 厄 恶 ， 也 表 过 了 对 观 者 的 羞辱 过 种 心理 。 除 介 
才 伦 接见 陛 贾 的 孝 事 ， 对 越 人 的 到 载 中 都 没有 提 到 竹中 ; 由 此 看 
来 ， 黎 中 可 能 根本 不 是 越 的 特殊 侍 履 。 如 果 之 前 便 僵 疑 《 史 记 》 
入 何 将 趟 从 描述 成 与 当地 越 人 一 样 ， 现 在 过 种 质疑 就 更 加 有 泪 有 
据 。 


文身 雕 题 


有 些 学 者 将 文身 等 文化 避 俗 与 南 饥 证 系 人 群 联 又 起 来 ， 据 此 
主张 过 些 懈 俗 是 沿 著 东 南亚 与 太平 洋 岛 旱 的 特定 历史 轨 嘛 散播 开 
来 。 我 们 当然 有 充分 的 理由 将 十 代 中 国人 口中 的 了 东 夷 ， 与 越 
人 和 之 后 的 南 饲 语系 过 精 。 古 代 中 国 的 早期 与 中 古文 献 在 诸 渝 瘦 
方 的 时 候 ， 也 多 半 会 提 及 东 夷 与 越 人 身上 的 文身 。 
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无 竟 是 短促 含糊 的 提 及 ， 还 是 对 他 者 的 长 篇 大 论 ， 文 身 状 笠 
粮 是 和 东方 与 东南 方 的 轴 族 相 提 站 葵 ， 而 过 些 映 族 通 常 被 称 为 
区 己 ，、[ 东 夷 ，、 上 吴越, 、/ 吴 : 、 越 , 或 越 ; 。 
有 针 於 文身 时 常 与 被 曼 , 或 “ 断 肢 ,过 用 ' 因此 过 种 对 稚 族 的 
特殊 比喻 似乎 商 基 於 他 们 真实 的 文化 惯 虱 。 爱 型 丐 人 联想 到 的 形 
象 ， 已 遗 泪 超 出 征 族 或 族群 他 者 ， 逮 包括 精神 失常 的 墅 人 、 鬼 种 
或 不 染 麻 埃 的 童子 等 ; 但 在 提 到 文身 或 对 某 些 身体 部 位 的 烙印 
一 一 尤其 是 前 额 的 时 候 ， 则 似乎 指 涉 特 定 的 人 群 及 其 文化 惯 蜀 。 
出 於 此 原因 ， 有 必要 关注 与 过 些 性 俗 相关 的 地 域 与 族群 名 ' 因 肪 
它们 对 民族 志 来 说 可 能 有 其 价值 ， 尤 其 是 我 们 过 壬 所 要 思考 的 ， 
正 是 道 些 虱 俗 与 越 文化 的 关 傈 。 

前 述 《 笨 和 》 曾 提 及 : 【东方 日 夷 ， 被 曼 文 身 …… 南 方 日 
和 楼， 雕 题 交趾 。, ”而 在 《说 苑 》 中 断 昆 文身 的 ， 其 实 是 位 认 刁 
国 东 南 的 越 国 。” 尖 与 前 述 《 左 传 》 中 的 故事 相似 〈 王 符 《 潜 夫 
花 》 亦 重复 了 过 个 论调 ) : 太 伯 仍 遵 循 周 往 ' 但 二 弟 仲 政 与 其 
炎 承 人 则 接受 吴越 风俗 了 断 县 文身 ， 赢 以 为 解 ， 。 ”王充 的 《 葵 
衡 》 也 提 到 了 过 一 点 : 在 讨论 吴越 的 上 时候， 都 强 讲 了 他 们 “ 豆 时 
吴 为 裸 国 ， 断 肾 文 身 ， 的 相似 惯 虱 。 ”不 过 《 座 衡 》 在 另外 一 个 
段落 的 描述 则 略 有 出 入 ， 褒 太 伯 上 入 吴 采 药 ， 断 曼 文身 ， 以 随 吴 
俗 ; 。” 浊 些 佐 攻 的 史料 主要 都 来 自 汉代 ' 但 可 妃 溯 至 《 左 传 》， 
都 将 吴越 文化 的 人 群 与 族群 名 7 夷 , 以 及 断 受 文身 的 风俗 相 巡 
顷 。 

对 秋 族 的 比喻 最 有 趣 的 面向 在 於 ， 作 者 会 根据 华夏 人 群 较 容 
易 接 受 或 理解 的 论调 ， 来 六 明 或 解释 所 放 的 原始 惯 虱 。 例 如 《 认 
范 》 中 有 个 迷人 的 故事 ， 玉 述 一 位 名 叫 主 发 的 越 人 ， 怪 持 自 己 的 
文化 避 履 : “是 以 剪 肥 文 身 ， 烟 然 成 章 以 像 龙 子 者 ， 将 避 水 神 
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也 。, ” 苯 贞 的 《 埋 苦 外 传 》 也 提 到 类 似 的 故事 ， 把 了 昌 墨 文身 
草 受 ,等 极端 的 怪 必 都 一 股 脑 地 明 越 人 所 有 : 廉 稽 日 : 【 夫 越 ， 
亦 周 室 之 列 封 也 ， 不 得 处 於 大 国 ， 而 处 江海 之 卫 ， 与 航 旬 角 半 为 
伍 ， 文 身 划 县 ， 而 后 不 天 。“ 

《 襄 范 》 中 诗 改 的 例子 ， 讽 为 越 人 把 文身 视 作 能 抵 秽 那 恶 水 
神 的 茜 身 符 ， 所 以 他 们 身上 的 彩色 文身 是 在 模仿 水 中 之 王 一 一 
龙 ， 藉 以 保护 自己 ， 过 种 禾 俗 既 实 用 也 合乎 宗教 信仰 。《 赫 诗 外 
传 》 中 越 人 之 所 以 文身 则 是 出 於 不 同 的 原因 。 其 解释 援引 了 一 个 
如 乌托邦 般 的 国家 :上 与 航 惫 鱼 几 为 伍 ,文身 前 县 ,而 后 不 瑚 。， 
人 们 的 外 表 需 和 一 同 生活 的 海洋 生物 类 似 。 浊 不 仅 末 越 人 变 得 原 
始 ， 更 透 遇 文 学 去 想像 生活 在 人 类 文化 簿 隆 的 境况， 鼓励 华夏 尘 
者 接受 另 一 种 截然 不 同 的 文化 现实 ; 文身 ， 呈现 出 两 楼 类 的 一 
种 生活 方式 ， 挑 战 了 完全 成 为 人 类 的 意义 。” 

在 《淮南 子 》 中 ， 上 九 疑 之 南 ， 的 人 群 也 因为 需 水 路 两 楼 而 
被 曼 文 身 ， 但 原因 站 非 是 要 与 海洋 生物 为 伍 : 


九 疑 之 南 ， 陆 事 寒 而 水 事 黑 ， 於 是 民 人 被 发 文身 ， 以 像 
鱼 旧 ; 短 缮 不 绑 ， 以 便 涉 送 ; 短 宰 拉 卷 ， 以 便 刺 舟 ; 因 之 
也 ， 272 


六 论 十 人 类 针 不 同 自然 环境 的 通 应 力 ， 作 者 从 生活 於 特定 气 
候 带 的 人 群 下 手 ， 讨 论断 及 文 身 等 越 人 相关 的 典型 特 徽 。 过 些 南 
方 人 不 再 是 与 海洋 生物 为 伍 的 滤 隆 群体 ， 而 是 足 智 多 举 的 人 类 ， 
知道 如 何 适应 汞 充分 利用 水 中 环境 。 赋 予 他 者 人 性 后， 有 助 作者 
推 省 出 一 个 重要 的 修 赂 目标 : 不 届 为 过 是 怪 轴 的 风俗 ， 而 是 针对 
所 有 人 类 的 适应 力 提 出 令 人 信服 的 岗 点 一 过 完全 符合 第 五 章 所 
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提 到 的 针对 他 者 的 批判 、 修 芯 手 法 。 

另 一 种 装 世 身体 的 方式 是 雕 题 | 。 对 “〔 雕 题 ， 的 描述 更 具 
体 地 指向 某 些 越 人 ,不 太 可 能 是 对 越 的 炉 称 "我们 在 夏 东 《新 己 /》 
中 找到 如 下 描述 :是 故 闪 教 化 及 雕 题 蜀 越 , 据 交趾 ，。 《 史 友 》 
中 的 一 个 段落 将 上 雕 题 , 与 东方 吴越 文化 连结 ， 进而 说 明和 过 种 在 
俗 可 能 汞 不 局 限 於 西南 的 暗 、 与 南部 地 区 的 交趾 : 


夫 将 发 文身 ， 错 臂 左 社 ，” 颐 越 之 民 也 。 黑 次 有 雕 题 ， 印 冠 
很 负 ， 大 吴 之 国 也 。” 


之 前 已 经 看 过 斩钉截铁 珊 为 跨越 人 群 皆 文身 的 褒 法 ; 但 为 何 
有 些 段 落 ， 比 如 上 述 的 《史记 》， 御 将 文身 与 更 南方 的 人 群 相 巡 
结 ， 而 将 上 雕 题 ， 与 吴越 人 群 联 紧 ? 可 以 想像 ，“' 雕 题 ; 也 可 能 
被 华夏 人 群 理解 成 一 种 文身 的 履 俗 ， 所 以 短 个 作者 笔下 的 文身 ， 
可 能 就 是 另 一 位 作者 口中 的 雕 题 。 举 竟 ， 不 熟悉 人 体 艺 入 屠 俗 的 
人 “， 将 不 同类 型 相 混淆 ， 或 珊 为 所 有 形式 都 芷 无 二 致 ， 过 都 是 有 
可 能 的 。 中 然 本 书 将 文身 的 英文 翻 成 刺青 上 (tattooing ) ， 但 
它 更 字面 的 意思 指 的 是 “身体 的 装饰 , 或 "对 身 体 装饰 华夏 。 
许多 作者 可 能 用 文身 指 涉 各 种 不 同 的 身体 装饰 必 俗 ， 例如 烙印 ; 
用 刀 之 类 的 器 物 碰 区 ; 穿孔 、 刺 青 等 ， 过 些 可 能 的 方式 都 存在 从 
当时 南方 、 西 南 与 东南 的 不 同 部 落 与 人 群 。 

仅 管 如 此 ， 仍 必须 考虑 雕 题 ， 与 "文身 」 是 不 同 的 知 俗 ， 
而 且 会 速 结 到 极为 不 同 的 群体 。 本 章 开 头 所 引用 的 楚 尽 “招魂 
反映 出 极 南 之 地 与 越 相关 的 履 俗 : “ 雕 题 黑 奖 ， 得 人 肉 以 惩 ， 以 
其 骨 为 桓 些 ， 。 ”文献 通常 会 在 同一 个 段落 中 提 及 ' 文身, 与 " 雕 
题 ， 的 不 同 群体 ， 反映 出 作者 已 经 意 截 到 过 是 对 两 种 不 同 群体 性 
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俗 的 观察 。 值 得 推 殴 之 处 在 於 ， 除了 广义 的 了 南方 ， ， 似乎 没有 
一 个 固定 的 地 理 位 置 可 以 违 千 到 过 两 种 名 俗 。 

“ 雕 题 ， 在 史料 中 出 现 的 频率 遗 低 於 文身 一 一 在 汉代 和 与 前 漠 
时 期 文献 中 仅 出 现 了 十 到 十 五 交 ， 但 可 以 从 柬 方 与 东南 的 吴越 ， 
连 千 到 极 南 之 地 的 交趾 ， 甚 至 到 更 遗 的 西方 。 ”文身 所 涵 昔 的 条 
围 更 广 ， 不 过 主要 仍 与 越 和 南方 有 关 “。 考 量 到 此 种 地 理 上 的 莽 轨 
与 不 精确 性 ， 似 乎 无 法 人 靠 文 本 纪 作 来 清楚 定义 出 过 类 者 俗 的 明确 
界 统 ; 最 多 能 提供 一 个 疙 藉 印象 的 形象 ， 描 给 出 一 个 大 范围 的 、 
所 有 各 类 人 体 艺术 的 南方 非 华 夏 人 群 。 


-交趾 之 国 . 交趾 与 交 陛 郡 


对 南方 特定 越 人 的 另 一 种 描述 是 交趾， ， 意 思 是 脚掌 往 内 
旋 。 有 趣 之 处 在 於 ， 过 个 用 萎 也 是 汉 对 其 在 移 遗 南方 所 设 之 和 郡 
的 另 一 种 名 称 。 浊 个 区 域 的 名 称 原 先 叫做 交 了 往 (越南 范 : Giao 
Chi ; 字面 意思 是 ' 交会 点 ，) ， 所 用 的 字 较 为 罕见 。 交 陛 郡 位 
处 南越 国 被 称 作 "三越 ,的 地 区 ， 靠 近 今 日 广西 西南 部 与 越南 北 
部 《〈 克 称 东 和 束 」 ， 延 伸 至 红河 三 角 洲 流域 ) 。 交 了 郡 以 南 是 汉 
代 所 裔 的 九 真 郡 〈 越 南 范 : Cuu Chin， 与 现代 越南 的 清 化 地 区 
相连 ) ， 交 陡 与 九 真 两 郡 的 范围 涵 蕾 了 昔日 三 越 国 境 。” 接 下 来 
我 将 探讨 此 身体 描述 与 地 名 间 的 湾 在 连结 ; 中 然 过 两 者 之 间 的 关 
入 似乎 很 明显 ， 尤其 作者 本 来 就 会 用 “ 黑 英 ， 、 “上 雕 题 ， 等 描述 
来 指 涉猎 国 ， 但 我 们 不 能 将 之 视 为 理所当然 。 困 况 ， 趾 《脚趾 ) 
与 耻 《 地 点 ) 过 两 个 字符 雁 有 不 同 ， 与 交 , 连用 上 时， 所 代表 的 
涵义 也 大 相 逐 庭 。 才 两 个 复合 涧 都 各 有 其 意义 ,显示 出 7 是 /了 ， 
王 非 彼此 的 借用 。【〈 在 古典 书写 中 ， 字符 常 互 为 借 泣 ， 特 别 是 访 
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特定 字符 在 上 下 文中 没 有 任何 意义 时 。 ) 在 史料 中 也 汞 未 找到 明 
礁 将 两 者 联 丈 起 来 的 解释 ， 中 然 痢 仍 无 法 排除 它们 存在 联 楷 的 可 
能 性 。 

交趾 过 个 地 域 代表 送 遗 的 极 南 之 地 ， 如 同 作为 北方 极地 的 风 
都 。 在 帝制 初期 的 文献 记载 中 ， 传 说 中 的 古代 对 王将 、 豆 〈 或 大 
融 、 玫 、 络 项 ) ， 在 不 同时 期 平定 站 统 御 五 方 人 群 。 在 所 有 文献 
中 ， 交 趾 都 是 代表 南方 之 地 。” 如 之 前 提 到 《 笨 刀 》 对 五 方 人 群 
的 描述 ，r 南方 电 钼 ， 雕 题 交 趾 ， 有 不 火 食 者 侨 ，。 而 在 《 墨 子 》 
核心 篇 章 《 和 节 用 》 中 ， 同 样 提 到 传说 中 的 红 帝 统治 的 土地 极为 广 
变 ， 一 路 延伸 至 南国 : 5 古 者 磺 治 天 下 ， 南 据 交 陡 ， 北 降 幽 都 ， 
东西 至 日 所 出 和信， 莫不 宝 服 。，” 

者 段 文 字 可 能 早 在 公元 前 四 世纪 就 已 寅 成， 显示 出 极 南 之 地 
名 为 交 卫 ， 对 应 极 北 之 地 幽 都 ， 演 种 地 理 观 在 中 国 很 早 便 形 成 。 
交 卫 ， 章 个 地 名 的 出 现 可 能 早 於 把 特定 南方 群体 与 交趾, 的 
湛 结 ; 因此 将 “ 交 陛 ， 地 名 与 南方 交趾 ， 人群 速 烙 在 一 起 的 描 
了 述 ， 可 能 薄 不 是 巧合 ， 而 是 玩弄 复合 字符 ， 夭 双关 语 刻 意 为 之 的 
红 谤 。 

引用 自 《 虽 氏 春 秋 》 的 一 段 文字 ， 提 到 的 负 王 是 大 融 ， 同 柑 
描述 了 四 方 人 群 与 环境 。 有 些 对 东方 与 南方 的 描述 ， 会 让 人 联想 
到 某 些 越 群体 ; 即 东 方 的 5 黑 商 之 国 , ， 渤 有 上 南 至 交 陡 , 的 了“ 歼 
人 、 裸 民 之 处， 。” 此 看 的 交 陛 似乎 是 地 名 ， 而 非 对 人 群 的 描述 ; 
但 基 於 交 隆 与 交趾 的 发 音 相同 ， 我 们 要 探究 的 是 ， 当 时 的 人 们 是 
否 已 经 开始 将 此 地 名 胡 凯 安 在 此 区 居民 的 实际 形象 上 〈 仅 管 他 们 
可 能 从 未 与 了 交 了 凡 ,居民 有 巡 任 何 接触 ) 。 

也 许 章 种 随机 的 语言 学 联 紧 一 一 古老 地 名 结合 巧妙 双关 萎 与 
有 趣 的 人 物 特征 一 一 被 之 后 的 作者 拿 来 措 欠 想 像 已 知 世界 的 浊 
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隆 : 怪 与 、 民 暗 、 反 常 与 全 然 的 黑 想 。 以 下 《 吕 氏 春秋 》 的 文字 
似乎 确实 影射 出 着 一 点 : 了 西 教 沃 民 ， 东 至 黑 袜 ， 北 据 殴 都 ， 南 
道 交 趾 。， “过 壬 写 的 是 了 交趾 ，， 而 非 了 交 耳 ，。 作 者 似乎 希 
望 用 过 些 地 名 所 引发 的 对 当地 人 群 与 环境 的 生动 描述 ， 拓 展 鞋 夏 
苯 者 对 四 方 之 地 的 想像 。 

将 罗 隆 人 群 与 奇 仙 或 可 怕 的 特征 相 过 千 ， 过 个 暴动 显示 出 中 
国 作者 如 何 夭 由 将 他 者 排除 於 中 心 之 外 ,来 此 自我 居中 。 他 们 想 
像 中 的 簿 隆 未 知 区 域 ， 正 是 过 些 描述 中 所 隐 含 的 反常 、 失 衡 与 从 
苑 中 心 之 外 。 正 如 《出海 经 》 所 述 ， 剖 中 心意 移 泪 ， 奇 黑 的 人 烽 
与 类 人 的 生物 就 利多 ; 5 交趾 ， 等 地 名 就 意味 益 导 与 对 规范 的 偷 
艾 ， 对 应 的 则 是 妃 健 、 反 感 与 恶 。 当 药 夏 人 群 在 想像 生活 於 世 
界 滤 隆 的 人 群 时 ， 必 定 会 感到 一 糙 快 意 。 

简 而 悍 之 ， 故 於 战国 时 期 对 古代 于 王 的 计划 已 有 悠久 的 压 
史 ， 故 很 可 能 是 了 交 陛 ) 者 个 地 名 出 现在 先 ， 随 后 才 根 据 发 音 的 
相同 ， 将 越 人 描述 成 【交趾 ，。 若 过 个 推 葵 为 真 ， 那 某 些 对 他 者 
的 刻板 印象 就 欠缺 现实 基础 ; 而 完整 的 交趾 王国 也 可 能 从 来 都 不 
存在 。 可 见 真 实 的 情况 应 蔽 是 ， 某 些 人 群生 活 的 地 区 ， 其 地 名 的 
本 地 苦 音 匠 起 来 有 点 像 中 文 的 交趾 ，; 中 国 作者 便 开 始 在 过 两 
个 同音 字 上 大 做 文章 ， 进 一 步 贬 抑 他 者 ， 范 强化 自我 的 中 心性 僵 
他 者 的 莽 黑 性 。 
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Savagelandscapes and magical opjects 


华夏 人 针对 越 风 俗 的 怪 轴 与野 楼 的 评论 站 不 限 於 身体 特征 ， 也 
包括 了 越 他 者 的 整体 景 砚 。 由 於 野 秋 标 到 实在 太 多 元 ， 只 靠 少数 
的 身体 特征 纪录 允 以 一 一 讨 花 ， 我 们 现在 将 研究 扩展 至 身体 以 外 
的 事物 ， 像 是 景观 与 器 物 一 拥有 物 。 思 考 越 标 妈 的 各 种 相关 涵 
式 ' 落 评 估 演 些 标 刀 反映 出 多 少 现实 ， 有 助 我 们 洞悉 昔 夏 如 何 通 
遇 对 他 者 的 描述 来 想像 自我 。 

与 身分 认同 构建 相关 的 地 理 空间 是 接 下 来 分 析 的 核心 ， 特 别 
是 探 完 章 些 比喻 的 空间 元 素 ， 如何 将 自我 与 他 者 画 分 在 一 个 清楚 
的 等 级 关 傈 中 ， 而 过 个 等 级 关 傈 立 基 於 对 “内 一 外 4 与 “中 心 一 
冰 隐 ,的 极端 定义 。 壳 些 空间 元 素 有 助 解释 华夏 中 心性 的 玩 辑 
一 一 反差 不 多 束 是 早期 中 国 族群 与 自我 整 钵 概念 的 基础 。 水 与 海 
洋 生物 、 两 楼 类 疾病、 刀剑 等 各 种 主题 ， 篆 有 助 确 立 昔 夏 身分 
褒 同 的 中 心性 与 基本 特质 ， 对 比 之 下 ， 越 身分 认同 的 轮廓 模糊 且 
流动 ， 兹 逐渐 退 居 次 要 。 正 如 前 景 的 创造 仰 顿 背 景 的 袍 托 ， 越 


”必须 成 为 一 种 次 要 、 光 意 城 的 现象 ， 才能 突显 华夏 自我 的 主要 
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地 位 。 

南方 景观 由 崎 贱 山 地 和 组成， 河川 谷地 和 狭 窗 山 隘 散布 其 中 。 
汉代 之 后 ， 越 、 巴 蜀 等 极 南 或 西南 地 区 成 为 官员 用 戎 或 罪犯 、 战 
俘 流 放 之 所 。 如 同 张 硕 夫 所 诗 : 


唐 代 将 西江 峭壁 间 的 犹 窒 通 道 称 为 鬼 门 | ， 东 汉 大 将 珊 
援 所 立 的 石碑 依 车 人 稀 立 ， 此 处 被 视 为 是 通 往 恰 域 阅 气 的 入 
已 ， 故 有 访 语 称 上 鬼 门 关 ， 十 人 去 ， 九 不 有 还。 此 现象 早 在 
汉 朝 就 已 出 现 ， 合 浦 向 来 是 罪犯 及 其 同 党 的 流放 地 。 


如 此 原始 、 野 购 的 景观 一 一 是 鬼 、 罪 犯 与 冰 缘 人 世界 的 界 缚 
一 一 于 人 不 禁 浮现 恐 候 、 不 确定 、 演 下 与 化 外 之 地 的 感 沉 。 由 论 
以 水 或 海 详 锥 生 的 经 济 活动 伍 中 原 以 土地 为 本 的 农业 有 著 本 质 上 
的 差 野 ， 故 过 种 越 人 与 水 或 海 详 生物 的 连 烙 便 十 分 切实 地 传 迷 出 
过 些 情绪 。 下 一 节 将 深入 探索 过 种 商 基 於 海 洋 之 上 的 波 态 性 感 
知 ， 如 何 有 革 於 将 对 越 的 感觉 指 涉 成 具备 根本 差 轴 的 文化 与 人 
群 。 


水 、 游 水 、 船 舶 以 及 海上 生活 : 
越 作为 海 省 生物 


战国 时 期 ， 吴 越 文化 的 人 群 以 通明 水 性 备 受 称 羽 ， 海军 实力 
不 容 人 小鹿， 至少 湾 作者 理所当然 婴 轧 吴越 是 水 生 文化 《aquatic 
culture ) 。 在 文献 中 ， 越王 色 路 的 军队 经常 在 船上 出 现 ， 如 之 前 
提 过 《 墨 子 》 中 放 载 的 一 则 软 事 : “ 焚 舟 失火 ， 试 其 十 百 : “ 越 
国之 宝 尺 在 此 ! 。 越王 杀 自 鼓 其 士 而 进 之 。,“《 莫 子 》 则 将 呈 


第 七 章 “ 野 每 景 砚 与 魔幻 客体 185 


越 之 间 的 战事 以 “水 战 ， 称 之 。 而 在 《管子 》 中 ， 我 们 看 到 放 
国 在 对 遇 善 海战 的 越 国 上 时， 居然 获 得 出 其 不 意 的 大 胶 : 


着 民 之 游 水 ， 不 避 吴 越 。 桓 公 终 北 举 事 於 孤 诈 枝 艾 ， 越 人 
果 至 ， 隐 曲 蔷 以 水 亚 ， 管 子 有 扶 身 之 士 五 菌 人 ， 以 待 战 於 曲 
著 ， 大 败 起 人 ， 此 之 谓 水 耶 。 


《管子 》 坦 段 文 字 所 传达 的 寅 意 是 : 只 要 对 症 下 药 ， 就 能 
服 困 鸡 。 过 符合 中 国 古 代 知 功 分 子 作品 中 大 部 分 哲学 篇 章 的 意 叭 
形态 ， 即 不 管 一 个 人 有 多 擂 长 某 项 技能 ， 靠 著 周 话 的 计 画 还 是 有 
可 能 以 智 取 有 ， 或 者 更 讽刺 的 往往 是 ，[ 善 游 者 汗 ， 善 骑 者 喷 ， 
各 以 其 所 好 ， 反 自 为 福 ，。 ”但 为 了 正确 理解 者 一 古 冲 与 管 子 只 
略 的 精 要 ， 苯 者 仍 须 把 越 的 海军 想像 成 乱 色 不 氛 ， 站 于 中 国 蔚 谭 
莫 及 。 作 者 显然 是 要 刻意 强化 管子 的 文 蔬 武 略 ， 没 有 理由 需要 广 
大 越 的 海军 实力 。 但 是 我 也 因此 看 到 汞 没有 理由 不 接受 了 越 是 一 
种 非常 关注 水 及 水 上 移动 能 力 的 文化 ， 过 一 岗 念 的 字面 意义 。 

《再 非 子 》 也 夭 越 普 游 者 ， 的 比喻 来 强调 “通才 通 所 ， 的 
重要 性 : 


夫 待 越 人 之 善 海 闭 者 以 救 中 国之 滑 人 ， 越 善 邀 者 矣 ， 而 溺 
者 不 济 余 。” 


内 人 然 表面 上 看 来 ， 过 段落 是 在 蒋 注 越 善 游 者 ， 与 其 救 人 的 
能 力 ， 但 实际 上 汞 非 如 此 ; 过 是 在 表 过 应 审时度势 ， 而 非 一 味 考 
钻 天 赋 〈 在 越 地 游泳 的 越 人 ， 扰 法 去 救 在 遗 方 省 水 的 人 ) 。 在 汉 
些 越 善 诸 者 或 越 海量 的 案例 中 ， 斑 者 似乎 早 就 知道 过 个 黑 所 区 知 
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的 事实 : 越 人 花 很 多 时 间 和 与 资源 培养 各 类 水 上 活动 ， 他 们 通联 水 
性 及 其 海军 都 天 下 闻名 。 

只 然 文 献 中 有 很 多 例子 训 为 越 是 一 种 水 生 、 海 洋 的 文化 ' 但 
移 大 多 数 的 作者 御 很 少 属 真 看 待 此 一 事实 ， 也 不 愿 深究。 因此 ， 
过 种 标 妈 的 修 群 目的 在 於 其 为 普 明 接受 的 事实 ， 洒 作者 能 迅速 运 
用 过 种 既定 事实 来 芒 明 自己 对 策略 、 膛 辑 、 功 效 人 性 等 更 广 记 、 通 
常 带 有 教育 意义 的 岗 点 。 

但 过 种 对 越 人 通晓 水 性 的 描述 又 有 多 人 少 真实 性 ? 前 引 史 料 粥 
没 有 太 多 的 评论 。 兹 不 是 谣 每 次 提 到 越 人 的 水 上 或 海洋 活动 ， 都 
是 指 实际 发 千 的 事情 ， 而 是 褒 过 样 的 形象 即便 不 是 刻板 印象 但 
至 少 可 看 作 是 华夏 作者 洗 藉 对 越 他 者 特征 的 了 解 、 与 相 兰 内 了 的 
周文 化 比较 之 下 而 凑 生 的 形象 。 

只 然 上 述 的 引用 似乎 题 示 出 对 越 海 上 技能 的 敬 为 ， 但 作者 有 
时 也 暗示 过 种 能 力 的 范 转 与 功用 实 属 有 限 ， 可 以 千 著 工 略 殉 服 通 
晓 水 性 的 越 。 藉 由 提出 者 种 论述 ， 蔡 夏 作者 似乎 解决 了 他 们 针 越 
的 水 上 优势 的 恐 恨 ， 站 利用 过 个 已 被 普 沁 接 受 的 事实 ， 来 强化 以 
疝 略 、 练 履 与 准备 来 克 敞 致 胶 的 宏大 观 加 。 因 此 ， 针 对 越 天 个 位 
不 移 隆 、 既 危险 又 强大 的 套 人 ， 强 届 他 们 在 水 上 有 具有 优势 的 刻板 
印象 ， 有 助 巡 到 中 国 作者 的 修 豆 目的 。 


- 南 蓟 蛇 种 ， 龙 与 蛇 


除了 诅 为 越 是 海洋 生物 的 想法 ， 越 人 与 耻 串 类 也 有 具 储 某 种 重 
要 的 连结 。 越 与 某 些 巨 蛇 之 问 的 联 歼 ， 蔡 夏 的 想像 可 能 兹 不 完 
人 备 。 如 下 所 示 ， 视 恤 纪 多 中 有 很 多 资料 显示 蛇 是 某 些 古 代 南 方 文 
化 的 图 胖 。 可 惜 早期 文献 东 没 有 对 越 与 其 宗教 可 俗 之 问 的 关 傈 多 
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加 车 墨 。 除 了 《 史 认 》 中 提 到 汉 武 帝 正 式 珊 可 南方 的 玖 下 名 俗 之 
外 ， 对 於 宗教 风俗 、 技 术 和 信仰 ， 我 们 只 得 以 峙 见 一 二 。 除了 
前 一 章 提 及 文身 可 俗 上 时， 襄 到 有 些 作 者 沉 诚 指出 文身 可 能 的 驱 那 
功用 ' 我 们 对 过 些 信仰 的 内 容 知 之 甚 少 。 

到 了 东 谈 时 期 ， 已 有 文献 将 南方 人 群 与 昵 图 腾 、 蛇 和 神 乙 问 联 
上 丈 起 来 。 漠 代 字 书 《 褒 文 解 字 》 的 褒 法 便 顺 具 代表 性 ，《 褒 文 》 
用 释 ， 过 个 字 的 部 首 ， 赋 予 过 个 字 所 指称 的 人 群 一 种 普 沁 性 的 
特征 : “ 南 秋 ， 蛇 种 。, “字源 当然 不 能 作为 南方 人 群 与 蛇 关 傈 
的 确 焰 玉 据 ， 但 《 讽 文 》 之 所 以 特别 提 到 蛇 〈 而 非 虫 , 者 个 部 
首 所 隐 含 的 其 他 害 眠 或 朴 足 类 ) ， 似 乎 显示 出 东汉 的 作者 开始 
入 各 些 人 群 与 蛇 之 间 具 人 备 某 种 仅 式 上 的 连结 。 

从 其 他 层面 来 襄 ， 考 古 学 已 经 页 献 了 许多 古代 南方 宗教 文化 
性 俗 与 可 能 的 概念 基础 之 资讯 : 整 片 南方 的 新 石器 与 青铜 器 时 代 
的 文物 上 都 有 蛇 术 装 饰 。 匡 春明 全 面 概 完了 整个 南方 地 区 一 一 包 
括 湖 南 、 江 筷 及 遗 至 西南 方 的 云南 一 一 的 新 石器 与 青铜 器 时 代 的 
文物 ， 指 出 早期 陶器 、 青 铜鼓 、 剑 、 铸 与 忆 首 上 大 量 出 现 蛇 禾 ， 
甚至 蛇 形 。 而 从 要 个 南方 少数 族群 的 民族 起 源 故 事 中 ， 现 代 人 
类 学 家 也 留意 到 壬 头 出 现 的 蛇 祖 与 蛇 神 。” 吴 春 明 举 出 现代 广西 
省 武 踢 县 和 藤 蜂 的 石像 为 玉 据 ， 一 般 认 为 过 些 石 像 是 当地 土著 所 
崇拜 的 蛇 母 或 迪 租 。 过 同 古越 文化 的 其 他 地 理 温床 海南、 和 福 
建 与 台湾 原 住民 等 ) 的 蛇 纹 文身 、 工 艺 品 与 房屋 装饰 的 访 据 ， 我 
们 有 殉 分 理由 认为 ， 崇 蛇 履 俗 在 中 国 东 南 与 西南 的 许多 群体 中 广 

只 然 蛇 形 象 普 融 出 现在 古代 中 国 南 方 ， 但 尚 不 完全 清楚 为 什 
度 当 时 物质 文化 中 要 描 和 给 蛇 一 一 是 特定 氏族 的 种 雹 或 图 腾 ? 是 心 
圳 力量 的 访 身 符 ? 抑或 是 祖先 神话 不 可 分 割 的 一 部 分 ? 迁 是 有 其 
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他 意图 ? 同样 未 明 的 是 ， 蛇 的 形象 是 否 标 妈 越 或 越 的 某 个 分 群 的 
独特 文化 或 宗教 特征 ， 或 者 过 个 形象 是 否 融入 了 此 区 域 数 十 个 旬 
轴 的 族群 群 体 。 如 果 接 受 本 己 的 立论 ， 即 珊 为 “ 越 ， 应 亦 是 由 许 
多 不 同族 群 社 群 所 和 组成， 散布 在 古代 中 国 .东南 亚 的 东方 与 南方 
景观 中 ， 那 床 说 蛇 的 形象 与 越 人 有 关 ， 就 自然 不 会 有 太 大 的 问 
题 o 

克拉 克 概 对 了 东汉 时 福建 地 区 与 蛇 的 关 傈 ， 过 与 昊 春明 静 为 
的 汉人 移民 到 福建 后 对 蛇 的 【镇压 ， 相 对 应 。 ”四 世纪 的 《 搜 逢 
萎 》 中 有 个 著名 的 故事 ， 讲 述 东 越 关中 〈 即 问 江 流域 ) 的 人 侍者 
俗 一 一 每 年 都 要 责 祭 十 二 、 三 大 的 童女 给 一 条 大 蛇 。 ”到 了 第 十 
年 ， 一 名 自 原 被 责 祭 的 女孩 用 计 将 蛇 杀 死 ， 兹 带 回 前 九 位 童女 的 
头骨 。 “是否 该 将 者 个 故事 解 苇 成 中 古 时 期 ， 治 人 殖民 福建 部 分 
地 区 和 后 所 出 现 的 小 说 ， 或 应 照 字面 上 所 见 ， 训 为 其 反映 出 当地 人 
群 对 蛇 的 恐 企 ,我 们 实在 难以 判断 。 不 管 怎么 训 ， 东 汉 时 期 对 南 
方 人 蛇 互 动 的 故事 记载 ， 明 显 比 西汉 殖民 时 期 要 多 。 奇 怪 的 是 ， 
即便 古越 相关 文物 上 蛇 纹 蔚 为 流行 ， 我 们 手 泪 战 国 时 期 与 帝制 初 
期 的 史料 中 ， 色 冰 没有 对 此 有 太 多 著 墨 ， 且 对 两 者 间 的 联 紧 效 乎 
焦 字 未 提 。 早 期 文献 中 过 段 令 人 别 噶 的 空白 ， 再 次 证 明了 当时 文 
学 中 刻意 为 之 的 修 辟 学 人 性质 ， 以 及 华夏 对 越 他 者 感 昭 趣 的 类 型 。 

至 於 龙 ， 已 经 出 现在 很 多 古代 越南 或 其 他 南方 种 范 中 ， 它们 
都 将 龙 入 为 族群 的 起 源 与 族 必 的 源头 。 ”因此 ， 我 实在 没 必要 老 
调 重 强 。 龙 也 是 药 夏 人 群 的 符号 ， 至 少 可 妃 溯 至 战国 晚期 ， 轻 过 
刻意 、 精 心地 重 述 后 ， 忱 了 唾 人 群 也 经 常会 出 现 考 些 创 世 和 神医 。 志 
琉 明 了 部 分 华夏 作者 与 某 些 群 体 希 世 用 共同 源头 的 概念 ， 与 北方 
的 医 夏 建立 悔 系 的 连 千 。 在 第 五 章 中 ， 我 们 已 经 看 到 史家 司马 腕 
如 何 将 越王 世系 与 传说 中 的 大 融 联 昆 一 一 大 融 也 是 划 夏 人 群 的 祖 


网 


移 。 由 於 大 融 与 龙 似 乎 早 有 了 关联， 故 越 僵 大 高 的 过 层 联 肾 也 意味 
与 龙 的 填 和 结 。 郭 刺 〈 公 元 276-324 年 ) 对 《山海 经 》 的 评注 便 
坐 
化 


实 了 此 认 法 : “ 稣 〈 台 的 父亲 ) 死 ， 三 诚 不 腐 。 削 之 以 吴 刀 ， 

为 黄龙 。, “意思 就 是 ， 画 父亲 解 的 属 首 构成 黄龙 一 一 苦 者 应 
访 已 经 猜 到 了 一 一 从 中 剖 出 了 大 融 。 因 此 ， 寿 夏 视 大 融和 与 龙 为 祖 
和 抑 ， 也 将 越 人 与 过 些 传说 中 的 人 物 生 物 联 楷 在 一 坤 。 


中 


人 迹 所 和 经、 疾 瘤 多 作 的 南方 


汉代 在 谱 花 ' 南方 、 长沙 国 ，、' 江南 J、 其 至" 印度 ( 身 
焉 ) ,等 整 片区 域 或 特定 王国 上 时， 多半 以 了 卑 瀑 ， 概括 。 “过 个 
概念 将 南方 向 怠 卑 刘 之 地 ， 岂 重 牧 害 当地 居民 的 生活 品 览 ， 助 长 
莫 夏 将 南方 视 为 "人 秋 所 绝 、 疾 瘤 多 作 ,， 的 看 法 。 

现代 人 认为 低 猴 潮湿 的 地 区 一 定 会 有 收 纺 莘 生 ， 因 此 便 造 就 
疙 疾 与 登 寻 热 等 热带 疾病 ， 但 对 古人 来 认 ， 和 气候 与 疾病 之 间 的 过 
结 兹 非 是 铁 律 。 内 然 中 国 和 后 来 的 史书 出 现 许多 南方 疾病 与 类 冶 壮 
生 的 记载 ， 但 值得 注意 的 是 ， 过 种 特殊 的 联想 可 能 要 到 晚 一 点 才 
普 殉 网 於 文献 ， 於 帝制 初期 逐 源 成 形 兹 日 益 流 行 。 或 许 过 代表 战 
国 时 期 的 作者 下 不 住 在 南方 ， 所 以 不 太 会 想到 副热带 或 热带 环境 
与 疱 疾 疫情 间 的 关 傈 ， 不 过 仍 有 一 些 公元 前 三 世纪 的 篇 章 花 述 了 


机 邦人 、 士 兵 或 移民 到 了 南方 后 的 大 疫 。 通 些 想 法 何 时 成 为 大 黑 
对 南方 普 坎 闪 知 的 一 部 分 ， 以 及 南方 冶 气 的 比喻 为 什么 在 之 后 的 


文学 中 沟 得 普 湿 ， 很 值得 深入 探究 。 

在 先秦 的 文献 中 ， 只 有 一 看 能 找到 上 卑 混 ， 过 个 词 ， 不 过 是 
上 来 形容 南方 人 群 的 气 性 (humor) ， 而 非 土 地 。 过 段 文字 出 自 
《 苟 子 》 ,其 中 寻 葵 7 气 血 ,如 何 定义 一 个 人 的 情 竺 ` 性 情 与 倾向 : 


> 可 
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7〔〈 落 一 个 人 的 气 血 ) 卑 瀑 重 珠 例 利 ， 则 抗 之 以 高 志 。 “荀子 
提 及 过 些 低下 或 失衡 的 人 ， 只 然 本 身 没 有 生病 ， 但 当然 也 称 不 上 
是 健康 、 了 协调 或 道德 上 完满 的 典范 。 

第 五 章 所 引用 的 《水 地 》 篇 ， 可 以 找到 管子 对 越 地 及 其 人 群 
疫病 的 指责 : “ 越 之 水 潘 重 而 泊 ， 故 其 民 愚 疾 而 扰 。, ”由 於 整 
段 文 字 选 提 到 其 他 阁 个 地 区 ， 故 此 敏 述 汞 非 专 指 南方 之 水 最 为 汗 
积 ,文中 逮 训 城 了 生活 在 其 他 水 地 的 人 群 :[ 楚 之 水 ， 淖 弱 而 清 ， 
故 其 民 轻 果 而 贼 …… 秦 之 水 滑 最 而 稽 ， 滞 而 杂 ， 故 其 民 盒 记 ， 央 
而 好 事 。 杜 和 莹 之 水 ， 枯 旱 而 化， 滑 而 杂 ， 故 其 民 鹊 融 而 葆 轴 ， 巧 
作 而 好 利 。 燕 之 水 ， 茶 下 而 弱 ， 沈 滞 而 杂 ， 故 其 民 最 兢 而 好 卡 ， 
" 轻 疾 而 易 死 。 。, ”除了 燕 人 上 轻 疾 而 易 死 ， 外 ， 只 有 葵 及 越 
的 时 候 提 到 土地 与 疾病 之 问 的 因果 溃 和 结 。 壹 样 看 来 ，《 管 子 》 可 
能 最 早 提 出 南方 环境 会 引发 有 害 疾 病 的 言 渝 。 

第 五 章 时 曾 提 到 汉代 政治 家 晃 错 认为 越 人 的 身体 上 少 险 多 
阳 ，， 但 有 趣 的 是 ， 进 种 失衡 半 致 的 东非 疾病 ， 而 是 对 环境 的 通 
应 力 一 一 身 在 过 种 环境 中 皮 牌 变 洗 ， 便 能 忍受 暑 气 。 ”过 种 对 气 
候 与 人 群 之 间 连 烙 的 描述 ， 汞 没有 像 多 数 汉人 在 提 及 南方 上 时， 会 
从 粳 冶 或 疫病 下 手 去 娃 划 士 地 ; 而 是 将 阳 气 较 感 人 体 对 气候 的 
通 应 力 联 皮 起 来 ， 焦 点 站 非 疾病 ， 而 是 解释 世上 人 和 群 问 的 差 婴 。 

随 著 帝制 初期 的 侵略 与 殖民 ， 全 来 剑 多 外 来 人 口 泌 入 南方 ， 
两 汉 的 作者 似乎 逐 浙 意 埠 到 潮湿 与 疾病 之 问 的 违 千 。 有 些 汉 代 文 
责 对 癌 气 与 气 性 之 间 的 连 灶 有 非常 具体 的 蓝 述 ; 另外 一 些 作 者 则 
站 不 关注 德行 或 所 性， 而 是 将 十 地 与 病弱 身 死 联 紧 起 来 。 道 体现 
在 对 南方 【 插 瀑 , 的 各 种 爷 述 中 ， 诸 如 丈夫 早 天 、 哈 不 得 长 、 
疾 瘤 多 作 ， 等 内 法 比比 此 是 。” 

公元 前 一 八 一 年 至 一 八 O 〇 年， 吕 后 派兵 人 侵 鲁 南 ， 却 因 漠 军 
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染 疫 、 死 伤 大 半 而 未 果 ， 司马 于 的 解释 是 ， [会 暑 泽 ， 士 雁 大 
潜 ， 兵 不 能 喻 绪 ， 。 《 汉 书 》 在 提 到 南方 上 时， 也 提 到 不 通 人 居 
的 环境 与 疾病 ， 过 段 文字 出 现在 对 南方 过 境 越 人 军力 的 长 篇 葵 述 
之 和 后， 是 少数 能 导 莉 者 旬 得 作者 的 静 法 是 基 於 实际 轰 验 的 论述 ， 
或 者 是 出 自 更 深入 理解 当地 及 其 人 群 的 视角 : 


限 以 高 山 ， 人迹 所 绝 ， 车 道 不 通 ……: 南方 暑 温 ， 近 夏 淹 
热 ， 暴 露水 居 ， 峡 蛇 酿 生 ， 疾 瘙 多 作 ， 兵 未 血 刃 而 病死 者 什 
二 三 ， 路 举 越 国 而 广 之 ， 不 足以 倘 所 亡 。” 


从 上 述 的 讨论 来 看 ， 战国 时 期 的 文学 似乎 不 流行 将 南方 比喻 
为 人 还 所 绝 、 疾 闻 多 作 ，， 因 此 或 许可 以 推断 ， 过 代表 汉代 之 
前 与 汉代 的 大 多 数 作者 化 的 主要 是 想像 ， 而 非 商旅 、 士 兵 、 定 居 
者 盟 移 民 的 厅 身 经历 。 灼 乎 只 有 《上 史记》 且 《 漠 书 》 在 花 及 土地 
与 疾 病 之 间 的 连结 时 “， 会 芮 基 於 事实 一 一 取材 来 源 可 能 是 前 往 越 
地 作战 的 军队 对 当地 的 描述 。 在 书写 军队 的 唱 遇 上 时， 有些 汉代 作 
孝 指 出 南方 不 仅 地 理 位 置 不 通 人 居 ， 从 病理 的 角度 来 看 也 会 伤 及 
性 命 。 
但 其 余 帝 制 初期 的 作者 御 仅 抱 持 南 方 届 阳 气 关 傈 的 一 般 五 行 
概念 ， 对 於 南方 景 疯 对 人 类 影响 的 论述 通常 更 不 实事 求 是 ， 是 露 
出 对 南方 滑 瀑 气候 的 致 病 力 欠缺 癌 巷 。 代 表 过 些 通 党 进行 哲学 落 
述 的 作者 ， 依 顿 的 是 本 土 哲学 解释 和 他 者 理论 ， 而 不 是 从 南方 一 
手 资料 与 实际 经 验 中 得 到 的 帝国 知识 。 对 和 过 些 作者 而 言 ， 南方 始 
终 是 宏大 获 夏 想像 中 的 一 部 分 个 符合 五 行 宇宙 纲 的 世界 ， 
而 非 现 实 世 界 的 重要 和 组 成 。 因 此 ， 南方 有 助 於 过 些 作 者 的 修 峡 与 
理论 目的 ， 即 在 人 群 与 宇宙 力量 的 概念 化 对 应 世界 壬 ， 南 方位 看 
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偏 坪 中 心 乙 外 的 空间 。 遭 个 角色 满足 了 昔 夏 作者 以 中 心 一 针 隆 的 
地 理 岗 和 宇宙 现 ， 来 表述 对 自我 伍 他 者 的 画 分 。 


刀剑 之 国 


越 文化 的 另 一 个 特征 是 出 产 吉 剑 ， 以 及 与 稻 和 其 他 两 楼 类 的 
出 世 须 的 避 那 刀具 。 间 种 越 伍 专 业 技 能 的 囊 烽 ， 类 似 越 善 海 
战 、 具 有 水 上 优势 及 能 力 的 比喻 。 但 不 同 之 处 在 於 ， 在 提 及 越 伍 
剑 的 联 紫 时 ， 站 没有 强 铀 极端 的 文化 、 环 境 差 边 或 是 生活 方式 ; 
此 外 ， 关 键 处 在 於 专业 技能 ， 过 种 过 结 暗示 了 药 夏 与 越 在 文明 程 
度 上 的 势 均 力 若 。 

与 其 他 对 区 域 和 特长 的 描述 一 檬 ， 对 於 越 铸 造 的 剑 ， 华 夏 的 
钦 绪 更 带 有 一 和 敬 意 ， 过 种 敬佩 源 於 对 越 人 、 越 文化 与 越 地 出 产 
裤 剑 的 上 好 材料 与 精良 工艺 的 欣赏 。 因 此 ， 中 然 剑 的 内 涵 为 暴 导 
及 危险 ， 使 剑 之 人 亦 颇具 威 痢 性 ， 但 相 较 於 其 它 对 他 者 的 讨论 ， 
过 个 立论 完全 不 涉及 野 乌 。 事 实 上 ， 蔡 夏 训 为 越 的 才能 足以 打造 
兼 具 品 质 与 价值 的 器 物 ， 而 且 过 些 器 物 符合 世界 概念 的 模式 化 
(conceptual schematization ) 及 商业 上 的 对 象 化 《commercial 
objectification ) 。 依 照 得 样 的 模式 ， 世界 上 的 每 个 不 同 地 区 都 
有 一 项 商业 上 的 专 精 技能 ， 可 为 整体 、 尤 其 是 中 心 贡献 它 的 价 
值 。” 

越 剑 受 到 重视 的 时 间 ， 至 少 不 会 晚 论战 国 后 期 。 公 元 前 三 
世纪 和 后 成 叫 的 《苇子 》《〈 外 篇 》 即 清楚 流露 出 对 越 地 所 铸造 锡 
器 的 珍视 : 5“ 夫 有 干 越 之 剑 者 ，“” 术 而 藏 之 ， 不 敢 用 也 ， 宝 之 至 
也 。, ”到 了 汉代 ， 越 不 仅 以 打造 赛 剑 著 称 , 更 以 剑 入 闻名 。《 吴 
越 春 秋 》 记 载 了 一 段 【 越 女 之 剑 ， 的 软 事 ， 提 及 越 国 南 林 一 名 年 
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轻 女 子 所 使 的 一 种 特殊 剑 法 。 故 事 中 ， 有 人 向 越王 勾践 引荐 一 名 
善 使 剑 的 女子 ， 女子 表示 自己 掌握 剑道 的 秘 蔷 。 厅 眼见 噬 过 女子 
高 超 的 剑术 和 后 : 


越王 大 悦 ， 即 加 女 号 ， 号 罩 [ 越 女 」 。 人 ， 
高 才 习 之 ， 以 教 军 士 。 当 此 之 时 各 称 越 女 之 剑 。 


过 段 文字 的 前 一 些 篇 幅 话 组 描述 了 越 女 的 剑术 ， 肉 然 攻 起 来 
很 像 论述 险 阳 乙 道 的 宇宙 观 专 著 ， 但 仔 粗 宙 察 便 会 找到 一 些 针 对 
越 及 越 女 的 特殊 态度 。 例 如 ， 据 称 越 女 回答 : 


凡 手 战 之 道 ， 内 实 精 神 ， 外 示 安 八 ， 见 之 似 好 嫂 ， 答 之 似 
但 虎 。” 


好 妇 J 与 '" 疏 虎 , 的 对 照 ， 一 方面 代表 现实 与 表象 的 分 歧 ， 
另外 也 展现 出 周 徽 的 价值 枫 及 野 狠 区 残 的 他 者 想像 。 就 现实 与 表 
象 来 议 ， 近 段 文字 引导 翘 者 思考 一 个 人 所 小 藏 的 内 在 现实 ， 不 公 
与 外 表 截 然 不 同 ， 还 随时 可 能 会 释放 至 外 在 世界 。 不 同 於 传统 周 
稳 或 儒家 的 道德 证 慎 ， 适 段 文字 的 目标 东非 敦促 一 个 人 需 内 外 如 
一 一 一 不 草 是 道德 教化 还 是 表 壬 一 体 ， 都 没有 必要 。 精确 来 襄 ， 
它 想 传 迷 的 反而 是 外 在 表象 与 内 在 现实 的 断裂 赋予 了 剑术 力量 。 
那 各 名 女子 非得 是 越 人 不 可 吗 ? 她 与 越 的 连结 可 能 站 非 巧 
合 '， 芝 然 ， 过 个 故事 可 能 是 真实 事件 ， 记 人 销 一 名 武艺 高 强 的 越 女 
剑术 大 病 。 但 越 女 与 越王 勾 足 的 对 范 轧 什么 会 被 一 字 不 漏 地 放 欠 
下 来 ? 越 女 优雅 的 谈吐 颇 有 和 斧 世 之 嫌 ， 对 人 不 禁 怀 疑 过 个 创造 
於 事后 的 趣闻 ， 不 仅仅 是 为 了 解释 人 们 将 此 剑 法 称 筷 ， 越 女 之 
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剑 , 的 原因 。 剑 法 以 非 属 药 夏 文化 的 女子 筷 名 ， 汪 点 似乎 情 有 可 
原 。 我 们 已 经 探究 了 海 隆 是 如 何 被 赋予 过 种 特殊 的 力量 一 一 一 
及 届 生 俱 来 的 极端 力量 。 有 什么 比 削 铁 如 泥 的 守 剑 与 文化 连 常 
(Ceculturally anomalous ) 的 女 剑客 更 能 表 过 极端 性 ? 

与 越 女 剑 联 想 在 一 起 的 形象 ， 失当 御 又 合理 、 敬 人 仓 又 平 
凡 ， 既 意味 深长 又 微不足道 。 之 所 以 失当 、 冲 人 又 意味 深长 ， 在 
於 文明 社会 中 女性 的 行为 举止 应 当 像 个 好 嫂 ，， 不 蔽 打 六 或 介 
剑 法 ， 更 不 用 褒 要 与 男性 比 剑 。 此 外 ， 提 到 “ 越 女 , 也 可 能 是 指 
西施 等 越 国 美人 ， 美 人 与 女性 剑术 大 师 的 形象 东 列 ， 肯定 会 引发 
令 人 敬 眉 的 概念 反差 。 

但 过 段 文字 也 合理 、 平 凡 又 微不足道 ， 因 为 华夏 女性 本 来 就 
应 访 是 “好 嫂 ，， 但 过 名 女子 既然 是 越 人 ， 那 床 她 如 儿 虎 般 的 人 备 
越 行为 就 比较 容易 玩 人 接受 了 ,况且 越 人 既然 握 有 赛 便 ， 便 该 有 
懂得 使 剑 之 人 。 

无 独 有 偶 ' 越过 种 上“ 悍 虎 ,的 形象 ， 也 可 理解 马 内 在 的 野 葡 
内 然 可 怕 但 价值 无 霸 ， 应 当 要 慢 化 、 控 制 站 利用 一 一 而 且 应 等 符 
腿 机 向 世界 释放 。 因 此 ，“ 上 越 女 忆 剑 ,的 富 悄 不 健 代 表 华 夏 对 越 
的 敬畏 ， 更 歌颂 了 控制 刁 利 用 每 个 人 内 心 凶 残 野 缕 的 重要 性 。 

将 剑 法 以 文明 瀑 隆 的 女性 为 名 ， 无 疑 是 种 讽 喻 ， 用 意 想 不 到 
的 对 比 造 就 记 知 失调 〈cognitive dissonance ) : 女性 一 剑 ; 好 妇 
/ 情 虎 ; 美人 二 上 峻 性 猛虎 ; 华夏 人 越 ; 周 熏 的 价值 完 / 虹 族 的 妓 
秋 力 量 。 越 的 甸 剑 技术 被 转化 成 位 处 和 社会 与 自我 忱 隆 的 备 越 凶残 
女性 的 故事 ， 越 国美 人 的 文化 联 殖 则 幻化 总 狂 疾 女 剑客 的 骇 人 形 
象 。 如 此 一 来 ， 越 国 精湛 灸 剑 技 歼 和 高 超 剑术 的 暴 必 内 酒 ， 不仅 
被 拿 来 描绘 兹 对 比 自我 与 他 者 ， 更 被 用 来 挑战 自我 ， 以 回应 南方 
他 者 的 优势 ， 兹 加 有 到、 员 服 过 股 凶 残 和 次 菲 的 力量。 
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小 结 


只 然 渤 有 更 多 描述 南方 或 越 人 墅 万、 怪 册 的 惯 恤 、 外 表 、 楼 
息 地 与 相关 器 物 的 比喻 ， 但 最 后 两 章 要 计 论 的 是 早期 文献 中 最 常 
见 且 最 重要 的 比喻 。 学 者 常 从 字面 意义 上 看 待 对 越 他 者 的 文字 擅 
述 ， 和 爷 未 党 试用 批判 性 的 方法 来 揭 开 仿 况 。 上 述 圣 越 的 描述 ， 试 
图 爬 梳 药 夏 作者 所 创造 的 修 苹 、 他 们 的 幻想 或 偏 谈 ， 籍 此 探 姑 其 


用 简化 的 、 但 切中 要 害 的 他 者 形象 来 将 自我 居中 ， 兹 创造 一 种 固 
定 且 炉 一 的 自我 意 巷 ; 另 一 方面 ， 也 夭 由 相对 多 元 的 文化 惯 看 和 
民 德 ， 散 药 夏 中 心 自 我 的 优越 感 产生 动 揪 。 过 些 对 自我 全 他 者 的 
表述 ， 扰 疑 是 一 局 窗口 ， 焉 我们 得 以 疾 见 攻 夏 对 自我 的 再 现 、 听 
景 与 番 戒 。 

探索 既定 比喻 中 存在 的 更 广泛 替 释 县 络 ， 我 们 得 以 更 深 
入 了 解 南 方 他 者 如 何 有 助 於 昔 夏 自我 批判 与 自我 激 怖 (self- 
congratulatory ) 的 完成 。 在 将 上 被 曼 , 当 作 所 计 越 的 标记 时 ， 
我 们 也 同时 爬 梳 出 与 不 束 曼 相关 的 许多 〈 蔡 夏 ) 文化 意 涵 ， 雍 如 
旦 秘 性 《numinosity ) 、 瘦 对 、 青 春 、 纯 党 心 圳 或 搁 近 自然 或 真 
里。 将 “被 曼 ， 置 於 更 广泛 的 文化 且 络 后， 反映 出 越 他 者 的 概念 
很 可 能 受到 上 述 价 值 岗 的 演 染 ， 所 有 和 示 些 此 有 助 於 强化 越 的 轴 质 
性 。 

文献 中 对 越 他 者 的 描述 常 有 相互 矛盾 之 处。 一些 据 称 是 越 人 
独 有 的 曼 型 ， 结果 人 东非 如 此 。 尤 其 是 椎 茵 ， 似乎 对 作者 找到 一 
个 普 渤 的 标记 “， 能 简 哩 表明 一 个 人 作为 外 来 他 者 的 地 位 ， 因 此 椎 
获 也 很 通 合 作为 伺 族 的 比喻 。《 史 记 》 如 何 讲述 趟 伦 的 遭 段 压 
史 ， 便 值得 我 们 留意 ， 特 别 是 在 考古 或 文本 传统 中 北 乎 没有 中 象 
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是 示 趟 伦 周遭 的 南越 人 群 梳 过 种 曼 型 。 因 此 ， 椎 茵 出 现在 坦 段 压 
史 中 ， 导 我 们 不 得 不 重新 思考 司马 脖 〈 或 化 事 者 ) 僵 南 方 越 人 的 
连结 ， 进 而 质疑 历史 的 共同 玲 释 (common interpretation) : 北 
方 人 接受 越 的 风俗 和 行为 进而 /本 十 化 〈gone native) 。 此 外 ， 
文献 中 了 交趾 ,， 所 指 涉 的 极 南 之 地 既 耐 人 于 味 又 令 人 费解 。 胆 个 
情 沈 可 能 是 将 对 站 遗 人 群 的 幻想 或 蒋 张 描述 转 成 了 地 名 ， 殷 或 如 
同 我 所 质疑 的 ， 过 个 地 名 之 后 不 但 与 其 他 同音 字 混 应， 似乎 渤 与 
描述 人 体 的 匠 音 用 衣 混 应。 过 显示 出 有 多 少 僵 录 隆 人 群 相 关 的 比 
只 是 基 於 想像 或 随机 的 创造 ， 过 些 比 喻 的 当务之急 是 实现 寿 夏 的 
中 心性 、 明 确 性 及 常态 性 。 

我 们 同时 会 看 到 某 些 所 计 越 文化 的 标 到 亦 可 作为 中 国 下 层 阶 
级 、 坐 次 随意 或 熙 视 周 铂 的 人 群 的 通用 标记 。“ 跪 坐 , 特别 用 论 
问候 他 人 、 参 与 仪式 或 展 注 ，“ 上 短路, 则 是 对 传统 周 悉 坐 次 ， 跪 
坐 , 的 特殊 回应 。 过 个 标记 的 出 现 只 与 越 有 因 “， 仓 兹 未 反映 出 多 
少 越 文化 特征 ; 我 们 反而 应 将 “上 签 路 ,和 视 为 是 中 国 对 粗野 或 不 
明之 人 的 简称 ， 过 个 坐姿 亦 可 用 於 差 辱 他 人 “， 扫 或 表 如 自己 对 周 
文化 禾 俗 的 反抗 。 

在 讨 翰 南方 的 景 现 与 环境 时 “， 我们 所 看 到 的 似乎 多 半 是 想像 
的 地 理 ， 而 非 真 实 的 地 理 。 再 者 ， 过 些 与 越 相关 的 空间 比 嘛 要 用 
药 夏 中 心性 的 还 辑 才能 理解 ， 即 华夏 试图 藉 中 心 与 演 隆 的 分 类 来 
同化 差 遇 ， 兹 藉 由 南方 与 中 心 的 距离 来 表述 南方 的 野 爸 大 由 
一 个 空间 的 界 入 ， 其 不 确定 性 随 其 与 中 心 自我 的 距离 而 增加 。 鹤 
然 不 同 的 生活 人 条件 被 投射 至 南方 景 岗 上 “， 而 景 现 的 实际 特征 被 秽 
为 标记 ， 用 来 定义 一 -- 有 时 以 全 然 决 定 花 的 方式 一 一 当地 生活 与 
人 和 群 。 在 过 样 的 视线 下 ， 我 们 看 到 南方 形象 种 秘 、 如 煌 一 般 ' 区 
且 疾 病 与 阅 气 导 生 ， 过 样 的 南方 形象 肥 表 现 热 带 地 区 的 具体 现 
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实 ， 也 出 喜 了 药 夏 对 适 焉 未 知 领域 的 萝 一 般 的 感受 和 忒 悍 。 

公 管 对 越 的 成 就 与 通 上 晓 水 性 带 有 兆 在 的 敬畏 感 ， 但 中 国 作者 
在 作品 中 始终 维持 中 心 自 我 与 泪 隆 他 者 的 烙 构 选辑 。 运 种 自我 一 
他 者 的 心理 空间 (psychospatial ) 愤 辑 仰 加 对 何 愤 中 心 的 内 在 评 
估 ， 即 中 心 是 安全 、 规 范 、 可 截 别 ， 甚 至 健康 的 ， 而 中 心 忆 外 则 
是 危险 、 反 常 、 含 糊 与 不 健康 的 。 在 心理 学 术语 中 ， 他 者 的 外 化 

《externalization ) 实际 上 是 从 上 中心 一 滤 卫 ,景观 对 他 者 的 映 
射 中 彰 题 出 来 的 ， 过 种 景观 同时 为 遗 方 增添 了 神秘 与 恐 悍 。 

南方 环境 与 致命 疾病 之 间 的 具体 汗 结 可 能 直到 秦汉 时 期 后 才 
逐渐 成 熟 ， 特别 是 在 对 南方 征战 的 筷 休 中 。 我 们 已 经 看 到 有 些 作 
者 利用 南 万 炎 邹 潮 瀑 的 气候 描 和 纵 当 地 人 及 其 属性 ， 另 一 些 作者 通 
常 是 在 军事 有 版 烙 壬 伊 述 来 自 中 国 的 兵力 章 受 疫病 的 拱 残 。 哲 学 式 
的 猜测 有 时 似乎 仰 顿 纯粹 想像 中 的 资料 ， 有 时 可 能 也 会 基 於 军队 
疆 南 万 游人 对 和 银 地 的 描述 。 俊 管 如 此 ， 过 种 推测 往往 与 作者 支配 
一 切 的 目标 纠缠 在 一 起 ， 试 图 将 世界 粗 织 成 界线 明确 的 地 理 区 
据 ， 各 区 块 都 有 其 明确 的 规范 特征 一 一 中 然 很 可 能 与 现实 大 相 径 
庭 。 

古代 越 国 、 甸 剑 与 剑 法 之 间 的 连结 ， 体 现 出 磋 夏 针 南方 挡 隆 
某 些 技 丈 成 就 的 欣赏 。 我 们 对 “ 越 女 ， 剑 法 的 讨论 呈现 了 蔡 夏 对 
暴 国 女性 艺 入 的 迷 缕 本 质 ， 显 示 出 上越 ，, 与" 女性; 的 价值 观 为 
何 能 造就 一 种 神秘、 获 人 与 敬 县 的 巧妙 结合 ， 计 作 者 或 倡 蕊 者 试 
图 以 此 吸引 医者 。 

最 和 后 但 同样 重要 的 是 : 龙 与 蛇 。 战 国 与 秦汉 时 期 的 史料 未 
组 述 越 人 的 具体 宗教 价 向 。 一 些 诱 人 的 蚊 象形 明 存 在 其 他 形式 的 
占卜 《内 卜 ) 、 文 身 的 且 收 功 用 ， 以 及 越 对 龙 蛇 等 朴 串 生物 的 图 
膳 信仰。 哩 靠 过 些 蛛 红 马 踊 ， 也 足以 性 人 感受 到 南方 被 视 为 与 中 
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国 截 然 不 同 的 文化 。 同 榜 地 ， 南 方 的 宗教 文化 也 是 有 界限 的 、 水 
性 的 ， 且 浸 泽 在 对 华夏 人 群 来 前 全 然 陌 生 且 多 以 理解 的 物 俗 中 。 

浏览 中 国史 上 汉人 知 哉 分 子 描述 外 来 者 的 方式 ， 我们 可 能 会 
认为 仙 管 文化 偏 间 、 修 全 目的 或 风格 独 俗 等 依 攻 会 影响 作者 对 目 
我 与 他 者 的 表述 ， 但 随 著 与 避 隆 他 者 的 接 希 日 益 增 加 ， 对 他 者 的 
描述 可 能 会 更 精确 或 带 有 些许 真实 的 元 素 。 但 本 书 所 探究 的 关於 
越 的 比 只 中 ， 对 越 的 不 一 致 描述 与 刻板 印象 都 再 再 表明 ， 战国 时 
期 与 帝制 初期 的 华夏 作者 对 越 他 者 , 站 不 具备 足 多 和 准确 的 理 
解 。 ”抑或 是 ， 有些 作 者 可 能 掌握 了 他 者 的 一 些 精 确 资讯 ， 但 除 
了 昆 型 、 文 身 、 水 、 剑 等 简化 的 刻板 印象 ， 根 本 没有 愉 致 去 组 完 
越 的 其 它 盖 边 。 最 和 后 过 种 解释 可 能 就 是 实情 ， 即 中 国 作者 涯 越 的 
简化 描述 中 然 可 能 具 人 备 某 种 准确 性 ， 但 他 们 与 越 的 交往 既 不 深入 
也 不 持续 ， 便 无 法 或 没有 意 原 去 跨越 表象 ， 了 解 越 的 不 同 分 群 之 
间 更 各 微 的 荚 轴 ， 或 某 些 虱 俗 背 后 所 隐 含 的 原因 与 信仰 。 最 和 后 ， 
我 们 也 不 能 忽视 一 种 可 能 人性， 许多 中 国 作 者 本 来 就 对 书 寡 他 者 的 
真实 情形 内 致 缺 缺 ， 之 所 以 提 及 越 他 者 ， 只 是 品 了 投射 出 对 自我 
的 再 现 熏 形 塑 。 

由 於 缺 乏 广泛 且 意 闵 深 焉 的 民族 志 书 需 ， 可见 多 数 中 国 昔 英 
卫 越 他 者 之 问 的 跨 文 化 接 钥 与 交 流 可 能 少 之 又 少 。 因 此 对 和 论 此 时 
期 验 及 越 的 文字 ,我们 应 抱 以 质疑 的 目光 ， 毅 定 当中 的 大 部 分 内 
容 都 洱 蕾 幻想 、 传 闻 与 想像 的 偏 误 ， 而 非 对 越 的 深入 探 完 与 理 
解 。 但 过 站 不 代表 文学 杞 多 无 用 武之 地 ' 正如 本 书 所 显示 的 ， 表 
些 文字 缺乏 深度 ， 反而 透露 出 药 夏 对 自我 与 他 者 的 看 法 与 表述 方 
式 ， 以 及 在 文学 苯 英 陆 层 之 间 ， 中 国 与 越 有 多 大 程度 的 交流 。 
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的 刁 分 旗 同 作 : ， 3 
政治 候 装 与 仪式 典型 


Yue identity as political masquerade and ritual modeling 


第 四 部 “展演 越 : 政治 大 出 、 密 说 与 武装 抵抗 ， 将 诗 论 越 对 
汉 帝 国 的 抵抗 ， 分 析 越 对 族群 与 身分 现 同 的 认 知 。 我 们 将 历史 的 
公 光 们 打 在 人 物 之 上 ， 看 他 条 在 国家 建立 与 存续 、 政 治 反 抗 或 动 
旗 之 际 ， 如 何 形 曾 人 ' 各 而 深入 理解 当 
地 人 群 怠 自身 原因 、 目 标 与 权力 ~ 如 何 挪用 与 使 用 7 越 ， 演 个 
说 荣 。 若 一 个 人 试图 将 自身 区 别 出 来 ， 汞 建立 自主 感 〈sense of 
autonomy ) 或 自主 度 (degree of autonomy ) ， 往 往 必 须 比 任何 
时 候 都 要 请 楚 因 述 身 分 认同 的 各 个 层面 。 起 而 反抗 的 正当 性 与 汉 
批评 者 的 乱 和 视 菠 行 形 塑 出 我 们 所 研究 的 才 片 沃土 ， 契 珊 可 过 段 正 
逐渐 成 形 的 越 身 分 认同 史 。 

本 章 以 南越 国 统 治 者 趟 氏 形 塑 的 越 身 分 认同 的 政治 模式 为 研 
完 案 例 。 我 主要 根据 《史记 》 与 《 灌 书 》 对 南越 的 记载 ， 和 效 述 从 
公元 前 二 〇 GO 年 左右 的 汉 初 ， 一 直到 公元 前 一 二 O 〇 年代 的 汉 武 帝 
治 下 ， 此 时 谈 的 扩张 政策 正 逐 渐 增 强 。 人 
越 乙 间 经 济 与 政治 联 紧 的 资讯 来 强化 我 的 芥 点 。 
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中 然 一 般 对 过 段 期 间 的 越 身分 珊 同 所 知 其 少 ， 而 且 妆 时 的 主 
要 人 物 一 一 南越 国王 /皇帝 址 伦 与 趟 胡 【〈 或 作 趟 上 肝 ) 一 既 不 代 
表 、 也 和 无 法 代表 当时 一 般 的 越 人 民 。 但 过 个 分 析 仍 将 揭露 越 的 身 
分 届 同 是 如 何 透 过 外 部 帝国 权威 的 仪式 典型 (ritual modeling ) 
被 援引 、 形 塑 和 强化 。 要 想 过 到 过 一 点 ， 只 要 有 一 炉 可 能 ， 我 就 
会 将 越 文化 与 身分 认同 的 具体 表现 ， 渤 有 个 别 越 善 英 行 名 背后 的 
具体 历史 与 政治 动机 如 结 。 

年 看 之 下 ， 学 者 可 能 会 认为 文化 变 脖 的 最 可 靠 斑 据 应 党 出 自 
於 “原始 的 , 平民 之 中 ， 因 为 他 们 必须 以 某 种 方式 应 付 一 个 殖民 
化 的 新 身分 珊 同 。 另 一 方面 ， 一 般 认 为 葬 英 章 受 殖民 文化 的 汗 染 
或 者 应 该 说 ， 他 们 从 一 开始 就 更 熟悉 殖民 文化 ' 或 他 们 也 出 
身 於 此 文化 ， 搁 或 出 身 於 一 个 文化 混合 区 ， 他 们 在 其 中 与 其 他 羡 
英 交 流 和 联姻 。 不 同 於 此 种 假 届 ， 研 究 靖 英 与 善 英文 化 的 行 馈 ， 
也 可 能 是 最 有 效 理解 跨 文化 交流 与 身分 认同 混合 的 方式 。 正如 新 
考古 研究 显示 的 ， 位 看 兆 境 的 靖 英 与 贵族 ， 不 仅 不 是 汉人 霸主 的 
倪 价 ,更 是 社会 与 文化 变 脖 的 先锋 。 此 外 ， 过 些 萃 英 关 释 出 一 
种 既 不 全 盘 接 受 、 亦 不 全 面 抵抗 汉 的 能 动 性 ， 党 试 名 维 芒 自 身 利 
益 而 创造 原始 、 混 合 的 身分 半 同 ， 冰 回应 漠 的 影响 力 与 压力 。 

本 章 欲 检 秽 的 是 南越 世系 与 王室 人 物 ， 当 中 的 某 些 人 是 南方 
沈 境 文化 变 脖 的 先锋 。 南 越 趟 氏 内 出 身 中 国 ， 但 币 赣 的 是 仓 是 露 
出 探 黄 越 的 文化 与 身分 现 同 的 党 试 。 在 对 过 些 文化 外 隆 人 物 的 分 
析 中 ， 我 展示 了 西汉 廷 臣 与 南越 国 领导 人 之 问 各 种 类 型 的 跨 文化 
生 突 、 诸 判 与 对 身分 闪 同 的 表述 。 我 要 强 贡 的 概念 在 於 ， 南越 中 
族 为 一 已 之 私 ， 热 衷 论 探 行 汉 帝 国 的 控制 工具 以 满足 自身 所 需 和 与 
/或 为 自身 、 氏 族 、 王 国 及 其 支持 者 图 说 利益 。 惧 梳 他 们 的 活动 
与 可 能 的 动机 后， 和 继而 深入 理解 适 些 羡 英 向 自我 与 他 者 展现 身分 
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油 网 的 新 方式 。 

但 在 党 喜 找 出 过 些 羡 英 形 塑 越 身 分 珊 同 的 模式 时 ， 我 遭遇 瓶 
颈 : 针对 过 些 人 的 个 人 身分 认同 或 文化 婴 同 ， 我 手 渴 的 汉代 文本 
能 提供 的 资讯 有 限 ， 也 就 是 谣 ， 吉 些 人 的 身分 珊 同 可 能 与 他 们 身 
入 王国 统治 者 与 大 臣 的 政治 计 同 有 区 隔 。 因 此 ， 我 的 分 析 需 考量 
过 些 人 在 建构 身分 认同 时 ， 逮 存在 更 高 层次 的 公共 与 政治 性 质 。 
因为 不 管 过 些 人 可 能 所 有 哪些 个 人 身分 絮 同 或 文化 误 同 ， 册 史 料 
中 呈现 的 公共 人 物 形象 基本 上 扰 法 区 分 ， 我 们 只 能 被 迫 接受 强 油 
政治 偶发 事件 与 权力 角逐 的 文献 筷 杀 。 如 此 一 来 ， 在 我 们 希 启 看 
到 的 政治 代表 性 和 地 位 面前 ， 过 些 人 物 宣称 的 文化 认同 往往 会 裔 
塌 。 在 检视 特定 统治 羡 英 如 何 向 臣民 与 汉 帝 国 朝廷 展示 自我 的 同 
上 时， 园 需 探 间 他 们 寻 择 以 此 方式 表述 自我 的 可 能 原因 或 政治 利益 
轧 何 。 换 句 话 说 ， 我 们 的 分 析 逮 需要 连结 身分 亢 同 的 建构 过 程 与 
特定 的 地 方 、 历 史 、 政 治 、 轻 济 偶发 事件 。 事 实 上 ， 我 们 常 扰 法 
从 特定 的 政治 认同 或 建构 中 分 辨 出 何 革 上越 ，。 


南越 珊 王 趟 伦 


我 们 尘 身 分 认同 建构 模式 的 探 询 ， 和 从 址 伦 〈 公 元 前 230-137 
年 ) 汞 称 址 尉 从 一 开始, 他 不 是 土生 土 长 的 越 人 ， 在 秦 亡 
和 后 建立 了 南越 国 。 趟 伦 一身 兼 国王 与 皇帝 一 一 是 南越 历史 ( 建 
立论 公元 前 204 年 ) 的 关键 人 物 ， 南 越 国 立国 九 十 三 年 ， 亡 於 公 
元 前 一 一 一 年 汉 武 帝 人 侵 南 越 ， 南 越 的 统治 羡 英 或 被 灯 、 或 被 迫 
投降 。 超 伦 与 其 王室 后裔 的 历史 很 好 的 说 明了 西汉 时 ， 江 与 南越 
的 区 洲 、 以 及 汉 最 终 人 侵 范 征服 南越 的 时 期 ， 越 与 中 国 的 身分 衣 
同 如 何 相 互 交 积 、 混 淆 ， 站 作为 政治 价值 的 象征。 
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趟 伦 出 身 真 定 ， 即 今日 中 国 北方 的 河北 省 。 秦 时 任 南海 龙 咱 
令 ， 秦 的 南海 郡 管辖 中 国 大 陆 的 南方 与 东南 方 的 大 片区 域 ， 涵 鞋 
现代 的 广东 和 省。 目前 已 知 此 区 在 当时 被 事 为 是 越 的 所 在 地 ， 正 如 
司马 脖 所 言 ， 秦 时 平定 了 杨 越 ，。 公元 前 二 一 〇 年 左右 秦 亡 后 ， 
示 伦 起 兵 衣 除了 当地 仅 剩 的 秦 官 员 ， 指 派 自己 的 人 马 担 任 要 职 以 
获 固 势力 。 最 终 建 立 了 南越 国 ， 幅 员 横 跨 中 国 南 方 的 大 片 土地 ， 
狗 莫 是 秦 代 南海 、 桂 林 (包含 湖南 与 广西 省 大 部 分 地 区 ) 与 象 郡 
〈 涵 董 广西 省 大 部 分 地 区 、 云南 省 部 分 地 区 与 越南 北方 ) 三 和 郡 所 
在 地 。“ 趟 伦 随 后 自称 上 南越 武王 ， ， 定 都 番 晶 〈 今 广州 ) 。 在 
接 下 来 的 蕨 月 中 ， 内 然 始 狗 维 持 最 高 统治 者 的 地 位 ， 但 随 著 时 空 
背景 转换 ， 他 的 政治 层 同 也 会 随 之 转变 。 起 初 是 独立 南方 王国 的 
国王 , 抄 下 来 成 为 依附 汉 帝 的 洛 主 ,之 后 的 角色 如 同上 然 转 皇 帝 ， 
(rogue emperor ) ， 最 后 则 是 具有 人 双重 性 格 的 “皇帝 /国王 ，， 
与 漠 的 关 傈 属 庄 多 缕 。” 

漠 高 祖 平 定 天 下 定 都 长 安徽， 於 公元 前 一 九 六 年 派遣 陆 材 至 
南越 ， 上 立 从 为 南越 王 ， 与 剖 符 通 使 ，。 为 避免 与 汉 的 优势 兵 
力 正 面 种 突 ， 直 伦 接 受 了 任命 ，《 史 到 》 记 载 介 邦 令 趟 伦 /和 集 
百 越 ， 册 为 南 洒 患 害 ，。 "换言之 ， 汉 以 优势 军力 威 着 趟 伦 正式 
呈 附 ， 为 江 保 本 渴 防 。 臣 服 汉 帝 国 带 来 的 好 处 对 趟 化 及 其 铂 承 者 
来 襄 ， 当 然 也 是 一 大 族 因 ， 江 与 南越 持续 互 派 使 节 、 互 市 万 利 ， 
汉 甚 至 提供 军 援 。 璧 如 党 交 越 入 侵 时 ， 址 伦 的 琢 子 趟 胡 直 拨 上 着 


漠 武 帝 ， 药 求 朝廷 派兵 支援 。 与 汉 保 持 良 好 关 傈 可 厚 浊 ， 旦 竞 
南越 的 西 (巴蜀 、 夜 邹 )、 东 【〈 闽 越 ) 、 北 《有 长沙) 三面 均 有 强 
散 环 体 。 趟 伦 与 其 楼 承 人 以 大 汉 藩 王 的 地 位 ， 於 公元 前 一 九 六 


至 一 一 一 年 实际 统治 南越 国 ， 狗 莫 八 十 五 年 之 信 。 
然而 ， 从 趟 氏 一 族 的 角度 、 而 非 汉 廷 的 向 角 来 看 ' 单 翘 一 个 
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官方 称号 无 法 反映 出 形势 之 允 测 。 趟 伦 对 汉 的 公开 对 步 一 一 或 更 
确切 地 谣 是 称臣 一 一 打从 一 开始 就 疑 则 重 重 。 首 先 ， 司 马 脖 提 及 
刘邦 原本 因 趟 伦 不 厌 服 从 汉 的 统治 ， 坚 持 建 立 自己 的 王国 ， 而 欲 
将 其 处 新 。 但 划 邦 后 来 反而 宣布 霜 人 无 罪 ， 因为 一 如 《 史 芭 》 
所 记载 一 一 汉 军 当时 已 没有 多 多 的 精力 处 理 吉 件 事 。” 过 显示 出 
在 面 对 访 把 趟 伦 当 成 产 顶 者 法 是 光 在 盟友 的 问题 时 ， 旬 邦 密 时 度 
势 后 决定 了 和 后 者 。 考 量 到 刘邦 “ 非 刘 氏 不 得 封 王 ， 的 著名 政策 ， 
得 样 的 决定 无 疑 是 权宜 之 计 。 当 然 ， 有 理由 验 为 趟 伦 可 能 只 是 受 
到 哄 甩 才 电 附 ， 举 竟 他 根本 不 是 越 人 ， 原 本 是 秦 的 官员 。 他 的 资 
压 与 个 人 背景 ， 都 表明 他 理解 一 个 作为 中 央 政权 之 下 的 候 遗 属国 
会 有 什么 下 场 。 但 趟 伦 的 所 作 所 为 真 的 是 一 个 大 汉 湾 王 该 有 的 样 
子 咀 ? 

融 据 表明 ， 趟 伦 亦 有 自己 的 帝国 野心 。 在 面 对 北 方 巨 大 郑 国 
的 种 种 挑 波 上 时， 过 种 野心 楼 得 路 人 皆 知 。 旬 邦 贺 骨 后 ， 趟 从 由 然 
向 新 皇 惠 帝 称臣 纳 责 ， 但 他 很 快 就 於 公元 前 一 九 二 年 叛 楼 ， 频 频 
县 摄 两 国 揭 境 。 ” 吕 后 临 朝 称 制 期 间 ， 对 南越 设 下 贸易 禁令 ， 禁 
止 出 口 金属 器 、 铁 器 、 农 具 旺 某 些 家畜 ( 马 、 午 与 羊 ) 。“ 加 后 
明显 是 想 剑 硅 南 越 在 军事 、 农 业 与 畜牧 上 的 自给 自足 ， 有 学 者 训 
为 吕 后 如 此 吊 唱 副 人 ， 显 然 是 想 淹 弱 南 越 势力 ， 冰 杂 长 沙 王 吴 黄 


攻打 将“ 收复 , 旬 邦 在 无 奈 之 下 予 趟 伦 的 南越 三 郡 〈 南 海 、 桂 
林 、 象 郡 ) 。” 


面 对 吕 后 的 公然 挑 峰 ， 址 伦 派 使 者 向 中 央 朝 廷 陈 情 ， 汞 什 
对 他 省 有 返回 真 定 祭 商 祖 填 过 件 事主 求 原 圾 。"” 随 著 使 者 没有 返 
国 ， 且 传 关 其 父母 之 墓 遭 握 、 手 足 被 害 ， 趟 伦 於是 决意 造反 ,向 
北 攻打 长 沙 选 界 ,' 汞 自称 南越 武帝 一 一 而 非 只 是 国王 。 "根据 《 汉 
书 》 的 记载 可 以 知道 过 些 事件 的 时 序 : 据 称 趟 伦 在 公元 前 一 八 三 
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年 的 春天 自封 蒿 帝 」， 但 直到 公元 前 一 八 一 年 的 秋天 ， 才 攻打 
长 沙 。 

址 伦 能 在 南越 自立 为 帝 ， 自 然 是 因为 军事 实力 ， 但 也 有 部 分 
原因 是 南越 与 中 央 朝 廷 相距 甚 遗 ， 漠 军 光 是 要 军 越 国土 的 南方 ， 
行军 到 过 南越 国都 很 困难 。 吕 后 蒜 减 趟 伦 失 利 就 是 个 典型 的 例 
子 ， 由 於 南方 气候 导致 大 部 分 汉 军 都 死 於 时 疫 《〈 可 能 是 疙 疾 ' 但 
史书 只 将 原因 明和 从 为 当地 的 里 泽 气 候 ) 。” 

从 效 个 层面 看 趟 伦 自封 “南越 武帝 , 过 件 事 都 十 分 秆 施 。 首 
先 ， 在 此 之 前 ，[ 帝 ,， 过 个 头衔 主要 用 於 秦 的 皇帝 与 汉 高 入 ， 所 
以 可 以 褒 趟 伦 是 在 模仿 相对 新 颖 的 北方 大 一 统 愿景 。 在 过 当中 ， 
帝 或 最 高 统治 者 东非 出 身 於 他 所 迷 治 的 土地 ， 帝 与 种 界 一 一 尤其 
是 商 代 的 至 上 神 (High God) 或 主神 〈Gods ) 一 一 发 生 联 紧 ， 
也 和 与 十 辟 先贤 产生 连 精 ,者 些 都 赋予 统治 者 超越 本 土 时 空 的 光 
环 。 

过 伦 可 能 也 知道 在 战国 晚期 曾 有 遇 的 疾 次 党 试 ， 特别 是 公 
元 前 二 八 八 年 普 国 与 秦 国 的 国君 兽 分 别 自称 东 帝 , 与 " 西 
帝 ，。” 和 从 历史 上 “『[ 帝 ,过 个 头衔 的 到 用， 显示 出 强 而 有 力 的 
有 君 主 可 宣称 自己 所 有 与 特定 方向 相关 的 大 片 土地 ， 从 而 刻画 出 
与 星宿 联 紧 的 跨 地 域 、 绝 对 统治 的 空间 ， 亚 独立 於 例 如 周 等 任 
何 王家 世系 之 外 。 因 此 ， 藉 著 自封 为 帝 ， 趟 伦 试图 将 普 遏 主 坊 

Cuniversalistic ) 、 天 朝 权 威 〈celestial authority ) 、 跨 地 域 利 
益 〈trans-local interests ) 以 及 他 对 汉 的 独立 性 '， 深 植 於 办 多 越 
苯 英 的 胸 海 中 。 他 探 用 过 样 一 个 外 来 的 头衔 ， 或 多 或 少 也 是 在 承 
阁 自 己 非 本 土 出 身 ， 同时 仍 欲 以 至 高 然 上 的 帝位 来 维 沐 自己 对 和 辫 
地 的 权威 。 

若 浴 淮南 王 刘 长 的 例子 来 比较 ， 会 更 令 人 不 禁 玩 味 再 三 ， 


本 
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为 据 称 他 中 然 僧 越 了 皇帝 的 仪式 特权 ， 但 么 没有 在 自己 的 封 国 中 
自称 为 帝 。 身 为 皇室 宗 亲 ， 如 此 公然 的 反叛 ， 自 然 立即 招致 汉 廷 
的 徽 不 。 此 外 ， 旬 长 的 嫩 反 是 在 汉文 帝 年 间 ， 因 此 址 伦 可 襄 是 江 
代 第 一 个 在 中 央 之 外 称 帝 的 人 。?” 

从 另 一 个 角度 看 趟 伦 自称 皇帝 ， 也 十 分 耐 人 好 味 。 级 诅 内 
外 ，“『 帝 ,都 肛 予 所 有 者 一 个 临界 的 状态 ， 帝 身 为 商 代 的 最 高 种 
《和 神 鹤 ) ， 会 与 王室 中 最 俯 大 的 祖先 联 紫 在 一 起 。 因 此 ， 可 以 把 
帝 理 解 为 一 个 世系 中 最 初 的 成 只 ， 过 会 蒜 人 们 将 其 视 为 特定 区 域 
优 大 的 当地 人 。 因 此 ， 只 然 帝 的 种 格 化 造就 了 帝 与 百姓 之 间 的 时 
空 隔 关 ， 但 也 将 帝 表 述 成 完美 的 典型 。 因 此 趟 伦 认 为 帝 ， 考 个 
称号 既是 他 与 越 身分 认同 的 连 千 ， 也 能 蕉 持 他 〈 尤 其 是 他 的 王 宇 
宗 厅 ) 与 越 六 英和 百姓 之 间 的 隔 问 。 

以 下 的 史实 影射 了 直 伦 在 兴国 土 之 外 所 所 有 的 相对 自由 : 
使 新 登基 的 汉文 帝 人 迫 使 他 放 认 称 帝 ， 恢 复 治 上 臣 ， 的 头衔 一 等 
於 承 对 南 越 为 汉 的 属国 ， 汉 为 南越 的 最 高 统治 者 。 只 然 趟 从 在 每 
羊 年 向 汉 廷 纳 页 的 时 候 自 称 为 臣 ， 但 在 汉 帝 背后 ， 趟 伦 在 统治 南 
越 时 ， 仍 公然 探 用 帝制 的 术 藻 ， 琅 越 的 臣民 秋 续 称呼 他 汶 帝 。 

过 代表 即使 在 对 汉 的 直接 关 傈 中 称臣 ， 趟 伦 也 未 必 承 对 南 越 
是 完全 器 附 汉 的 属国 。 早 期 多 位 南越 君主 都 不 遵守 身 为 大 汉 属 国 
的 朝 页 规定 ， 常 常 故意 称病 ， 一 再 推 圩 进 京 朝见 。?” 此 外 ， 汉 初 
与 境 国 的 经 济 外 交 关 傈 也 十 分 复杂 ， 随 著 新 皇 烩 位 及 各 区 领 
袖 的 更 蔡 ， 各 国 间 的 关 傈 也 不 断 变 化 。 余 英 时 探 奎 了 汉 对 外 的 炽 
济 与 政治 关 傈 ， 包括 一 般 意 义 下 的 朝贡 体系 ， 以 及 外 藩 或 内 属 的 
情况 ， 他 指出 中 国 西南 的 赴 渠 ( 圳 接 湘 、 粱 两江 ) 是 南越 都 城 番 
为 与 长 江 流域 间 的 主要 渠道 ， 舶 来 品 抵 迷 南越 后 ， 便 能 走 任 渠 送 
往 汉 的 核心 区 。 ” 余 英 时 的 看 法 支持 了 南越 是 汉 盟 南亚 、 东 亚 其 
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他 重要 区 域 间 的 框 稻 的 岗 加 ， 如 同 威尼斯 是 欧洲 其 余地 区 通 往 中 
东 与 迁 东 贸 易 的 门户 。 有 乌 论 南越 对 汉 具 人 备 一 定 的 制衡 能 力 ， 运 
就 影响 了 对 趟 伦 臣子 ,或 南越 属国, 地 位 的 实际 蕉 炎 。 

只 要 自命 六 帝 ， 直 伦 就 能 与 汉 廷 威望 部 委 ， 如同 他 在 辩 齐 中 
所 攻 明 的 : 


吏 相 与 议 日 : [ 今 内 不 得 振 於 漠 ， 外 亡 以 自 高 县 。 1 故 更 
啤 为 这 ， 自 帝 其 国 ， 非 敢 有 害 於 天 下 辽 。” 


在 汉文 帝 就 此 事 质 问 赵 伦 后 ， 趟 伦 向 汉 称 臣 无 疑 十 分 锣 实 ， 
从 而 避免 与 遗 在 千里 之 外 、 但 更 强大 的 帝国 卷 居 产 生 诅 瞩 。 址 伦 
在 仪式 上 只 顺 於 灌 ， 很 可 能 只 是 名 义 上 的 效忠 ' 仅 付 出 很 小 的 代 
价 就 能 换取 相对 的 自由 与 可 观 的 经济 利益 。 举 竞 在 汉 初 ， 汉 廷 质 
然 出 兵 南越 的 风险 相对 较 高 ， 吕 后 的 军事 失利 就 斑 明 了 过 一 点 。 
只 要 口头 向 汉 廷 效忠 ， 母 须 民 性 太 多 自己 在 国内 的 政治 威信 ' 直 
伦 就 能 在 与 汉 的 息 好 关 傈 中 多 取 轻 济 与 贸易 利益 。” 

要 共 清 省 一 点 ， 有 必要 先 理解 南越 的 经 济 实力 ， 以 及 与 汉 的 
和 良好 贸易 天 傈 中 能 儿 取 到 什么 利益 。 有 些 学 者 称 南越 地 区 为 句 南 
(南路 以 南 ， 见 地 图 1 ) ， 是 一 个 更 广 卖 海上 贸易 网 路 的 一 静 ， 
海外 的 商船 会 还 来 汉人 赵 之 若 医 的 舶 来 品 ， 因此 汉 可 襄 是 重要 
的 里 家 ， 而 南越 则 是 交易 的 关键 中 介 。《 史 妈 》 便 记载 “ 番 加 
亦 其 一 都 会 也 ， 珠 、 犀 、 珠 表 、 果 〈 如 龙眼 与 功 核 ) 、 布 之 
滩 ，。”“ 考古 发 现 亦 症 实 番 帅 是 重要 的 古代 贸易 中 心 ， 从 南海 进 
口 如 玻璃 、 瑟 珀 与 玛 责 等 珍贵 货品 。 ” 番 蝇 不 仅 是 世界 各 地 与 汉 
海上 贸易 的 桓 航 ， 与 汉 移 境 其 它 区 域 的 通商 也 十 分 重要 ， 像 是 原 
产 四 川 的 构 警 ， 就 与 西南 的 夜 郎 和 南越 互通 有 无 。” 


第 八 章 “” 越 的 身分 台 同 作为 政治 伤 装 与 仪式 典型 ”211 


当然 也 有 可 能 是 因为 汉文 帝 十 分 尊重 趟 做 ， 故 趟 伦 对 文帝 的 
岗 感 也 很 正面 ， 文献 显示， 只 然 趟 伦 大 半 旨 子 都 生活 在 南方 ， 但 
对 於 祖 填 所 在 的 故土 ， 仍 有 半 威 与 率 持 。 据 称 汉文 帝 就 是 利用 趟 
伦 与 中 国 昔日 的 联 楷 得 一点， 上 乃 为 伦 亲家 在 真 定 ， 置 守 邑 ， 城 
时 奉 礼 。 召 其 从 昆 弟 ， 普 官 厚 赐 欠 之 , 。” 若 真有 其 事 ， 无 疑 是 
对 趟 伦 的 怀柔 ， 既 对 他 面 上 有 光 ， 也 更 容易 人 迫使 其 放 秦 称 帝 。 

到 目前 为 止 ， 我 们 描 迷 出 一 个 渴望 权力 、 但 极 富 政治 手腕 的 
统治 者 ， 一 个 认 以 用 上越 ， 或 了 汉 ， 概 括 痊 之 的 人 ， 不 管 趟 伦 以 
何 自称 ， 和 汉 、 越 葬 英 相 比 ， 都 会 是 更 区 别 的 种 格 化 君主 。 我 们 
还 看 到 汉 廷 如 何 党 试 钩 束 趟 伦 反 履 无 常 的 君主 称号 ， 站 泊 使 他 遵 
守 属 国 落 王 、 而 非 独立 最 高 统治 者 的 适当 入 仅 。 趟 伦 最 后 建构 站 
探 用 了 两 种 不 同 的 身分 训 同 一 一 一 种 是 与 汉 使 和 汉 廷 极 少 出 现 的 
交涉 中 使 用 ， 另 一 种 则 是 南越 国界 与 势力 得 围 内 的 日 常 使 用 , 道 
两 种 身分 认同 都 可 前 是 政治 上 的 权宜 之 计 ， 公 开 且 最 低 限度 的 
越 ， ， 在 此 程度 内 越 的 领袖 可 能 也 被 祝 为 越 ，。 

我 们 可 能 永 遗 无 法 得 知 趟 伦 过 类 的 人 物 对 越 存 在 多 大 的 讽 
同 ， 和 故土 相 比 ， 他 在 多 数 层面 对 越 来 认 都 是 外 来 者 ， 但 从 史料 
中 可 看 出 址 伦 善 加 利用 了 越 的 身分 于 同 来 满足 自身 的 帝王 野心 。 
显然 他 审时度势 合 ， 依 据 自 身 的 需要 贡 整 了 越 、 南 方 或 微 夷 的 身 
分 珊 同 与 文化 : 时 而 强调 他 独立 於 漠 之 外 ， 汞 加 重 身分 珊 同 中 所 
潮 的 上越， 元素 ; 时 而 显得 超然 难 越 之 外 ， 且 不 完全 是 越 人 的 了 其 
中 之 一 ，。 

面 对 外 来 者 ， 趟 伦 有 时 亦 刻 意 以 越 国 的 最 高 统治 者 自居 ， 根 
据 安 赋 尘 的 褒 法 ， 趟 伦 上 据 谣 探 炳 越 地 风俗 、 迎 灾 越 地 妇女 ， 让 
鼓励 其 他 治 人 也 过 订 做 ， 更 提 技 越 人 为 军 将 官员 ，。? 如 第 天 章 
提 及 汉 使 陆 丑 负责 说 服 趟 伦 臣服 於 治 ， 史 料 描述 址 伦 以 越 风格 的 
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蕉 结 禾 偶 ， 接见 陆 丑 。 如 前 所 述 ， 过 似乎 是 杜撰 的 ， 只 是 为 
了 满足 敏 事 者 的 文学 与 道德 理想 ， 而 非 如 实 的 纪录 。 但 和 如 采 属 
实 ， 不 就 代表 趟 伦 希 望 以 越 国 统治 者 而 非 大 汉 走 狗 的 面貌 示人 。 
示 伦 以 越 风 俗 而 非 中 国 的 悉 仅 接见 陆 材 ， 无非 是 在 瞳 示 要 想 识 
判 ， 就 必须 按 自 己 的 方式 来 。 

其 他 例子 也 显示 址 伦 对 南方 人 群 的 记 同 极为 薄弱 '， 在 上 书 痰 
帝 时 ， 墟 伦 解释 了 自己 倦 越 希 号 的 原因 : 


忌 [ 


且 南 方 插 温 ， 结 殉 中 西 有 西 蕊 ， 其 办 半 赢 ， 南 面 称 王 ; 东 
有 疗 粤 ， 其 囚 数 千 人 ， 亦 称 王 ; 西北 有 长 沙 ， 其 半 警 砍 ， 亦 
称 王 。 老 夫 故 季 亡 宦 帝 号 ， 聊 以 自 娱 。” 


由 於 趟 伦 已 正式 宣称 将 “长 为 藩 臣 ，， 故 口吻 极度 该 卑 ， 东 
起 图 淡化 僧 越 帝 屿 过 个 重 悖 惩 的 行为 。 趟 伦 诸 及 伙 夷 的 时 候 ， 
施 带 轻 大 ， 届 为 他 们 不 如 其 他 汉 的 下 民 ， 且 观 为 西 瓯 秋 夷 的 大 部 
分 人 口 藤 工 半 赢 ，， 长 沙 的 情况 也 差不多 。 

身 为 统治 者 的 趟 伦 ， 明 显 跟 过 些 征 夷 有 区 隔 ， 但 由 论 秋 夷 过 
论 屏 弱 ， 址 伦 一 一 和 统治 过 些 人 群 的 王 、 甚 或 是 帝 一 一 是 无 法 与 江 
比肩 的 。 有 岂 低 治 下 的 人 民 ， 还 用 汉人 风格 的 余 令 来 奉承 汉 廷 ， 认 
自己 的 “ 亡 考 帝 屿 ,不 过 是 小 孩子 的 家 家 酒 【 聊 以 自如 ，。 

若 要 进一步 探 完 上 述 趟 伦 的 说 诅 ， 须 先 留 意 帝 制 初期 征夷 与 
中 国 的 互动 方式 ， 尊 竞 ， 缕 夷 东非 像 钥 姆 斯 ， 史 考 特 称 呼 的 上 佐 
米 亚 ，(Zomia) 所 影射 的 , 是 生活 於 荒山 野 锅 的 少数 族群 。” 
相反 的 ， 他 口中 的 屡 丙 其 实 占 了 大 多 数 ， 而 且 在 南方 大 城市 壬 与 
中 国 移民 混 居 。 此 外 ， 法 有 许多 独立 、 同 质 的 秋 夷 社 群 散布 在 乡 
间 ， 不 受 地 方 政 府 的 直接 管辖 。 沿 著 北 方 挡 境 的 敏感 区 域 居住 的 
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主要 是 黑 族 ;“ 但 在 南方 ， 散 布 在 乡间 的 轴 族 部 落花 未 构成 特别 
的 行政 茜 位 ， 过 也 许 是 因为 普天 存在 的 愤 族 才 是 道里 的 常态 。 

在 另 一 段 为 自己 伴 越 帝 号 开 腊 的 文字 中 ， 址 伦 又 一 次 用 事 责 
领袖 来 表述 自己 ， 但 过 一 回 他 对 过 些 人 群 更 加 误 同 。 在 过 段 对 计 
1， 他 抱怨 高 后 〈 吕 后 ) 匠 蓝 臣 ， 别 屋 楼 丙 ， 隔 稳 器 物 ，， 
为 吕 后 对 缕 夷 有 偏见 ， 沁 带 对 他 和 他 的 王国 朝廷 也 有 成 见 ， 甚 至 
还 实施 贸易 禁 运 。 ”他 再 次 自 贬 为 了 葡 夷 大 长 老夫 臣 伦 ，, “他 
自称 上 楼 丙 大 长 老夫 , ， 而 不 是 帝 ， 趟 伦 明 确 提 及 自己 与 要 族 的 
兰 傈 ， 就 像 《 汉 书 》 所 载 ， 他 在 接见 陆 材 时 的 打扮 和 行为 所 表现 
的 。 此 不 厌 由 抱怨 吕 后 对 给 夷 的 偏见 ， 趟 伦 既 表 迷 了 半 释 夷 和 福 社 
的 关心 ， 也 传 迷 自己 作为 风 夷 代理 人 的 渴望 。 

我 们 可 以 把 过 个 例子 夫 释 成 过 伦 训 同一 一 但 站 不 认为 自己 属 
於 一 他 广 卖 王国 治 下 的 南方 人 群 。 无 划 是 作者 自行 想像 的 措 
豆 ， 逮 是 对 趟 伦 范 萎 的 如 实 引 用 ， 通 篇 都 传 迷 作者 将 趟 伦 措 输 成 
越 人 利益 代理 人 的 意图 。 过 样 一 来 便 挑 战 了 蔡 夏 惯常 的 作风 一 一 
强 釉 南方 他 者 的 差 轴 以 放大 昔 夏 的 弱点 、 局 限 或 婉 界 。 同 时 也 显 
露出 趟 伦 的 狭 状 ， 利 用 坦 些 差 导 以 获取 制衡 力 、 权 力 或 对 局 势 的 
掌控 力 。 和 无 痊 过 是 真实 的 趟 伦 渤 是 作者 〈 假 定 是 司马 还 ) 对 他 的 
想像 ， 再 再 表明 演 种 假设 轩 质 性 的 行为 是 一 种 手段 ( 灼 由 司马 还 
的 措 余 或 趟 做 真实 的 萌 行 举止 ) ， 利 用 近 泪 且 说 摆 他 者 的 力量 ， 
来 挑战 常规 的 权威 与 方式 。 第 五 章 诗 论 了 更 多 虐 国 时 期 哲学 作品 
中 针对 越 的 修 礁 ， 因 此 我 们 已 缀 很 熟 答 道 种 挑战 的 类 型 。 

《史记 》 渤 有 其 他 篇 章 在 描绘 强 感 的 汉 与 弱小 落后 的 南越 王 
趟 伦 ，《 陆 里 列传 》 便 将 汉 使 陆 材 描 纵 成 高 傲 强 硬 的 官员 ， 毫 不 
逐 疑 地 提醒 趟 化 应 安 於 本 分 。 此 事 改 生 於 公元 前 一 九天 年 两 人 在 
南越 的 首次 会 面 ， 趟 伦 接 受 臣 属於 汉 的 南越 王位 ， 但 务 如 越 人 般 
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[内 烙 笑 侦 ， 搂 见 陆 材 ， 坦 陆 买 用 以 下 的 衣 训 斥 ， 世 因此 改变 感 
度 。 得 段 蕃 从 很 多 角度 看 都 十 分 奇 茎 ' 特别 是 作为 “ 肌 化 他 者 
的 体例 。 开 显 为 陆 材 的 应 一 一 铁定 是 虚构 的 一 一 流露 出 对 所 有 牵 
涉 到 越 的 权威 事物 的 轻 茂 : 


足下 中 国人 ， 亲 威 昆 弟 填 在 真 定 。 今 足下 反 天 性 ， 素 冠 带 ， 

欲 以 区 区 之 越 与 天 子 抗衡 为 天 国 ， 神 且 及 身 颁 …… 君 王 宜 部 
迎 ， 北 面 称臣 ， 乃 和 欲 以 新 造 未 集 之 越 ， 慑 强 於 此 。 汉 诚 并 之 ， 
气 烧 王 先 人 冢 ， 夷 减 宗族， 使 一 偏 将 将 十 菌 办 临 越 ， 则 越 般 
王 降 汉 ， 如 反覆 手 耳 。 


针对 赤 伦 探 用 越 风 且 悖 行 中 国 〈 即 华夏 ) 重 仪 的 行为 ， 汉 使 
陆 杆 频 有 微 泣 ， 但 种 广 的 是 ， 陆 愤 冰 不 是 被 趟 伦 的 ' 友和 顷 舌 假 ， 
所 激 奴 。 址 伦 此 番 是 刻意 揉 用 黑 族 罗 俗 ， 芷 茂 视 故土 的 仪式 规 
条 ， 厌 由 文化 距离 〈cultural distancing ) 来 表 和 过 自己 希 获 维持 独 
立 性 ， 范 与 新 建立 的 江 保 持 距 坪 。 址 伦 对 周 礼 的 悖 行 相当 於 军事 
挑 凡 ， 过 点 从 陵 材 的 回应 即 可 看 出 。 

陆 材 最 深恶痛绝 的 是 趟 伦 对 故土 的 不 忠 ， 以 及 对 周 鹅 的 明显 
茂 向 ， 人 针对 过 种 对 自我 身分 认同 的 反叛 ， 陆 村 的 话 与 其 褒 是 对 越 
他 者 的 排斥 ， 不 如 褒 是 对 丢失 自我 行为 的 排斥 。 趟 伦 刻 意 所 出 越 
他 者 的 姿态 ， 不 仅 是 不 忠 ' 更 是 对 原 乡 与 写 全 、 自 我 及 其 价值 贡 
的 公然 握 雍 。” 

过 段 医 流露 出 强烈 的 汉 偏 见 ， 汞 与 军事 威 疹 与 文化 论战 的 苹 
令 细 绪 在 一 起 ， 而 在 过 个 比较 中 ， 越 的 劣 等 风俗 理应 被 华夏 的 优 
势 帮 俗 取 代 。 陆 材 的 回应 确实 给 了 趟 伦 一 个 纸 佳 的 厌 口 ， 必 他 从 
反 履 无 常 的 磷 节 者 ， 立 即 卑 身 一 释 回 蕉 顺 订 溃 的 中 国人 “。 演 段 插 
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曲 有 效 展现 了 周 的 宗教 信仰 对 婴 族 文化 规范 的 重要 性 与 影响 万。 

陆 贾 的 褒 蛮 更 像 是 湛 人 的 一 场 春秋 大 葛 ， 试图 用 道德 勤 褒 战 
胶 榨 族 价 值 观 。 关 个 来 回 之 后 ， 趟 伦 承 论 他 其 实 不 喜 区 与 征夷 为 
伍 : “ 越 中 无 足 与 病 ， 至 生来 ， 令 我 日 闻 所 不 闻 ! ， ”过 注 实 了 
我 们 尘 此 篇 章 的 修 败 别有用心 的 怀疑 : 越 人 的 愚昧 鞠 南 越王 赵 做 
承认 南越 的 枯燥 乏味 ， 也 鞠 陆 材 成 为 出 色 的 外 交 使 节 。 陆 材 不 仅 
设法 谈 南 越王 明白 ， 汉 廷 希望 南越 在 政治 和 仪式 上 都 臣服 於 江 ， 
更 让 下 伦 产 生 内 省 ， 不 此 与 越 人 为 伍 。 过 扰 疑 是 最 高 级 的 外 交 成 
功 典 夭 ， 陆 材 完 全 促成 了 内 在 的 体悟 与 转变 ， 而 非 只 是 外 表 的 顺 
服 。 

整 段 文字 的 息 散 之 处 在 於 ' 南越 王 址 伦 往 后 的 行为 无 不 反映 
出 他 从 来 不 以 生活 於 越 人 之 中 为 苦 ， 星 竟 ， 他 之 后 仍 悉 乱 套 视 漠 
廷 ， 普 以 星 帝 自居 。 有 生 於 第 四 章 曾 提 到 的 ， 现 实 中 赵 伦 在 越 国 
展现 出 高 小 的 政治 野心 ， 著 趟 伦 发 自 内 心 感 佩 华 夏 文化 的 优越 以 
及 他 表现 出 来 的 廊 溃 自 牧 的 文字 显得 无 比 可 笑 且 风 以 置 借 。 

对 认 《 史 记 》 中 的 某 些 段 落 ， 尤其 是 那些 据 称 发 生 於 遗 方 的 
对 施 ， 都 应 裔 以 质疑 的 眼光 去 看 待 与 理 解 当中 的 修改 与 虚 构 性 
质 。 像 陆 贾 与 赵 伦 得 样 的 对 应 即 有 可 能 完全 出 於 幻想 ， 更 大 的 目 
的 是 在 建构 药 夏 自我 作为 道德 权力 的 仲裁 者 与 代表 的 磊 景 ， 完 全 
无 关 越 他 者 的 红 毫 现实 。 因 此 ， 示 些 段 落 中 对 身分 车 同 的 描 给 有 
助 我 们 理解 ， 越 身分 对 同 的 主要 功用 为 何 是 表述 华夏 的 自我 ， 无 
法 独立 於 昔 夏 忆 外 构建 或 呈现 。 

在 《 史 芭 》 中 ， 趟 伦 最 可 信 的 形象 ， 是 一 个 不 为 人 知 、 野 心 
邦 勃 的 适中 政客 ' 在 自己 的 王国 内 挑战 汉 廷 的 权威 。 在 其 他 时 
候 ' 文献 显示 他 是 一 个 变节 者 ， 考 验 汉 权威 的 极限 与 昔 夏 文化 的 
优越 感 ， 如 同 不 尽 虎 的 初生 之 竺 。 面 对 趟 伦 的 行为 偏差 旺 对 华夏 
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核心 价值 观 的 雪 失 ， 运 样 的 道德 敲 悍 会 毫 不 猫 驳 地 以 文字 徽 戒 。 
针对 迷失 与 悍 僧 反覆 之 人 的 心理 转 钢 ， 他 们 的 黎 事 模式 是 昔 夏 将 
自我 核心 的 概念 具体 化 ， 沦 发 展 出 能 应 付 外 部 挑战 的 通 当 体系 。 


直 胡 ( 轩 )、 趟 婴 谢 与 帝 系 的 延续 


南越 下 一 任 趟 氏 和 统治 者 赵 胡 ， 延 乱 了 址 伦 身 为 越 或 答 夷 最 高 
统治 者 的 独立 态度 ， 考 古 遗 中 也 攻 实 了 文献 的 府 法 ， 提 供 了 新 融 
据 斑 明 南 越 统 治 者 广泛 探 用 5 帝 ,者 个 称号 * 趟 胡 是 趟 伦 的 孜 子 ， 
於 公元 前 一 三 七 至 一 二 二 年 统治 南越 。 多 数学 者 认为 象 出 大 莫 的 
主人 是 趟 胡 【〈 莫 中 发现 赵 上 玉 印 ， 一 般 珊 为 即 为 赵 胡 ) ， 但 尚未 
核实 。” 本 书 沿 费 趟 胡 为 陵 幕 主人 的 主流 观 则 ， 站 用 《史记 》 所 
记载 的 趟 胡来 通称 ， 而 非 幕 中 的 玉 印 上 的 趟 肝 。 

址 胡 与 址 伦 一 柑 ， 在 与 汉 廷 交涉 时 手段 十 分 高 超 ， 一 度 将 
自己 的 儿子 趟 机 诅 送 往 长 安 担任 宫廷 宿 生 (表面 上 不 是 质子 身 
分 ) 。” 据 《史记 》 记 载 ， 公 元 前 一 三 五 年 ， 闽 越 国 攻打 南越 国 
瀑 界 城镇 。 趟 胡 上 韦 武 帝 请 求 军 援 ， 自白 “ 今 半 越轨 兵 侵 丐 ， 臣 
不 敢 归 兵 ， 唯 天 子 刘 之 ， ， 武 帝 遂 出 兵 ， 诛 欠 起 兵 反叛 的 闽 越 王 
阳 地 ， 兹 疆 关 越 向 江 投 降 ， 进而 胆 止 关 越 对 南越 的 进攻 。 

因 与 汉 廷 关 傈 平和 且 表 现 得 相对 合作 ， 趟 胡 歼 逝 后 ， 儿 赐 难 
号 文王 ， 但 《史记 》 的 记载 务 对 人 不 禁 质 疑 赵 胡 是 否 真 的 以 
汉 的 藩 王 自 居 。 举 例 来 襄 ， 趟 胡 派 儿子 址 婴 诸 去 长 安 讽 见 ， 自 己 
公 称 病 留 在 国内 ， 而 非 进 京 朝圣 。 “ 南越 文王 划 中 找到 用 多 欧 材 ， 
过 可 外 “ 趟 伦 从 未 亲自 前 往 汉 廷 ， 
只 在 需要 时 遗 送 使 者 、 纳 页 与 服 徐 役 ， 焰 任 者 趟 胡 也 是 如 此 ， 可 
网 他 也 只 是 蕉 持 与 汉 关 傈 和 良好 的 最 低 要 求 。 过 样 的 行为 反映 出 ， 


第 八 章 ，“ 越 的 身分 训 同 作为 政治 但 装 与 仪式 典型 。 217 


在 过 两 个 帝国 的 初期 ， 南 越 臣服 於 汉 只 是 一 种 外 交手 段 ， 目 的 是 
要 秦 保 与 北方 轩 国 的 和 平 、 贸 易 与 交流 。 南 越 的 前 两 任 了 皇帝 ， 
经常 任意 挑 于 遵守 协 诉 的 方式 ， 显 示 出 他 们 在 许多 属 而 上 都 兹 不 
珊 为 协 藏 具有 实质 的 绝 束 力 。 只 然 《 史 到》 只 是 合 沙 射影 ， 但 赴 
胡 实 际 上 跟 趟 伦 一 样 就 是 南越 帝 。 

位 於 现 代 广 州 市 象 岗 的 豪 药 陵 墓 亚 我 们 得 以 深入 直上 胡 和 欲 在 来 
世 呈 现 的 自我 表述 ， 从 其 广 泳 挪用 北方 帝国 的 符号 ， 趟 大 的 帝国 
又 心照 然 若 揭 。 陵 幕 的 布局 与 累 多 陪 项 品 都 流露 出 明显 的 北方 影 
芍 ， 和 从 过 氏 的 北方 出 身 来 看 颇 六 合 理 ， 但 也 支持 了 早期 的 趟 氏 篇 
治 者 善 用 工具 与 王权 器 物 来 仿效 北方 皇权 以 芥 化 自身 的 统治 的 删 
由 。” 得 座 陵墓 位 於 山 顶 下 又 而 建 ， 壬 面 分 隔 成 并 问 幕 室 ， 划 壁 
以 巨石 砌 成 ， 安 赋 苦 指出 ， 进 不 禁 计 人 联想 到 了 中 国 北方 更 苦 建 
筑 的 早期 长 展 ，。” 此 外 ， 在 幕 中 发 现 的 一 千 多 件 器 物 中 ， 包 合 
一 件 了 儿 禄 玉 衣 ， 殖 服 和 食 器 、 生 器 ， 反 映 出 北方 其 他 文化 囊 芋 
黎 俗 的 影响 〈 图 8-1) 。” 

其 他 许 如 [ 越 式 ， 上 昂 、 人 铜 勺 、 句 雏 等 器 物 ， 以 及 十 五 名 殉葬 
者 ， 都 显示 有 更 多 本 土 的 传统 得 以 流传 (图 8-2 ) 。 直 至 目前 为 


图 8-1 : 国王 的 玖 服 ' 丝 礼 玉 衣 ， 
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8_2 : 南越 的 句 鲁 


止 ， 汉 天 中 尚未 发 现 类 似 的 殉 项 者 ”显示 过 可 能 是 越 文化 的 得 
绪 ， 也 或 许 是 对 更 早期 中 原 仪式 的 错误 仿效 。 ”者 一 套 八 只 青 网 
句 锂 是 漠 代 墓葬 中 首 例 ， 显 示 南 越 宫廷 特有 的 越 风 音乐 传统 。 总 
而 悍 之 ， 南 越 文王 幕 发 现 的 玉 据 显示 ， 主 要 的 身分 认同 是 将 趟 胡 
东 允 至 中 国 的 中 、 北 方 更 广大 仪式 传统 的 囊 葬 履 俗 ， 但 是 当中 亦 
包含 本 土 传统 、 可 展现 威 整 的 器 物 届 区 别 标记 以 及 来 自 楚 文 化 的 
普 肖 影响， 都 姥 过 种 身分 嘻 同 更 复杂 。 

将 其 中 两 件 攻 物 合 在 一 起 看 ， 就 符合 了 趟 胡 亦 以 南越 皇帝 自 
居 的 机 点 ， 且 对 汉 只 蕉 持 最 低 限度 的 附属 。 其 中 一 件 为 南越 文 
帝 金 印 ， 上 书 上 文帝 行 豆 ，， 可 见 趟 胡 自 刘 为 帝 而 非 国王 (图 
8-3) 。” 另 一 个 趟 胡 生 前 揉 用 皇帝， 称号 的 改 据 ， 是 上 文 提 
到 的 一 套 八 只 青铜 句 键 〈 见 图 8-2 ) ， 每 只 鳃 上 都 铝 刻 有 “文帝 


第 八 章 “” 越 的 身分 认同 作为 政治 伪装 与 仪式 内 型 ”219 


九 年 乐府 工 造 ， 八字 。“” 此 处 的 了 皇帝 ,当然 不 是 汉文 帝 ， 而 是 
越 文 帝 趟 胡 一 一 过 种 乐 键 为 越 国 独 有 ， 故 不 可 能 是 在 长 安 德 造 


的 ， 也 不 太 可 能 是 在 长 安 甸 造 后 赠 予 越王 的 。 

《 江 书 》 也 或 实 了 过 枚 金 印 是 趟 胡 生 前 打造 的 ， 趟 胡 自 号 
文帝， ， 如 同 祖父 趟 伦 在 位 时 自称 武帝， 一样 。 据 《 汉 书 》 
所 载 ， 址 本 的 儿子 趟 婴 诸 於 燃 任 第 三 世 南 越王 时 『 碱 其 先 武帝 文 
帝王 ，。” 由 此 可 知 ， 公 元 前 一 二 二 年 前 后 ， 趟 婴 计 和 焰 位 时 ， 他 
的 两 位 先祖 僧 越 了 皇帝， 的 称号 ,过 件 事 或 许 交 引起 江 廷 的 注 
意 ， 也 有 可 能 已 经 威 居 到 汉 越 天保。 址 婴 庆 既 然 在 长 安 汉 廷 任 
职 ， 应 该 会 更 敏 饮 地 意 埠 到 和 种 僧 越 可 能 招致 的 后 果 ， 抑 或 是 他 
希望 公 开 向 汉 表 忠 吕 ， 以 改善 彼此 的 关 傈 。 或 许 对 趟 婴 计 而 萌 最 
重要 的 是 ， 炎 位 之 初 正 值 汉 武 帝 撤 建 军力 (尤其 是 沿 著 北方 婉 境 
以 抗 匈 奴 ) 、 接 管 南越 以 北 的 淮南 国之 时 。 ”无 疮 是 金 印 渤 是 名 
键 ， 连 同 《 汉 书 》 中 的 文字 ， 都 暗示 南越 前 两 任 君 主 所 有 的 双重 
身分 咒 同 ， 兹 且 都 证 实 了 址 胡 不 忠 的 猜测 一 上面 引用 的 《 史 
攻 》 亦 有 影射 一 一 趟 伦 的 禾 承 者 与 他 一 样 在 身分 亢 同 上 要 型 两 面 


8-3 : “文帝 行 于 , 金 印 
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手法 。 

张 和 芳 爬 械 此 区 的 文献 与 南越 幕 项 中 的 玉 据 ， 届 为 南越 初期 
的 行政 制度 特别 仿效 治 ， 探 取 一 种 由 小 型 封 国 和 帮 几 组 成 的 制 
度 ， 范 以 中 央 集 权 的 官僚 系统 来 管理 。 《史记 》 攻 实 了 此 褒 法 : 
r〈 址 伦 ) 以 兵 威 ， 财 物 赂 遣 团 越 、 西 蔬 、 属 。, “指出 趟 伦 
不 甘 於 国王 的 角色 ， 有 时 会 比照 汉 皇 室 的 作风 行事 ， 暗 指南 越 统 
治 者 不 但 借 电 了 当时 的 行政 伍 政 治 潮流 ， 更 设想 南越 是 一 个 与 汉 
站 帮 弈 驱 的 帝国 。 直 化 和 趟 胡 等 南越 统治 者 中 然 被 汉 帝 国 册 封 为 
臣 属 的 王 ，， 但 在 南越 帝国 中 他 宣 称 自己 的 皇帝 地 位 。 

居 贾 蛮 和 儿子 趟 典 以 及 出 身 中 国 邯 撮 郴 氏 的 妻子 ， 过 段 历史 
不 断 引发 我 们 的 好 奇 心 ， 试 图 一 竺 趟 氏 一 族 与 汉 廷 之 问 慷 匡 难 测 
的 关 傈 。” 上 面 引用 的 《 汉 书 》 显 示 ， 直 婴 讲 将 先祖 的 印 可 藏 起 
来 ， 以 销毁 他 们 称 帝 的 玉 据 。 他 更 在 公元 前 一 二 一 年 ， 向 汉 武 帝 
进 献 特殊 的 黑 国 责 曲 ， 例 如 受过 唱 生 的 大 象 与 会 说 胡 的 马 。” 册 
朝 置 疑 ， 址 页 竟 与 汉 廷 的 私交 其 篇 ， 因 为 他 年 轻 时 曾 为 汉 帝 担任 
宿 衡 ， 而 且 法 记 了 中 国 女子 为 妻 。 但 我 们 还 是 能 合理 推测 ， 即 便 
到 了 趟 婴 蛮 治 下 ， 南 越 的 自主 遗 竺 仍然 盛行 。《 史 沁 》 写 到 趟 婴 
计 册 父 条 趟 胡 一 样 ， 和 无 视 汉 使 的 要 求 ， 都 拒 四 人 京 疯 见 : 


婴 亚 尚 乐 擅 儿 生 自 汉 ， 蛋 入 见 要 用 汉 法 ， 比 内 诸侯 ， 固 夭 
病 ， 遂 不 入 见 。” 


址 婴 完 不 前 往 汉 廷 朝 讽 和 过 一 点 ， 眼 趟 从 与 墟 胡 如 出 一 生 ' 在 
南越 境内 享有 特殊 的 地 位 ， 是 实际 上 的 最 高 统治 者 ， 凌 思 於 淡 法 
之 上 。 因 此 ， 就 算 他 从 未 自命 饮 帝 ' 但 趟 婴 刘 仍 然 称 得 上 是 最 和 合 
一 位 南越 皇帝 ， 既 享有 实权 “， 又 与 汉 廷 相距 其 遗 。 
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南越 早期 的 三 位 业 治 者 似乎 都 很 清楚 ,南方 与 江 廷 之 问 的 距 
哗 与 气候 差 轴 ， 足 以 对 他 们 享有 一 定 程度 的 自主 性 ， 苹 掩 芒 其 锡 
受 兴 的 辑 力 影响 一 一 或 至 少 可 免除 军事 诗 伐 。 只 要 越 不 公然 反 
叛 ， 其 君主 就 可 以 维持 过 种 避 秽 之 法 ， 以 绝对 的 权力 统治 自己 的 
王国 ， 娄 乎 不 受 汉 的 法 制 风 俗 的 牵制 。 在 南越 国内 ， 他 们 将 自己 
表述 成 与 北方 的 汉 帝 平起平坐 有 享有 无 上 权力 的 上帝，， 他 们 自 
命 怠 帝 的 身分 郧 同 ， 对 自我 处 於 南越 朝廷 的 权力 中 心 。 仅 管 此 概 
念 及 在 政治 上 的 表述 都 是 从 北方 挪 借 而 来 ， 但 当然 不 会 只 有 中 国 
的 汉 领 导 人 “， 会 想 将 其 用 作 列 固 与 维 紫 皇 权 的 工具 。 


南越 王权 与 政治 认同 的 丢失 


公元 前 一 一 三 年 ， 武 帝 对 边境 各 个 王国 探 取 更 侵略 性 的 战 
略 ， 南 越 的 自主 与 独立 性 因此 有 了 明 颖 的 磷 化 。 武 帝 派 使 者 安国 
少 季 至 南越 国 施 感 ， 要 求 南越 王 〈 即 赵 婴 弃 之 子 趟 典 ) 与 母 厅 桶 
太后 前 往 首 都 长 安 朝 疯 。 此 一 举动 肯定 出 自 武帝 的 算计 ， 因 为 在 
机 太 后 嫁 与 南越 王 趟 婴 蛮 之 前 ， 曾 与 安国 少 季 交 往 ， 而 如 今 丽 人 
的 蕾 情 复 燃 损 伤 了 越 人 的 利益 ,司马 于 笔下 则 称 " 太 后 中 国人 也 ， 
沼 与 安国 少 季 通 ， 其 使 复 私 需 。 国 人 颇 知 之 ， 多 不 附 太 后 ，。” 
南越 官员 与 蘑 英 《国人 ) 转 而 向 丞相 虽 嘉 靠 撒 ， 不 再 效忠 趟 归 伍 
梦 太 后 。 接 下 来 的 机 天府 略 如 同 荡 士 比 亚 上 剧 般 精 彩 ， 和 丞相 吕 嘉 
成 久 捍 卫 南 越 的 战士 ， 形 塑 出 谈 越 独立 於 汉 掌控 之 外 的 身分 员 
闻 。 於 是， 址 氏 为 赢得 南越 的 国王 与 皇帝 之 位 ， 不 得 不 屈服 於 汉 
的 势力 * 为 了 对 抗 丞相 马 嘉 与 其 支持 者 , 趋 天 和 梦 太 后 与 汉 联 合 ， 
他 作 j 的 表现 如 同 来 自 " 汉 J 或 中国, 的 外 来 者 ,过 是 趟 伦 、` 址 胡 、 
甚至 曾 於 漠 廷 担任 宿 生 多 年 的 址 婴 计 都 未 曾 有 允 的 。 
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《 史 芭 》 以 越 为 汉 的 工 内 属 ，， 作 为 公元 前 一 一 一 年 南越 覆 
减 的 用 词 。 回 顾 过 往 ， 南 越 於 高 祖上 时 正式 成 为 漠 的 属国 ， 站 在 文 
帝 时 成 功 厅 址 伦 正 式 放 府 皇帝 ， 称 三 ,恢复 从 前 汉 廷 派 遗 使 者 
旺 督察 员 的 官方 关 傈 。 适 一 切 都 反映 出 ， 臧 格 来 襄 南 越 国 自 汉 禄 
就 是 5 内 属 ，。 示 内 与 汉 廷 为 何 渤 要 设法 过 到 过 样 的 地 位 ? 

可 能 是 因为 汉 廷 对 封 国 的 方针 是 不 定期 派 遗 督察 员 巡 查 地 方 
政府 ， 但 在 武帝 之 前 ， 南 越 东 不 像 其 他 封 国 那 般 受到 汉 廷 的 岂 格 
督察 。” 公 元 前 一 一 二 年 左右 又 提 到 [内 属 ，， 显 示 汉 对 封 国 的 
态度 正在 转变 ， 希 蔚 能 强化 对 最 适 遗 王国 的 掌控 。 一 般 会 将 汉 廷 
在 公元 前 一 四 五 年 的 改革 一 一 订 除 封 国 中 多 个 行政 职位 ， 站 全 
春 各 藩 王 任命 治 下 大 部 分 行政 官 的 职权 一 一 视 为 此 转变 的 一 大 
前 兆 。” 对 一 些 距离 较 近 的 封 国 ， 朝 廷 的 掌控 力 急 避 上 升 ， 但 过 
种 管控 可 能 会 产生 意料 之 外 的 和 结果， 把 距离 最 适 遗 的 王国 从 中 心 
一 一 就 像 越 地 各 个 王国 一 榜 一 一 推 得 元 朝廷 更 遗 。 过 样 一 来 ， 南 
越 国 的 地 位 或 许 就 从 了 内 属 ， 退回 隆 、 汉 体制 之 外 的 王国 。 

公 管 如 此 ， 越 仍然 可 以 党 试 成 为 汉 的 “内 属 ，， 而 且 他 们 确 
实 如 此 “。 或 许 是 害怕 受到 国内 势力 的 威 寡 ， 抑 或 是 震慑 论 武 帝 日 
益 壮 大 的 军力 和 野心 , 趟 册 派 使 者 上 书 ， 铺 求 册 封 为 内 雍 侯 , 。 
4 和 显示 出 趟 当 顺 意 臣服 中 国 汉 廷 ， 兹 接受 其 政治 管辖 ， 武 帝 批 
准 他 的 请 求 和 后 ， 趟 当 私 力 消 强 了 南越 中 任何 与 汉 差 距 甚大 、 未 开 
化 的 不 同 印记 〈stigma ) ， 按 部 就 班 地 转化 南越 的 身分 对 同 与 风 
俗 ， 欲 使 王国 真正 服 应 於 汉 法 与 汉 制 。 

首先 ， 他 铺 求 皇帝 解除 南越 与 汉 之 问 的 尖 界 关卡 ; 其 次 ， 订 
除了 过 往 对 罪犯 看 以 靶 剔 刑 的 刑 刚 ， 改 用 汉 法 ; “第 三 ， 他 起 叔 
会 比照 其 他 了 内 诸 侯 , 的 乱 仅 行事 ， 包 括 每 三 年 厅 自 入 朝 业 页 ， 
以 表 忠 心 。” 随 著 更 通 赐 的 来 往 与 定期 攻 页 ， 两 个 朝廷 之 问 的 接 
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般 更 为 频繁 ' 在 在 都 对 属 主 意 来 意 克 在 自己 的 土地 上 自称 皇帝 。 
还 些 新 的 奉 措 无 一 不 是 为 了 削弱 趟 时 的 王权 ， 增 加 对 汉 帝 的 效 
忠 ， 计 汉 帝 比 过 往 任何 时 候 都 更 容易 进入 汞 控制 南越 。 

超 朵 的 作法 与 先祖 名 义 上 蜗 附 於 汉 不 同 ， 似 乎 不 再 机 型 责 面 
于 法 ， 反 映 趟 反 一 族 已 经 放 秦 南越 帝 过 个 秘密， 身 分设 同 。 最 
后 ， 趟 届 与 越 人 的 从 属 关 傈 冷 发 淡漠 ， 据 《史记 》 记 载 ， 狗 莫 在 
还 个 时 候 ，'" 《和 丞相 吕 嘉 ) 居 国 中 甚 重 ， 越 人 信之 ， 多 为 耳目 
者 ， 得 办 心 盒 於 王 〈 趟 归 ) “， ， 演 点 我 们 将 在 下 一 章 诗 花 。 此 
处 所 褒 的 “ 越 人 , 可 能 站 不 代表 所 有 越 地 人 群 ， 而 是 能 为 朝廷 提 
供 文 持 与 军 援 的 越 地 领袖 《地 方 首长 与 领主 ) 。 不 管 怎么 襄 ， 失 
去 越 人 的 支持 影射 赵 册 不 再 能 以 越 人 的 身分 认同 自我 表述 ， 也 不 
再 能 像 先祖 那样 与 某 些 南越 羡 英 有 利益 上 的 插 勾 ， 与 外 来 的 中 国 
母亲 以 及 汉 使 联合 ， 年轻 的 国王 或 多 或 少 接受 了 忠心 汉 臣 的 身分 
认同 ， 最 后 图 和 结 了 越 帝 的 趟 氏 世 系 。 


小 知 


和 钥 完 南越 帝国 与 王国 的 要 位 王室 人 物 之 人 后， 我 分 析 了 数 种 对 
汉 帝 国 及 与 其 相 联 的 北方 文化 的 不 同 回应 ， 兹 疏 梳 出 每 个 人 如 何 
建构 不 同 的 模式 来 蕉 歼 与 表述 身分 启 同 ， 进 取 沁 认 时空 背 景 ， 以 
及 在 文化 或 政治 层面 上 接生 或 抵抗 所 能 得 到 的 利益 。 我 特别 强 油 
的 案例 ' 在 於 个 人 挪用 或 隐 哗 接生 与 华夏 或 当地 越 文化 相关 的 价 
值 观 与 慌 必 ,留意 他 们 愤 择 一 一 或 该 询 陷 入 一 一 任何 特定 文化 模 
式 的 可 能 原因 。 

我 们 不 妨 将 挪用 越 文化 或 汉 政 治 装 世 物 (trapping ) 、 头 衔 
与 权力 符号 的 行为 众 释 成 一 种 目的 在 於 增强 地 方 控制 的 政治 偏 装 
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形式 : 一 兆 冒 除 在 自家 国内 从 越 使 用 ' 皇帝 ， 称号 ， 另 一 条 要 在 
” 治 帝 国 世 界 壬 奢 力 掩饰 ， 过 需要 高 超 的 政治 手腕 。 蕉 紫 两 种 相当 
且 相 圣 立 的 身分 只 同 一 一 无 葵 哪 一 种 都 是 为 据 有 者 图 利 ， 但 也 带 
来 极 大 的 风险 一 一 只 有 在 南越 过 样 相 对 的 化 外 之 地 才能 完成 。 南 
越 与 汉 廷 的 物理 距 元 ， 以 及 汉 初 相对 空虚 的 国力 〈 当 时 漠 闪 竟 还 
是 百 庆 待 举 的 新 届 帝 国 ) ， 都 是 促成 趟 伦 与 址 胡 成 切 的 关键 。 南 
越 国 诈 中 不 过 百年 ， 但 已 开创 了 南方 存在 强大 帝国 的 先例 。 中 人 然 
《也 可 能 部 分 是 由 於 ) 挪用 了 北方 帝制 的 模板 与 权威 的 仪式 符 
号 ， 南 越 朝廷 成 功 确立 自身 锡 长 江 以 南 的 第 一 个 帝国 。 

趟 伦 与 趟 胡 自 视 为 皇帝 而 非 汉 的 藩 王 ， 普 为 自己 但 冒 更 多 政 
治 、 而 非 文 化 层面 上 的 认同 。 南 越前 两 位 统治 者 皆 自 称 还 ， 
过 个 头衔 只 然 是 从 北方 挪 借 而 来 '， 但 完全 是 服 府 南 越王 室 的 敲 
计 ， 遭 个 挪用 的 行为 对 使 用 者 多 取 权 力 ， 站 反映 出 对 权力 夭 围 内 
能 动 性 的 强化 。 无 可 和 否认 的 是 ， 单 帮 帝 , 过 个 称号 ， 就 能 影响 
越 国 羡 英 、 更 不 用 褒 南 越 皇帝 本 人 如 何 看 待 自 身 相对 於 漠 帝国 的 
独立 性 与 地 位 。 过 样 一 来 ， 皇 帝 的 政治 身分 认同 便 会 影响 站 强化 
羡 英 对 合法 、 有 力 的 南越 身分 慷 同 的 要 求 ， 将 自己 视 入 带 国 的 一 
分 子 ， 南越 的 统治 阶级 与 靖 英 想像 自己 所 有 独特 的 身分 认同 ， 便 
能 洗 藉 自我 能 力 成 为 政治 的 重心 ， 而 非 看 於 中 心 一 过 隆 概念 体系 
之 下 的 边 隆 。 

就 汉 对 越 风 俗 与 身分 裔 同 的 影响 而 车 ， 重点 在 於 妥 梳 出 谈天 
[内 属 , 的 性 质 。 在 武帝 治 下 ， 轧 确保 对 过 些 叛 服 无 营 的 送 膛 
王国 的 控 管 ， 汉 廷 要 求 他 们 有 义务 探 行 汉 的 法 制 与 和 仙 ， 过 代表 
过 些 王 国 需 投注 可 纲 的 资源 以 参与 过 个 更 大 型 的 珊 国 社 群 。 运 些 
浴 措 旨 在 统一 整个 帝国 的 风俗 、 法 律 与 行政 ， 最终 将 消 红 南 越 政 
府 掌控 的 本 土 慢 履 。 枫 太后 与 南越 王 趟 生 都 滤 择 全 面 明 附 於 汉 ， 
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接受 内 属 的 规则 与 地 位 ， 划 将 会 改变 南越 国 的 税法 、 法 律 、 滤 界 
控制 等 。 肥 支持 了 庶 帝 国 的 汉化 举措 只 在 某 些 层面 ' 特 别 是 法 律 、 
行政 与 某 些 与 朝廷 有 关 的 礼仪 等 ， 多 得 暂 时 性 的 成 功 的 概念 。 

史料 也 显示 ， 随 车 时 光 流 转 ， 对 南越 炳 治 者 而 讶 ， 汉 的 兵力 
在 漠 武 帝 的 统治 下 愈 发 强大 。 然 而 ，《 史 妈 》 与 《 汉 书 》 的 记载 
入 我 们 有 理由 质疑 ， 即 便 在 南越 后 期 ， 越 文化 与 身分 认同 也 落 未 
全 面 入 汉 风 取代 。 早 期 趟 氏族 王 的 大 部 分 事务 都 未 提 及 自己 是 汉 
的 臣民 ， 此 一 事实 表明 ， 仅 管 南 越 国 时 常 探 用 中 原 的 行政 系统 或 
香 事 技术 来 强化 国力 ， 他 们 仍 建 构 出 相当 自主 性 的 意 巷 ， 更 使 用 
本 土 化 的 文化 象征 《例如 名 键 ) 来 强化 本 土 的 威望 ， 以 六 明 南 越 
早期 统治 者 的 能 动 性 ， 过 反映 出 他 们 能 进退 得 宜 地 利用 本 土 与 非 
本 土 的 控制 手段 。 

我 们 不 太 可 能 相信 史书 中 记载 前 两 位 趟 氏 统 治 者 已 经 本 十 
化 : ， 再 三 考究 合 ， 推 蔽 出 过 些 业 治 者 的 行事 作风 都 以 越 国 的 最 
高 统治 者 自居 ， 对 越 国 的 人 民 也 拥有 近乎 完整 的 权力 。 催 管 他 们 
接受 了 庶 帝 国 属国 的 官方 地 位 ， 但 过 看 来 只 是 为 获取 某 些 贸易 和 
军事 利益 ， 更 不 用 褒 只 是 想 安 据 站 维 紫 与 强大 北方 卷 国 的 和 平 关 
傈 。 

过 些 和 统治 知 炎 襄 没 有 “本土 化 :而 是 ' 主权 化 , 或 “帝国 
化 4: 一 一 条 入 所 有 可 利用 的 权威 ， 来 建立 兹 蕉 攀 对 他 们 魔 大 帝国 
了 王国 的 控制 。 因 此 ， 仅 管 汉 将 南越 的 抽 属 视 为 南越 最 和 终 顺 服 论 
汉 迁 及 汉 往 的 标 让 ， 但 南越 不 断 颖 示 出 对 此 类 礼仪 的 套 视 ， 前 两 
位 址 氏 辆 ? 人 可 网 遂 
种 针 属 关 傈 在 南越 国内 可 能 有 完全 不 同 的 意 池 。 对 趟 氏 炳 治 者 而 
言 ， 重要 之 处 在 於 既 能 革 外 国 认可 自 本 汞 能 强化 
目 己 身 饲 南越 国 王 与 星 帝 对 南越 人 民 的 控制 。 
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身分 哈 同 通常 会 烃 由 抗争 或 军事 交战 来 创造 、 锥 皮 与 歼 固 。 
分 析 完 帝制 初期 南越 政治 避 同 形 塑 的 复杂 局 势 之 后， 我 们 将 注意 
力 转 移 至 此 时 期 的 各 种 激烈 圣 峙 及 武装 抗 妥 ， 过 些 时 刻 上 越 ， 通 
常 为 了 抵抗 卷 国 或 维持 现状 而 形 塑 自己 的 身分 设 同 。 在 江 初 一 百 
年 《 狗 公元 前 200-110 年 ) 以 及 公元 四 〇 年， 文献 史料 至 少 提 及 
四 起 越 人 群体 或 越 人 国家 对 抗 汉 廷 的 叛 顶 或 防 梨 性 武装 征 突 。 过 
四 起 抗 笋 都 被 秽 怠 是 要 搬 胸 汉 的 势力 ， 东 声明 自己 是 一 个 独立 的 
越王 国 。 以 下 我 将 讨论 过 状 起 军事 交战 ， 为 了 要 徽 底 排除 帝国 的 
势力 ， 所 以 在 南方 建立 更 持久 的 越 身 分 认同 。 

过 四 起 军事 交战 多 : 〈1) 公元 前 一 三 八 年 和 一 三 五 年 ， 问 
越 攻 打 卷 国 以 及 江 军 的 回 册 ; (2 ) 公元 前 一 一 三 年 ， 南 越 丞 相 
吕 嘉 起 兵科 取 南 越 独立 ; 〈3 ) 公元 前 一 一 一 年 ， 腥 多 善 王 起 兵 
种 取 永 越 独 立 ; 〈4) 公元 四 @ 〇 至 四 三 年 ， 广西 币 氏 姊妹 之 凯 。 
只 然 帝 制 初期 各 个 越王 国 或 势力 之 间 也 发 生 允 其 他 武装 种 突 ， 但 
缺乏 足 锡 的 战事 资讯 能 确保 我 们 对 身分 认同 的 深入 探 床 。 
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公元 前 一 三 八 年 和 一 三 五 年 的 两 次 军事 对 贬 ， 涉及 一 系列 互 
有 联 权 的 势力 : 问 越 、 南 越 、 东 苞 与 治 ， 若 能 更 群 细 探 究 ， 有 助 
理解 帝制 初期 与 越 国 相关 的 办 多 政治 认同 。 据 司马 还 《 史 记 》 的 
记载 ， 此 时 期 的 问 越 国 奉行 扩张 政策 ， 先 后 攻 内 东 配 及 南越 过 些 
越 人 建立 的 卷 国 。 此 段 文字 汞 没有 提 及 太 多 人 侵 的 原因 ， 如 果 把 
目光 扩展 到 散落 在 《史记 》 各 上 处 的 越 地 许 国 和 纪录， 可 能 会 找到 丢 
索 将 此 段 历 史 中 不 起 眼 的 元 素 一 一 拼凑 。 

公元 前 一 五 四 年 ， 鞭 王 旬 活 改 起 七 国 乙 乱 反抗 西江 中 央 
廷 ， 但 是 兵 败 逃 往 东 功 ， 最 终 被 刺 贡 ， 刘 省 之子 刘 子 驳 则 逃 往 轿 
越 国 汞 伺机 报复 。 公 元 前 一 三 八 年 ， 刘 子 允 焊 动 了 当时 的 闽 越 王 
率 军 围攻 东 瓯 都城。《 上 史记》 记载 : /〈 刘 子 胸 ) 常 勒 闫 越 莘 东 
配 。)“ 章 是 否 就 是 公元 前 一 三 八 年 人 侵 背 和 后 的 主要 动机 ， 我 们 
不 得 而 知 。 对 於 此 次 入侵 的 其 他 原因 ， 史 书 付 之 关 如 ， 不 过 公元 
前 一 四 一 年 正 值 景帝 刘 启 〈 公 元 前 157-141 年 在 位 ) 与 武帝 刘 生 
的 过 渡 期 ， 很 可 能 会 引发 滤 境 王国 领导 人 对 汉 之 野心 的 焦 感 。 忆 
所 以 攻打 东 巧 ， 很 可 能 是 因为 闫 越王 想 藉 由 攻 侧 兹 吞 人 一 个 较 弱 
的 目标 ， 便 有 更 多 的 政治 筹码 与 威 痢 性 日 益 升 高 的 汉 抗 衡 。 事 实 
支持 了 此 一 推 葵 一 一 汉 廷 兹 未 坐视 不 管 ， 迅 速 出 兵 缉 平 了 图 越 的 
围城 。 因 此 ， 不 能 只 将 过 场 越 之 间 的 战事 师 知 於 与 越 乱 关 的 北方 
卷 国事 务 (对 子 驳 的 报复 ) ， 真 正 的 权力 门 委 发 生 在 问 越 与 漠 、 
而 非 问 越 与 东 三 之 间 。 
公元 前 一 三 五 年 ， 问 越王 隐 郧 攻打 南越 ， 史 书 冰 未 提 及 原 
因 。 和 从 南越 的 记载 中 得 知 ， 狗 莫 四 十 五 至 五 十 年 前 的 吕 后 噬 朝 称 
制 期 间 ， 南 越王 趟 伦 侵 摄 长 沙 地 区 的 两 国 交 界 ， 而 在 台 后 老 衣 
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和 后， 公元 前 一 八 〇 年 左右 ， 他 炎 纺 朝 国界 四 周 的 各 个 方位 扩张 ， 
包括 闫 越 。 面 对 趟 伦 的 威逼 利 冰 ， 韶 越 等 王国 只 得 届 於 其 权威 之 
下 《至 少 是 在 名 义 上 ， 或 可 能 只 在 兆 境 地 区 一 一 用 载 站 未 清楚 
说 明 ) 。 考 量 到 南越 与 闫 越 两 国 间 过 往 的 间 齿 ， 直 化 於 公元 前 
一 三 七 年 莫 逝 后 不 久 ， 团 越王 复员 便 攻 打 南 越 ， 此 举 无 疑 址 非 偶 
然 。 可 网 关 越 对 南越 的 入 侵 ， 或 可 理解 为 源 论 闫 越 与 南越 两 国 渴 
境 主 权 刀 属 的 长 期 领土 委 执 。 

效 越 出 兵 南越 可 导 是 一 箭 双 观 : 既得 以 扩张 领 十 ， 又 能 削弱 
汉 在 南方 的 势力 。 因 此 ， 公 元 前 一 三 〇 年 代 问 越 一 系列 的 侵略 行 
动 无 疑 是 想 先 发 制 人 ， 阻 止 汉 的 干预 与 可 能 的 接管 。 东 三 国 解体 
之 后 ， 回 越 与 汉 之 间 的 重要 组 种 地带 也 不 复 存在 。 失 去 组 征 区 的 
屏障 后 ， 要 想 躲 过 汉 的 入 侵 ， 唯 一 可 行 的 办 法 就 是 朝 另 一 个 方向 
扩张 ; 南侵 南越 。 因 此 ， 中 然 史书 中 间 越 的 对 外 扩张 ， 看 起 来 只 
是 旬 吕 王 盒 禁 之 下 的 衢 动 之 举 ， 但 更 仔细 审视 效 越 国 的 地 烙 政 治 
处境 〈 报 复 可 能 也 是 动机 之 一 ) ， 会 发 现 过 种 侵略 可 以 合理 解释 
为 一 个 国家 先发制人 的 防 梨 性 举措 ， 目 的 在 求生 存 。 

过 是 否 反 映 出 闽 越 的 身分 认同 ? 可 惜 《 史 记 》 对 间 越 人 物 的 
秽 角 付 之 关 如 。 司 马 脖 只 是 以 第 三 者 的 角度 ， 将 关键 问 越 领导 者 
( 曲 吕 与 其 弟 郡 儿 善 ) 的 举动 刻画 为 政治 上 的 权 亢 之 计 : 脆 邮 与 
膨 儿 善 均 涉 嫌 谍 反 ， 脆 多 善 於是 考虑 刺杀 兄长 ， 芷 将 复 岂 的 头 上 
给 汉 廷 求 和 “。 中 多 邦 路 条 善 才 得 以 喜 兵 ， 汉 廷 务 转 而 扶持 越 状 王 
履 王 为 便 偶 ， 腥 多 善 便 自立 为 王 抗 匠 ， 池 使 汉 武 帝 正式 承 屡 他 为 
7 东 越 王 ，。 由 此 反映 出 ， 汉 廷 会 利用 例 王 过 种 身 为 前 越 洗 王 
后裔 的 当地 领主 来 剧 除 问 越 的 地 方 势力 ; 从 永 越王 脾 儿 善 是 当地 
所 推举 、 而 非 汉 武 帝 的 愤 择 也 是 示 出 ， 丰 於 千 里 之 外 的 汉 廷 很 克 
贯彻 其 策略 。 史 书 上 将 员 与 腥 儿 善 丽 兄 弟 形容 成 损 及 江 利 益 的 
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刁 民 ， 在 司马 脖 的 笔下 ， 咯 余 善 是 暗算 兄长 的 禽 禁 音 关 ， 稳 甩 角 
善 了 威 行 伶 国 ， 国 民 多 属 ， 圭 自立 为 王 。 

考量 是 按照 政治 角色 、 而 非 族 群 来 书 分 对 抗 娩 天 的 越 或 咽 儿 
善 的 当地 支持 者 ， 似 乎 可 以 中 肯 地 说 ， 过 段 历 史 所 隐 仿 对 身分 疮 
同 的 操 弄 ， 站 非 一 般 族 群 或 文化 意义 上 的 越 ， 而 是 越 全 或 东 越 。 
过 种 身分 品 同 是 政治 性 的 ， 且 立 基 点 是 与 之 合作 或 结盟 的 国王 或 
国家 。 只 然 只 有 在 政治 领域 才能 找到 身分 认同 的 些微 资讯 ， 但 仍 
能 得 出 结论 : 此 时 间 越 国正 试图 求 存 ， 兹 提出 独立 或 主权 的 目 我 
主张 。 韶 越 在 公元 前 一 三 八 及 一 三 五 年 对 卷 国 的 侵略 ， 以 及 在 汉 
廷 企图 削弱 聊 儿 善 的 势力 时 ， 他 便 上 颖 自 立 为 王 ， ， 都 清楚 反映 
出 通 一 目 。 


虽 嘉 与 南越 之 瑟 


关於 南越 的 记载 〈 本 书 於 第 八 章 葵 及 ) ， 吕 嘉 的 描述 比 起 王 
室 要 简短 的 多 ， 但 他 提供 了 关於 公元 前 一 一 二 至 一 一 一 年 左右 南 
越 朝廷 的 政治 认同 ， 过 个 十 分 重要 的 资讯 ， 焉 随 公元 前 一 一 一 年 
南越 覆 减 而 告 软 。 吕 嘉 为 历经 趟 氏 最 后 三 位 统治 者 一 一 趟 胡 、 趟 
婴 蛮 、 趟 同一 一 的 三 朝 丞 相 ， 他 不 公 活 眼 於 南越 政 十 ， 先 通过 各 
种 联姻 由 趟 氏 一 族 建立 千 半 万 悉 的 天 傈 。 现 今 妊 多 中 国 的 学 者 都 
毅 为 吕 嘉 是 越 人 ， 但 我 在 早期 文献 中 汞 未 找到 能 斑 实 过 一 点 的 各 
朱 。:*《 史 到 》 显 示 ， 吕 家 有 七 十 多 人 在 朝廷 中 担任 要 职 ， 且 所 
有 儿女 都 旺 趟 氏 王 室 联姻 ;” 此外， 因为 弟弟 是 将 军 ， 吕 喜与 军 
方 的 关 傈 也 十 分 密切 ， 他 的 弟弟 在 南越 末年 与 汉 军 的 衢 突 中 担任 
要 角 ; " 站 且 ， 吕 嘉 与 封 国 位 於 今 广 西 东北 与 湖南 南部 的 蓄 柯 王 
趟 光 也 有 姻 杀 关 傈 。 显然 ， 无 葵 吕 嘉 的 血 翘 与 南越 人 群 的 历史 
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测 源 有 多 本 士 ， 他 的 家 族 其 实 也 与 源 自 华 北 的 趟 氏 一 族 及 肖 布 束 
个 帝国 .王国 的 其 他 趟 王室 关 傈 深厚 。 

公 管 吕 嘉 的 家 族 史 中 没有 确 风 长 据 攻 实 其 祖先 为 越 人 ， 但 他 
的 政治 诅 同 公 为 汉 武 帝 时 期 南越 人 群 的 身分 对 同 提供 了 重要 次 
讯 。《 史 记 》 中 确实 有 类 个 味 象 显示 ， 吕 嘉 具 体 表 过 出 越 的 典 
型 利益 : 首先 ， 吕 嘉 在 反抗 汉 廷 之 前 ， 就 深 受 越 人 爱戴 ，《 史 
芭 》 形 容 吕 嘉 “ 得 办 心意 於 王 ， 且 “了 上越 人 信之 ， ， 故 了 多 为 耳目 
者 。 第 二 ,他 起 兵 抗 汉 所 多 得 的 支持 极为 莫 人 ， 家 族 成 员 〔 弟 
弟 ) 或 任 将 军 ， 或 任 其 他 重要 行政 人 员 和 和 军官， 居住 认 都 城 番 遇 
及 其 周 示 地 区 的 越 国 百 姓 亦 群起 芍 应 。 在 一 个 事例 中 ， 江 廷 最 初 
派 往 番 遇 的 两 千 士 兵 ， 在 途中 唱 南 越 人 民 俘 广 ， 无 疑 玫 了 吕 很 
大 的 忙 。 越 人 起 初 为 汉 军 开道 ， 汞 为 军队 提供 食物 ， 谈 汉 军 一 路 
长 驱 直 人 至 番 昌 郊外，” 待 被 引入 越境 深 处 之 时 ， 汉 曙 便 被 伏 出 
的 品 嘉 奥 其 手下 将 士 一举 融 减 。” 

第 三 ， 吕 嘉 寻 全 国 燃 起 对 越 的 普 肖 认同 感 疆 共同 目标 ， 以 对 
抗 具 威 居 性 的 外 来 者 ， 促 进 了 越 国 独立 的 愿景 。 汉 军 一 攻 入 南越 
的 过 境 城 镇 ， 吕 嘉 便 率 兵 攻 入 宫 中 ， 诛 杀 南 越王 赵 委 、 标 太后 典 
在 场 的 汉 使 。 随 后 立 前 南越 王 趟 婴 弈 与 越 人 所 生 之 子 趟 建 德 汶 
新 君 。“ 乌 於 吕 嘉 在 民间 的 声 废 与 在 抗 汉中 的 角色 ， 多 半 会 对 六 
他 在 锥 君 后 便 会 自 春 王位 ， 但 他 彻 选择 改 立 一 名 比 起 前 南越 王 墟 
归 ， 与 越 当地 联 楷 更 深 的 趟 氏 成 员 。 只 然 址 样 做 可 能 是 为 了 让 址 
括 一 族 的 其 余 成 员 〈 许 多 人 与 吕 嘉 有 姻 厅 关 傈 ) 站 在 自己 过 兆 ， 
但 他 针 越 王 血 炳 的 特殊 园 择 ， 似 乎 超越 了 对 个 别 趟 氏 成 员 的 尊 
重 。 过 可 被 谷 释 成 身分 对 同 建构 中 ， 政 治 上 的 权宜 之 计 : 吕 喜 是 
千 著 将 趟 氏 一 族 早已 确立 的 王室 身分 与 出 身 本 土 〈 越 ) 联 紧 在 一 
起 ， 以 此 原 景 隧 扫 势力。 


232 古代 中 国 与 越 


据 司 马 脖 的 放 载 ， 吕 嘉 在 攻 君 之 前 ， 曾 装 表 以 下 号 令 ， 由 燃 
南越 的 身分 训 同 感 ， 


王 年 少 。 太 后 ， 中 国人 也 ， 又 与 ( 汉 ) 使 者 乱 ， 吉 和 欲 《【 南 
越 ) 内 属 ， 画 持 先 王 赛 器 入 页 天 子 以 自 媚 ， 多 从 人 ， 行 至 长 
安 ， 钼 页 以 为 倍 仅 。 取 自 腕 一 时 之 利 ， 扰 顾 直 氏 社 征 ， 为 菌 
世 谍 计 之 意 。” 


台 井 的 宣示 如 同 南越 独立 宣 刘 ， 以 对 趟 氏 一 族 表 过 尊崇 的 华 
珠 词 藻 修 饰 。 和 从 中 可 看 出 他 的 立场 实际 上 与 历代 趟 氏 南 越王 一 一 
他 们 都 在 名 义 上 向 汉 称 臣 一 一 背道而驰 ， 趟 氏 和 统治 者 可 能 意识 到 
可 藉 由 在 外 交 与 匠 仅 上 的 安 据 阻 隔 汉 廷 ， 但 吕 嘉 面 降 的 情况 早已 
不 同 。 吕 嘉 站 非 国王 ， 而 是 侍奉 了 一 个 深 受 中 国 母亲 机 太 后 影 
区、 积极 向 汉 廷 权威 舍 撒 的 少年 国君 。 南 越王 趟 愉 盯 江 武帝 请 
求 内 属 的 举措 ， 标 读 了 越 国 史上 的 分 水 纤 ， 此 时 除了 需要 遵守 条 
制 ， 油 有 义务 遵循 汉 法 ， 浊 杂 王 国 陷 入 前 所 未 有 的 看 境 。 ”从 那 
一 刻 起 ， 在 吕 嘉 控制 下 的 南越 ， 便 不 可 能 恢复 或 退回 到 遇 去 与 汉 
廷 的 关 傈 ,因此 和 与 早期 的 交代 越王 不 同 ， 向 汉 称 臣 如 今 演变 成 一 
场 雯 和 游戏 。 所 以 在 分 析 吕 嘉 的 宣示 时 ， 必 须 牢 刀 南 越王 国 面 踢 
的 过 些 新 选项 ， 以 及 和 过 个 宣示 背后 的 高 度 政治 意 涵 。 

号 嘉 引 发 分 裂 的 言论 区 分 了 南越 与 汉 的 身分 训 同 ， 意 图 明确 
切断 与 汉 廷 的 联 能 。 南 越 身分 咒 同 以 自身 财富 、 压 史 ， 尤 其 是 种 
主 的 王家 世系 作为 标 诗 ; 而 林 太 后 之 所 以 不 值得 信任 ， 正 是 因为 
她 效忠 中 国 ， 而 非 南越 政体 、 人 民 与 王室 。 此 外 ， 在 指 涉 中 国 而 
非 汉 帝国 时 ， 吕 嘉 试 图 厅 人 想起 过 去 那个 大 一 统 的 文化 与 政治 强 
权 ， 促 使 南越 起 而 对 抗 跨越 政治 界限 的 外 来 者 。 当 许 多 本 地 越 
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人 被 派 往 长 安 担任 宿 生 时 “， 品 嘉 便 藉 机 以 受 届 族 需 主 奴役 刁 左 使 
的 形象 来 唤起 本 士 的 自 普 心 ; 他 更 提 到 标 太 后 为 了 多 得 江天 子 牌 
青 ， 计 画 进 责 南 越 的 害 物 与 偿 从 ; 最 后 ， 他 批评 杰 太 后 背叛 过 去 
在 南越 独立 大 计 上 费 尽 辛苦 的 趟 氏族 王 。 吕 嘉 谨 之 风骨 地 指出 ， 
氏 一 族 不 原 见 到 自己 的 王宫 遭 员 、 南 越 赛 物 章 守 ， 更 不 厌 南 越 
完全 臣服 於 治 。 简 而 刘 之 ， 早 期 的 趟 氏 和 统治 者 不 会 像 楼 太后 那 
赃 ， 放 任 南越 受 汉 奴役 。 

前 来 币 治 的 两 千 汉 军 在 到 过 南越 都 城 炙 遇 之 前 ， 吕 喜 便 在 南 
越 人 民 的 帮助 下 将 之 全 数 下 减 。 过 反映 出 吕 喜 的 宣示 可 能 奏效 
了 “， 他 对 南越 遭 汉 奴 役 的 隐喻 可 能 相当 中 肯 ， 与 当时 越 人 理解 的 
现 沈 相同 ， 直 松 了 许多 羡 英 僵 人 民 的 心 ， 引 发 了 南越 人 群 的 共 踢 
与 义 避 ， 因 此 起 而 与 吕 嘉 同一 阵 系 对 抗 漠 军 ， 以 实现 与 汉 或 中 国 
对 抗 、 南 越 独立 的 厌 景 。 

但 值得 注意 的 是 ， 也 有 少数 的 越 领 袖 与 人 群 和 最 和 后 一 代 的 南 
越王 趟 同一 样 ， 站 不 珊 同 当地 的 利益 ， 隐 身 於 南越 独立 的 动员 之 
和 后 。《 史 泛 》 就 记载 了 漠 武 帝 五 路 南 征 南越 吕 嘉 的 主 衣 中 ， 就 有 
三 名 投降 汉 的 越 人 : 两 名 将 领 从 零 陵 进攻 、 一 名 负责 翘 邹 由 西南 
巴蜀 罪人 和 组 成 的 军 除 。” 中 然 史书 东 未 提 及 太 多 道 些 所 潮 越 人 的 
资讯 ， 但 我 们 有 理由 得 出 结 葵 ， 即 家 乡 东 不 一 定 能 决定 个 人 的 身 
分 珊 同 或 政治 取向 。 此 外 , 漠 军 将 领 围 攻 番 遇 时 烙 火 烧 城 , 址 遗 
使 者 招降 者 ， 赐 印 ，， 以 换取 他 们 的 效忠 与 投降 。” 许多 都 城 居 
民 焉 择 过 种 族人 的 奖励 ， 以 避免 死亡 与 渝 为 败 军 的 辽 辱 ， 早 先 投 
降 的 人 也 被 送 回 城中 ， 以 招降 更 多 越 人 。” 过 些 故 事 题 示 出 ， 让 
非 人 人 都 厌 意 效忠 於 越 而 赴 死 ，《 史 记 》 确 实 会 给 洗 者 过 种 印象 ， 
认为 当 汉 军 兵临城下 ， 南 越 独立 的 目标 轻而易举 就 被 放 秦 ， 但 过 
很 可 能 只 是 史料 来 源 产 生 的 偏 误 。 
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追随 吕 嘉 的 数 百名 死 忠 者 汞 未 改 秋 立场， 在 番 蚊 遭 图 起 火 
之 队 ， 他 们 与 吕 井 早 一 步 乘 船 逃 乞 ， 但 不 久 即 唱 汉 军 於 海上 俘 
上 麻 。"” 具 体 化 某 种 南越 本 土 的 身分 认同 ， 更 为 维 芒 南 越 独 立 而 战 
死 ， 吕 嘉 在 在 证 明了 自己 比 番 遇 章 图 时 投降 的 当地 都 城 居 民 更 像 
武人 ，。 但 学 竟 起 兵 的 是 台 喜 ， 狼 君 抗 汉 的 举动 对 他 除了 战 门 
或 逃跑 ， 别 无 他 途 。 但 正 因 吕 嘉 有 效 利用 南越 身分 融 同 作为 抗 汉 
的 武器 ， 他 的 失败 也 等 於 一 一 至 少 在 目前 看 来 一 一 在 政治 层面 上 
消除 了 过 种 身分 认同 的 正当 性 。” 


购 猎 善 王 与 东 越 的 最 后 一 役 


在 公元 前 一 三 五 年 关 越 攻打 南越 的 绝 莫 二 十 三 年 后 ， 脾 猎 善 
仍 是 东 越 王 ， 汉 武帝 也 漫 在 位 ， 且 在 公元 前 一 一 二 年 删 列 向 南越 
宣战 。 束 越 与 南越 之 问 均 不 上 什么 忠义 ， 东 越王 聊 儿 善 最 初 倒 疝 
汉 ， 上 书 了 请 以 卒 作 千 人 从 楼 船 将 军 出 吕 嘉 等 ,。 但 据 《 史 到 》 
记载 ， 允 诊 善 最 后 公然 背 秦 汉 廷 ， 先 是 驻 禁 在 揭 揭 ， 拒 不 出 兵 ， 
更 上 持 两 端 ， 队 使 南越 ，。” 

当然 可 以 褒 东 越 的 结局 早已 注定 ， 励 其 是 在 南越 败 於 蛮 的 情 
沈 下 ， 公 和 然 叛 汉 的 行为 无 疑 是 东 越 履 减 的 开端 。 以 后 见 之 明 玫 
看 ， 嘱 多 善 对 江 廷 的 所 不定 以 及 之 后 的 公然 抗 治 ' 似乎 是 一 声 
利 章 的 错 估 情 瓜 ， 但 过 也 反映 出 ， 对 江 来 谣 征 服 南越 纸 非 易 事 。 
路 然 最 后 汉 大 多 全 腾 ， 但 从 髓 余 善 在 大 陆 南 端的 揭 揭 ， 见 到 的 他 
是 吕 嘉 率领 的 南越 军队 达 不 可 抄 ， 且 被 击溃 的 可 能 是 汉 军 。 大 非 
如 此 ， 我 们 要 怎么 解释 朋 允 善 的 行 饲 呢 ? 

寻 我 们 组 究 此 局 势 : 被 十 个 非常 强大 的 获 人 包 夹 ， 东 越 能 否 
选 对 忱 ， 与 最 后 的 腾 者 同一 阵 管 ， 才 是 生死 依 天 的 大 事 。 如 若 南 
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越 看 来 会 钦 胶 ， 那 甩 儿 善 改变 立场 ， 不 再 帮助 汉 军 攻打 南越 便 有 
道理 ; 而 假使 膨 儿 善 必 为 汉 的 赢 面 更 大 ， 那 他 就 有 可 能 会 全 力 与 
汉 同 一 库 稼 ， 至 少 会 侈 现 诗 言 。 然 而 ， 当 他 承 诗 支 持 漠 军 ， 御 没 
有 了 出兵， 只 是 坐 壁 上 观 ， 我 诅 为 区 余 善 此 举 无 意 间 暴露 出 他 为 避 
免 损 失 ， 寻 择 两 方 下 注 。 他 竺 傈 在 揭阳 上 时， 可 能 有 人 褒 服 他 南越 
会 是 最 和 后 的 赢家 。 

如 前 所 述 ， 史 书 根本 没有 提 及 任何 南越 有 机 会 打败 汉 的 中 
象 ' 番禺 宫 典 及 其 周围 的 考古 发 据 ， 大 托 蔽 实 了 《史记 》 中 南越 
都 城 遭 受 破坏 的 记载 。 因 此 ， 唯 一 的 可 能 就 是 : 南越 非常 强盛 ， 
以 至 稚 他 的 郑 国 都 认为 袖 和 手 旁 现 、 不 要 援助 汉 军 才能 明哲 保 身 ， 
所 以 旭 余 善 才 会 有 过 种 如 同 挑 由 汉 廷 的 奇怪 行为 。 先 停 推理 ， 
我 们 应 当 跳 腕 史书 中 对 西汉 军力 的 标准 陈述 ， 站 在 政客 以 一 已 生 
人 存 与 利益 为 基准 去 思考 的 角度 ， 才 更 能 理解 他 的 行为 。 

从 驹 儿 善 传奇 般 的 结局 ， 我 们 看 到 了 一 个 复杂 的 情况 : 除了 
对 特定 政治 领导 人 的 忠 凯 之 外 ,如 果 逮 存在 其 它 的 意 涵 ， 那 迁 有 
什么 可 能 是 闫 越 二 东 越 的 身分 证 同 ? 南越 战败 后 ， 汉 军 已 纸 力 计 
伐 东 越 ， 但 腥 余 善 仍 对 上 山 琴 和 欲 来 的 人 侵 感到 焦 不 ， 汽 使 他 转 守 汶 
攻 普 公然 抗 治 。 为 于 固 自身 在 东 越 的 权威 站 与 汉 作 战 ， 月 善 做 
了 一 切 必要 的 准备 。 此 攻 寺 的 一 部 分 包括 【 刻 了 武帝 ， 可 自立 ， 
章 其 民 ,为 守 ， ; ”称呼 魔 下 的 将 领 为 " 知 汉 将 昌 ，,『 入 白沙 、 
武林 、 梅 路 ， 角 汉 三 校 尉 。， 

碎 志 成 城 起 而 反 汉 ， 站 不 是 什么 新 鲜 事 ， 但 对 角 善 试图 藉 由 
称 帝 而 多 得 威望 、 站 转化 为 军事 力量 ， 过 种 方式 令 人 涂 噶 ， 值 得 
分 析 。 如 上 和 节 所 了 述 ， 南 越 簿 相 吕 嘉 普 非 一 国之 君 ， 且 在 抗 汉 的 同 
蛙 ， 世 未 企图 自 夺 南越 王 之 位 ， 更 不 用 说 使 用 皇帝 的 称号 。 即 使 
是 公元 前 一 五 四 年 的 七 国之 乱 ， 吴 王 划 省 也 没有 自 春 帝 号 ， 以 新 
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帝国 的 名 闵 对 抗 汉 廷 。 那 床 ， 若 要 找 王 最 接近 获 儿 善 此 浴 的 先 
例 ， 须 回 到 吕 后 朝 称 制 期 间 ， 即 公元 前 一 八 三 年 前 和 后， 党 时 南 
越王 趟 伦 自立 为 帝 ， 侵 摄 国界 以 北 的 长 沙 一 带 。 但 即便 在 过 种 情 
沈 下 ， 趟 伦 也 没有 直接 攻打 汉 ， 而 只 是 入 侵 江 帝国 南方 的 一 个 封 
， 此 地 如 属 可 能 本 来 就 颇具 委 议 。 在 过 样 的 有 版 络 下 ， 冉 儿 善 对 
汉 即 将 攻打 东 越 的 反应 无 疑 是 " 孤 注 一 振 ， ， 鼓 图 创立 自己 的 帝 
,让 北方 汉 廷 一 较 高 下 。 甚 至 可 以 说 ,有 矣 儿 善 自称 东 越 武帝 ， 
的 身分 靓 同 ， 是 在 国内 束 手 支 持 者 的 过 程 中 不 可 或 缺 的 一 部 分 ， 
因为 一 旦 身 为 皇帝 ， 朋 钦 善 就 能 承 落 赐予 地 方 领 主 更 恢弘 的 头衔 
与 更 多 的 奖赏。 

《史记 》 放 载 了 万 族 善 的 叛 军 之 中 也 包括 本 土 的 越 领袖 ' 他 
们 将 代表 驹 余 善 作战 ， 可 见 东 越 的 影响 力 比 想像 中 的 还 大 。 在 之 
合 汉 与 东 越 之 问 的 军事 对 峙 ， 东 越 曾经 打 了 一 场 腾 例 ， 在 一 个 叫 
武林 的 重要 关隘 区 败 交 名 汉 军 校 尉 。 接 著 《 史 到 》 引 用 一 段 对 永 
透露 三 名 密 于 叛 越 者 的 行动 一 一 他 们 都 是 东 越 或 周 四 一 带 的 地 方 
领袖 。 对 於 过 些 早期 史书 中 的 对 茵 ， 我 们 均 应 杂 慎 以 待 。 司 马 肚 
很 可 能 是 在 为 过 些 人 的 叛 越 中 汉 和 编造 正 当 性 ， 东 试图 在 缺乏 长 据 
的 情况 下 ， 假 上装 道 些 密 寻 叛 越 者 的 想法 。 以 下 是 《 史 放 》 记 载 的 
他 们 的 言论 : 


余 善 首 恶 ， 动 守 吾 属 。 今 汉 兵 至 ， 办 强 ， 计 角 余 善 ， 自 妈 
雍 将 ， 偿 幸 得 腕 。“ 


正如 二 十 五 年 前 ， 曲 余 善 为 避免 与 汉 发 生 军事 种 突 ， 所 以 衣 
叛 薄 杀 嘎 兄长 一 样 ， 当 地 的 越 领导 人 也 以 其 人 之 道 还 治 其 人 忌 
上身， 于 江宁 成 功 征服 东 越 ， 苹 重新 安置 东 越 办 多 人 口 ， 将 大 部 分 
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人 民 和 脖 往 内 陆 由 汉 控 制 的 江淮 一 带 。 ”不 出 所 料 ， 汉 廷 将 新 征服 
的 昔日 团 越 了 东 越 领土 ， 慷慨 分 封 输 站 三 名 密谋 叛 越 者 。 

此 不 呈 现 的 是 一 声 激 烈 的 军事 衢 突 ， 特别 是 在 沿海 与 东 越 关 
陪 ， 再 结合 一 段 虚构 的 对 落 ， 解 和 本 土 越 领 袖 之 所 以 背叛 及 饼 善 
的 政治 队 府 。 他 们 半 汉 军 兵团 南越 都 城 番 晶 记 居 儿 新 ， 眼 看 南越 
及 其 休 大 都 城 番 帅 遭 受 一 场 毁 减 式 的 战火 ， 和 与 其 重 蹈 覆 格 ， 不 如 
在 最 后 一 刻 临 阵 倒 戈 ， 俊 一切 努 力 确保 自身 未 来 的 生存 与 成 功 。 
表面 上 看 来 ， 反叛 骆 余 善 的 地 方 领 主 压根 没有 什么 忠 遍 度 ， 也 没 
有 任何 抽象 的 “ 越 ， 身分 认同 。 他 们 更 关心 自己 的 领土 存续 ， 在 
乎 自己 能 否 礁 持 越 领袖 的 权威 ， 而 不 厌 演 变 成 东 越 帝国 或 名 存 实 
亡 的 问 越 王国 过 类 政治 实体 。 

因此 ， 肉 然 东 越 武 帝 腥 族 善 的 帝国 野心 未 能 打造 一 个 长 久 的 
帝国 ， 但 过 一 场 问 越 东 越 的 短促 抗 汉 ， 伸 值得 糙 组 审视 ， 它 提 
醒 我 们 历史 上 各 种 随 之 而 起 的 身分 届 同 ， 是 如 何 基 於 政 治 与 军事 
的 成 功 。 当 然 ， 和 福建 一 带 在 接 下 来 的 妆 个 世纪 中 蕉 持 住 了 它 的 文 
化 :与 更 北方 的 地 区 明显 不 同 。 即 便 东 枉 、 问 越 与 东 越 倾覆 后 ， 
当地 领导 者 都 再 也 未 能 对 越 真 正 独立 建国 ， 但 此 区 域 如 何 被 定义 
名 越 〈 或 闫 越 、 芽 ) 的 历史 他 一 直 延 绫 至 一 、 二 千年 之 和 后 。 如 果 
映 余 做 与 前 东 越 王 一 一 包括 遵 其 杀害 的 兄弟 脾 地 一 一 能 成 功 独立 
建国 ， 和 无 疑 会 影响 和 改善 此 区 的 长 期 发 展 ， 牙 蕉 紧 一 个 更 具 自 我 


币 氏 姊妹 之 融 


比 起 圈 越 了 东 越 或 南越 ， 汉 代 西 南 尖 境 较 少 出 现在 历史 文献 
中 。 由 礁 此 芝 域 涵 昔 当代 越南 一 带 ， 过 段 历史 也 因而 人 备 受 越南 称 
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颂 ， 对 早期 的 采 测 也 多 不 腾 数 。 可 惜 的 是 ， 越 南 最 早 的 历史 革 帝 
制 初期 不 可 能 有 多 少 可 靠 的 资讯 ， 因 为 过 些 文献 是 在 公元 十 三 至 
十 五 世纪 写成 。 学 者 认为 越南 早期 史学 的 主要 作品 取 自 聘 唐 时 期 
(公元 天 至 九 世 纪 ) 的 中 文典 籍 ， 如 巍 道 元 的 《水 经 注 》， 其 中 
的 材料 来 源 可 妃 调 至 公元 三 、 四 世纪 。” 至於 《 史 友 》 与 《 漠 书 》 
等 与 帝制 初期 同时 期 的 文献 ， 对 西南 地 区 的 放 载 更 是 少 之 又 少 。 

『 征 氏 姊妹 之 融 ， 是 汉代 重大 动 融 之 一 ， 发 生 於 东 漠 初 年 ， 
公元 四 〇 至 四 三 年 间 ， 起 事 者 是 多 得 十 交 陡 全 才 及 九 真 、 日 南 、 
合浦 一 带 支 持 的 两 姊妹 。 交 陛 位 於 红 河 三 角 洲 ， 其 首府 龙 编 〈 越 
南 项 : Long Bisn) 位 於 现代 河内 附近 ， 以 南 为 九 真 、 日 南 ， 合 
浦 则 位 处 以 北 可 延伸 至 现代 广西 省 沿海 的 海岸 上 。 ”针对 征 氏 姓 
妹 ， 奥 哈 坎 在 一 九 七 九 年 发 表 了 一 份 很 好 的 学 入 提 移 ， 座 及 她 们 
起 事 的 可 能 原因 、 背 景 等 。” 但 若 只 看 早期 的 文献 ， 我 们 对 过 两 
姊妹 关乎 一 无 所 知 ， 范 瞧 在 第 五 世纪 、 动 顺 发 生 之 后 四 百年 所 篇 
繁 的 《和 后 汉 书 》， 是 对 此 事件 最 早 的 记载 。《 和 合 汉 书 》 由 然 参 考 
了 现 已 散 佚 的 汉代 早期 文献 旺 史 书 ， 但 除了 徽 氏 姊妹 的 姓名 、 父 
厅 的 身分 地 位 、 长 辈 的 婚姻 状况 与 家 乡 之 外 ， 就 没有 太 多 其 他 次 
讯 。 越 南 早期 历史 的 其 他 史料 可 追溯 至 公元 十 外 世纪 ， 内 然 它 们 
可 能 参考 了 一 些 唐 代 〈 狗 公元 大 至 八 世 纪 ) 的 资料 ， 但 其 中 的 资 
讯 不 能 作为 可 靠 的 史料 。” 

《和 后 汉 书 》 的 一 个 段落 称 得 上 是 过 起 融 事 的 最 佳 糖 烙 一 一 特 
别 是 汉 廷 派 将 军马 援 与 段 志 前 往 平 顺 。 我 将 全 部 的 内容 都 引用 办 
此 ， 导 我 们 一 睹 关於 征 氏 姊妹 自身 的 说 法 是 多 订 的 少 ， 以 至 论 我 
们 根本 无 法 得 知 她 们 对 此 事件 的 看 法 : 


建 武 十 二 年 (公元 36 年 ) ， 九 真 微 外 继 里 张 游 ， 率 种 人 
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莫 化 闪 属 ， 封 为 名 汉 里 君 。 明 年 ， 南 越 徽 外 夷 献 白 锥 、 白 
芜 。 至 十 六 年 《公元 40 年 ) ， 交 了 女子 徽 侧 及 其 妹 微 趟 反 ， 
攻 郡 。 微 侧 者 ， 玉 淮 县 锥 将 之 女 也 。 嫁 为 朱 吉 人 诗 索 事 ， 其 
雄 勇 。 交 卫 太 守 衣 定 以 法 钨 之 ， 侧 念 ， 故 反 。 於 是 九 真 、 日 
南 、 合 浦 释 里 尼 应 之 ， 凡 略 六 十 五 城 ， 自 立 为 王 。 交 了 仁 刺史 
及 庄 太 守 仅 得 自 守 。 光 武 乃 记 长 沙 、 合 浦 、 交 隆 具 车 船 ， 修 
道 桥 ， 通 障 徐 ， 储 粮 亲 。 十 入 年 (公元 人 包 年 ) ， 遗 伏 波 着 
军 巴 援 、 楼 船 将 军 段 志 ， 发 长 沙 、 桂 阳 、 零 陵 、 葵 梧 〔〈 武 陵 
山南 北 地 带 ) 兵 菌 余人 讨 之 。 明 年 夏 四 月 (公元 43 年 ) ， 
援 破 交 卫 ' 新 秽 侧 、 微 款 等 ， 余 尼 降 散 。 进 草 九 真 贼 都 阳 等 ， 
破 降 之 。 徙 其 渠 邹 三 百 余 口 让 零 陵 〈 以 北 为 武陵 山 ， 下 二 其 
势力 和 围 ) 。 认 是 领 表 〔 筑 南 ) 悉 平 。?” 


从 运 段 纪录 中 ， 我 们 得 以 知道 征 氏 姊妹 的 生平 起 落 ，《 和 后 治 
书 》 清 楚 记 述 了 两 姊妹 的 稚 《〈 族 群 了 部 落 ) 血统， 以 及 事 发 地 点 
位 於 交 陛 的 事实 。 征 氏 姊妹 的 故乡 疮 洽 几 以 及 征 侧 丈夫 出 身 的 朱 
坟 M 皆 为 汉 代 交 陡 郡 十 几 之 一 ， 文 中 暗示 征 氏 原本 的 势力 中 心 位 
於 交 陡 郡 ，“ 之 和 后 广 生 来 自 现代 广西 省 沿海 〈 古 合浦 一 带 ) 至 越 
南 中 部 《〈 古 日 南 一 带 ) 等 地 非 治 人 的 支持 。 壹 段 文字 所 对 的 了 自 
守 4 ， 暗 示 汉 的 官员 在 此 区 域 仍 保持 有 限 的 权力 ， 道 可 能 是 指 构 
东芝 地 汉人 移民 与 流亡 者 的 权力 ， 可 见 本 土 的 众 与 灌 人 有 差 轴 。 
而 文中 提 及 征 氏 姊妹 是 钦 将 之 女 , ， 也 反映 出 了 过 一 点 。 此 看 
的 “多 ,， 似乎 就 是 司马 脖 葵 及 王 履 与 略 裸 人 群 时 所 用 上 属 ,， 的 边 
体 字 ，“” 应 南 是 生活 在 广西 沿海 与 越南 北部 的 特定 南越 群体 的 某 
个 部 落 名 称 〈 晃 第 一 章 ) 。 

身 为 将 军 之 女 ， 征 氏 姊 妹 是 与 军 方 有 直接 联 束 的 本 土 贵 族 成 
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员 。 我 们 路 难以 攻 清 柄 成 征 氏 姊妹 之 珊 的 法 律 币 万， 但 据 过 段 文 
学 所 透露 的 ， 姊 姊 征 侧 不 知 为 何 与 交 隆 当 地 的 最 高 行政 甚 官 太 等 
苏 定 发 生 委 执 。 和 从 微 氏 姊妹 的 追随 者 是 从 合浦 至 日 南 的 本 土 “ 南 
风 领袖 可 以 看 出 ， 当 地 的 主权 与 独立 是 一 大 问题 。 

过 场 动 珊 的 规模 与 条 围 皆 不容 小 肯 ， 对 灌 廷 来 襄 也 是 莫 
的 挫败 : 汉 失 云 了 六 十 五 座 城 池 的 控制 权 ， 当 中 不 但 包含 氛 
有 最 多 人 口 的 城市 ， 渤 包括 重要 海上 贸易 中 心 。 此 外 ， 交 陡 一 
带 在 第 一 千 志 的 前 要 个 世纪 就 是 海上 贸易 的 主要 转运 站 ， 就 过 
在 帝制 初期 贵 为 珍珠 贸易 中 心 的 合浦 也 相形 见 抽 。 ”只 需 比 对 
《 江 书 . 地 理 志 》 所 载 ， 上 南海 郡 〈 原 南越 国 中 心 ) ， 户 蕊 
妃 千 天 百 一 十 三 ， 口 九 万 四 千 二 百 五 十 三 ， ， 以 及 【交趾 郡 ， 户 
九 万 二 千 四 百 四 十 ， 口 七 十 四 万 大 千 二 百 三 七 ， 就 可 看 出 交 耳 
是 汉代 中 期 的 新 册 大 都 市 。 

和 从 汉 廷 派出 最 受信 任 的 马 援 与 段 志 两 位 将 领 来 平 融 ,就 可 看 
出 交 了 凡 的 战略 重要 性 。 不 过 一 年 前 〈 公 元 四 十 一 年 ) ， 马 援 与 
段 志 才 平定 万 江 郡 〈 今 安徽 省 ) 的 宗教 禄 融 ， 将 为 首 的 妖 焉 李 
广 等 人 斩首 ， 接 著 就 被 派 来 组 平 币 氏 姊妹 之 珊 。 ”在 之 后 的 中 国 
史 叫 壬 ， 东 汉 大 将 马 援 是 十 分 俯 大 的 官员 ， 为 秋 族 带 来 汉文 明教 
化 。” 

过 段 文字 渤 反 映 出 一 个 在 越南 史上 艺 不 突出 的 人 物 一 一 都 
阳 “， 他 与 稍 南 一 点 、 位 於 现代 越南 北部 的 九 真有 联 楷 。 奇 茎 的 是 ， 
趴 然 史料 清楚 显示 ， 有 更 多 动 珊 领 袖 或 与 币 氏 姊妹 合作 ， 抑 或 利 
用 所 在 区 域 的 地 方 领 导 权 真空 而 崛起 ， 让 对 汉人 保有 某 种 程度 的 独 
立 性 ， 但 征 氏 姊妹 伯 被 定 汶 道场 动 融 的 首 福 。 比 起 偶然 出 现 的 新 
生产 军 首领 (当中 只 有 都 阳 重 要 到 被 指名 道 姓 ) ， 由 两 位 女性 领 
袖 全 权 策 画 的 抗 汉 独 立 有 运动 ， 当 然 更 为 吸 睛 ， 史 料 对 过 些 新 早产 
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重 首 领 的 著 墨 ， 也 比 征 氏 姊妹 要 少 得 多 。 可 想 而 知 ， 实 际 参与 的 
动 融 领 袖 人 数 办 多 ， 显 示 汉 廷 在 兆 境 地 区 和 与 革 些 越 人 群 万 动 的 处 
境 ， 上 比 中 国史 书 所 揭露 的 还 要 复杂 得 多 。 

菠 内 如 此 ， 提 及 越 的 史料 公 少 得 可 懂 。 不 过 仍 有 汶 据 表明 ， 
之 后 的 作者 录 是 将 过 些 群 体 视 为 是 更 大 的 了 越 超 狼 文化 ，(〈Yue 
mega-culture ) 的 一 部 分 。 值 得 一 提 的 是 ， 范 上 将 动乱 地 点 定 在 
南越 附近 ， 在 《和 后 漠 书 》 的 其 他 篇 章 〈 特 别 是 《〈 马 援 传 》 中 ) ， 
越 ， 与 相对 较 新 的 “有 略 越 ， 都 被 指 涉 为 被 马 援 强制 推动 文化 缕 
于 的 地 区 。 《和 后 汉 书 ， 马 援 传 》 的 记载 显示 出 ， 越 在 法 律 规 范 、 
拉丁 成 就 水 准 〈 特 别 是 农业 技术 与 科技 领域 ) ， 以 及 其 他 社会 制 
度 层面 ， 与 汉 和 有 文化 上 的 差 轴 : 


援 将 楼 船 大 小 二 千 余 般 ， 战 士 二 菌 余 人 ， 进 草 九 真 赋 微 侧 
〈《 姊 姊 ) 从 党 都 羊 ( 此 不用 字 有 所 不 同 ) 等 ， 自 德 功 至 居 风 ， 
新 猴 五 干 余人 ， 崎 南 悉 平 。 援 奏 言 西 于 县 户 有 三 蕊 二 千 ， 让 
界 去 庭 千 余 里 ， 请 分 为 封 溪 、 望 海 二 县 ， 许 之 。 援 所 明 轨 
为 和 郡 县 治 城郭 ， 穿 渠 灌 溉 ， 以 利 其 民 。 休 奏 越 律 与 汉 律 配 者 
十 余 事 ， 与 越 人 申明 车 制 以 约束 之 ， 自 和 后 骆 越 奉 行 马 将 军 改 
事 。” 


此 一 段落 还 提 及 动 珊 的 广泛 影响 ， 以 及 征 氏 姊妹 东非 唯一 令 
袖 与 群体 的 事实 。 与 前 一 段 引 寺中 用 〈 南 ) 缕 ， 来 概括 不 同 ， 
范 瞳 在 此 不 指 的 是 与 了 越 ， 相 同 的 人 群 。 由 有 於 此 不 的 凡 题 涉及 文 
化 、 法 律 与 技术 ， 汉代 作 者 似乎 肌 为 越 ， 过 个 称呼 更 通 当 ， 
越 ， 一 说 作为 某 种 文化 体系 的 标记 ， 用 於 特定 的 南方 人 群 ， 而 
传 过 出 某 种 价值 岗 。 


素 
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从 《和 合 汉 书 》 的 两 段 引 文中 ,我们 可 以 看 出 ， 范 瞳 将 汉人 与 
过 些 西 南越 人 群 区 分 开 来 ， 差 加 不 仅 体 现在 政治 制度 上 ， 更 体现 
为 跨 文 化 、 甚 至 跨 族 群 的 分 歧 。 此 区 域 的 骆 越 当然 就 是 釜 ， 其 全 
统 、 价 值 岗 、 管 理 万 式 、 法 律 与 技术 成 就 都 与 华夏 截然 不 同 。 在 
上 述 对 马 援 改革 的 装 郑 中 ， “上 凤 南 悉 平 , 、“ 以 利 其 民 , 等 衣 法 
都 影射 得 些 殖民 举措 完全 具 人 备 正当 性 。 遭 反映 出 深 植 论 十 代 史 学 
传统 中 对 汉化 的 主要 假设 ， 同 时 也 揭露 出 华夏 身分 认同 与 文化 皆 
优 於 南越 过 个 基本 假设 。 唯 有 仔 组 审视 动 珊 的 箔 围 与 强度 ， 史 料 
间接 提 及 的 参与 项 事 的 许多 地 方 领 袖 ， 以 及 汉 廷 之 后 推行 的 强烈 
浴 措 ， 才 有 办 法 充分 理解 越 的 能 动 性 ， 以 及 理解 过 些 动 珊 如 何 构 
成 更 具 永 久 性 的 越 身分 认同 ， 兹 造就 历史 上 的 关键 转折 是 。 路 然 
关於 征 氏 姊妹 最 早 的 记载 ， 字 壬 行 间 都 在 颂扬 中 国 〈《Chinese ) 
的 腾 利 ， 以 及 华夏 殖民 者 的 文化 与 行政 成 就 ， 且 文责 大 乎 没有 提 
及 当地 在 身分 认同 建构 上 的 努力 ' 但 只 需 思考 当时 局 势 的 岂 重 性 
及 叛 军 的 淤 在 动机 ， 就 能 推测 身 处 在 如 此 大 规模 的 军事 衡 突 中 的 
越 人 ， 其 主权 与 身分 弯 同 的 歼 固 才 是 重 中 之 重 。 


小 绮 


与 北方 泪 境 相 比 ， 文 献 史料 对 南方 武装 抵抗 的 历史 放 载 通常 
很 简短 。 江 的 军力 自然 优 於 冯 个 越 于 国 的 统治 者 ， 但 不 能 因此 高 
估 了 汉 廷 在 过 些 区 域 的 权威 。 东 漠 费 时 一 年 多 才 组 平 交 陛 及 其 周 
稳 地 区 的 征 氏 姊妹 之 杞 ， 此 事实 显示 出 ， 某 些 越 群体 十 分 在 意 目 
己 的 主权 ， 会 以 意志 与 军力 捍卫 “。 评 多 本 土 的 越 领袖 如 吕 喜 与 朋 
冬 善 ， 只 有 在 面临 征 底 毁 减 的 威 着 时 才 会 做 珊 ， 直 到 正式 起 兵 之 
前 ， 他 们 都 还 十 分 享受 在 与 汉 霸 主 只 存在 名 义 上 的 关 傈 中 担任 国 
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王 或 高 官 ; 其 他 人 例如 征 氏 姊妹 ， 之 所 以 起 而 反抗 ， 是 出 於 对 江 
控制 或 殖民 的 某 些 层 面 心 生 不 满 。 无 花 哪 种 情况 ， 武 装 抵抗 都 意 
味 对 自己 的 政治 闪 同 有 明确 的 立场 ， 冰 反抗 某 种 统治 与 被 统治 的 
方式 。 一 个 人 如 果 硕 意 角 独立 而 把 生死 置 之 度 外 ， 那 武装 抵抗 就 
是 刻画 自我 身分 认同 与 捍卫 主权 空间 的 罗 极 表述 。 

即使 司马 还 笔 下 吕 嘉 的 宣示 ， 强烈 影射 了 南越 政治 自我 的 形 
成 ， 但 我 们 手 注 关於 武装 抵抗 时 期 的 史料 ， 和 公 鲜 少 提 及 越 身分 训 
同 的 具体 表述 。 在 当时 ， 吕 亮 提 到 一 个 强大 且 持久 的 政治 世系 ， 
所 有 梳 治 此 枉 域 的 王朝 正当 性 ， 过 份 宣示 所 表现 出 的 南越 身分 训 
同 ， 无 疑 是 个 重要 的 工具 ， 可 以 合理 化 自己 某 些 塌 舍 汉 往 的 行 
筷 ， 范 摧 束 抗 汉 的 势力 。 吕 嘉 特别 提 到 越 地 资源 的 衷 失 与 越 人 在 
汉 珊 国 中 的 地 位 ， 他 运用 本 土 身分 认同 来 对 抗 中 国人 七 ， 葵 明 身 
分 认同 很 顺 合 拿 来 委 取 越 人 对 叛 现 与 主权 的 支持 。 

过 一 分 析 也 有 助 认 我 们 理解 越 身 分 周 同 当中 非 神 性 的 、 且 易 
被 渗透 的 性 质 ， 所 愤 非 和 神 性 指 得 是 当地 越 人 不 但 会 、 且 通常 会 依 
据 政 经 紧急 状态 来 改变 忠 巷 度 。 根 据 史 料 ， 才 助 汉 军 人 侵 范 摧 负 
南越 国 的 一 些 主要 军事 将 领 原 本 是 “ 越 人 ,， ， 此 外 ， 番 遇 城 陷落 
前 ， 就 有 不 少 南越 居民 受到 诱惑 而 出 喜 越 ， 褒 明 仅 浅 与 南越 国 的 
连 糙 ， 多 数 人 还 不厌 意思 之 赴 死 或 因 之 爱情 。 至 於 东 越 ， 史 料 衣 
各 本 土 的 越 领袖 为 委 取 越 地 宗主 权 ， 会 背叛 像 骆 条 善 兄弟 过 种 帝 
国 主义 者 ， 他 们 和 厌 由 瞳 角 当权 者 、 顺 服 於 治 ， 因 而 受到 漠 廷 分 雪 
兹 承 痊 自己 在 党 地 的 权力 。 

正 因 锅 汉 的 外 部 权威 及 所 有 附属 品 是 南方 地 方 酋长 或 国王 光 
回 目 身 身 分 珊 同 与 权威 的 主要 手段 ， 所 以 非常 不 利 於 越 的 独立 国 
家 的 建立 。 只 要 汉 承 糙 施 以 恩惠 ， 诗 如 分 封 或 豚 予 头衔 ， 就 纺 会 
有 人 上 狗 ， 因 为 站 有 助 於 敬 固 他 们 自身 在 当地 的 权威 。 由於 缺乏 
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更 大 的 越 一 统 意 规 ， 江 只 需 利 用 当地 的 派系 之 委 ， 就 能 在 东南 与 
南方 《 东 越 与 南越 ) 牟利 。 

越 身分 珊 同 容易 渗透 、 购 以 统一 ， 体 现在 过 一 身分 认同 的 各 
种 形式 都 很 容易 遭 中 国外 来 者 吸收 ， 与 之 相对 地 是 ， 越 号 分 证 同 
也 很 容易 因此 被 一 些 越 人 抛 窗 。 越 身分 认同 之 被 融合 、 稀 释 、 转 
化 ， 源 自 许多 南越 统治 阶级 的 成 员 都 是 越 人 与 中 国人 的 混血 。 例 
如 吕 嘉 所 立新 君 ， 就 是 前 南越 王 与 越 人 所 生长 子 ， 而 他 自己 的 家 
族 一 一 更 多 可 能 是 越 出 身 一 一 与 作为 统治 者 的 趟 氏 一 族 亦 有 姻 杀 
关 傈 。 过 显示 即使 是 炉 治 善 英 ， 也 会 与 当地 人 群 通婚 ， 则 下 层 隐 
级 的 通婚 可 能 也 是 司空 见 惯 。 据 称 秦 国 派 中 五 万 名 男性 士兵 与 工 
人 至 武 陵 山 以 南 (但 只 有 一 万 名 中 国 女性 受命 于 往 当地 与 之 成 
婚 ) ， 许 多 学 者 喜欢 引用 此 数据 ， 来 斑 明 此 地 缺乏 中 国 女性 ， 故 
低下 阶层 的 男性 必须 与 当地 越 人 通婚 。” 

全 管 如 此 ， 越 不 断 出 现 对 殖民 征服 与 人 侵 的 抵抗 与 武装 动 
乱 ， 反 映 出 南方 泪 境 持 乔 当 试 轰 由 建立 地 方 王国 、 甚 至 帝国 来 重 
申 越 的 身分 认同 。 从 吕 嘉 、 脾 条 善 与 征 色 姊妹 在 巴 取 肌 元 汉 独 立 
时， 此 有 办 多 支持 者 的 事实 ， 有 助 於 支持 “在 过 去 的 许多 历史 节 
兽 有 机 会 建立 更 长 久 的 越 国 ， 过 个 观 是 。 以 之 后 的 历史 为 例 ， 
公元 十 世纪 红河 流域 的 本 土 越 领 主 有 效 阻 止 了 宋 的 征服 ， 兹 建立 
自己 的 区 域 性 王朝 ， 导 越南 追溯 其 身分 认同 与 主权 的 上 时代 更 长 
久 。 只 然 汉 代 越 的 领主 与 酋长 最 终 未 能 婴 退 汉 ' 但 十 世纪 取得 的 
腾 利 广 明了 当地 南方 人 群 偶 希 为 之 、 有 了 时 甚至 十 分 巨大 的 努力 狂 
得 回报 ， 也 玉 实 了 某 种 形式 的 越 身分 训 同 依然 在 往 后 的 压 史 中 延 
入 下 来 。 

即使 在 我 们 使 用 的 史料 壬 ， 表面 上 呈现 的 是 汉 、 中 国 或 华夏 
的 和 视角， 我 们 依然 能 感受 到 越 的 能 动 性 。 许 多 越 领袖 在 面 对 庶 多 


第 九 章 ”武装 抵抗 汉 帝 国 的 越 身分 疝 同 245 


揉 取 的 各 种 外 交 、 旗 共 与 反叛 行 马 ， 显 露出 南方 越 的 政治 建构 与 
统治 障 航 的 身分 认同 建构 。 基 至 ， 内 然 早期 地 方 发 展 的 组 节 常 党 
隐没 在 历史 长 河中 ， 但 请 如 援引 本 土 与 汉 的 法 律 与 风俗 、 与 本 十 
女性 通婚 以 及 看 重 本 土 与 汉 的 商品 交换 ， 均 反映 出 他 们 创造 自我 
的 、 本 土 形 式 的 越 身分 咒 同 的 意图 。 八 管 同 时 也 伴随 著 他 们 对 北 
方 帝国 统治 工具 与 符号 的 挪用 、 以 及 从 北方 帝国 那里 获得 头衔 与 
弛 酬 。 
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二 十 世纪 初 ， 人 类 学 家 弗 孝 通 为 中 国文 化 的 起 源 下 了 “上 族群 
多 样 性 , 的 注脚 ， 之 后 更 正式 探 用 此 概念 ， 解 释 在 多 样 性 里 中 
国 族群 的 一 统 性 。 他 提出 了 多 元 一 体 ，， 上 体 ,不仅 指 涉 政治 
上 的 一 统 ， 还 包括 族群 一 统 : 中华 民族 ，。' 何 导 了 【中国 人， 
(CChinese ) ， 在 二 十 世纪 变 得 与 特定 且 略 相 联 ， 强 油 一 统 性 与 
整体 人 性 ， 因 此 慌 和 性 了 独特 性 与 部 分 的 多 样 性 。"* 古往今来 各 个 时 
代 ， 都 曾 提出 药 夏 中国 (Hua-xia Chinese ) 一 统 旺 他 者 ， 
多 样 性 之 间 连 结 的 概念 模型 。 不 葵 不 同时 代 的 作者 如 何 形 塑 过 个 
模型 ， 对 一 和 统 与 多 样 性 之 间 特 定 关 傈 的 基本 行 入 的 映射 ， 充 实 了 
殖民 者 的 目标 ， 有 助 统 治 一 个 极为 多 样 的 谭 大 帝国 ， 更 有 助 过 个 
自 两 千 多 年 前 就 生 的 帝国 对 文化 屋面 的 管理 与 控制 。 

本 着 分 析 的 是 指 涉 古 老 南方 他 者 的 主流 族群 名 : 越 。 泛 浊 当 
前 社 科研 究 的 介绍 性 分 析 ， 兹 聆 本 古代 文献 中 越 身 分 设 同 的 概 
念 伍 表述， 有 助 发 现在 现今 所 性 中 国 的 十 代 南 方 滤 境 ， 站 非 存 
在 一 个 像 古代 族群 名 5 越 ， 所 暗示 的 葬 一 旦 没有 差 黑 的 族群 。 
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但 正 是 轻 由 华 夏 与 越过 种 广泛 标 丛 的 形 塑 ， 我 们 才能 理解 压 史 
上 上 工 再 笨 中 国 自 我 (Chinese self) 导 他 者 : 的 权力 动能 〈power 
dynamic ) 旺 方式 。 

即便 族群 多 样 性 才 应 该 是 常态 ， 药 夏 作 者 和 公 多 半 不 希 语 看 到 
或 承认 过 一 点 。 他 们 将 南方 人 群 一 股 脑 明 为 ， 越 ,或 百 越 ，， 
显得 整个 南方 与 东南 似乎 是 个 位 论 周 文化 领域 之 外 的 同 质 性 的 南 
方 他 者 。 正 如 本 书展 示 的 ， 打 造 过 样 一 个 通用 、 没 有 差 轴 的 他 者 
似乎 是 为 了 建立 一 个 广泛 、 族 群 性 的 自我 概念 ， 过 在 日 后 实现 殖 
民利 益 时 会 很 有 助 补 。 换 句 话 褒 ， 上 越 ， 疆 ' 百 越 ， 的 概念 往往 
是 对 华 夏 自 我 想像 的 陪 宰 ， 且 如 同 董 夏 一 般 ， 过 些 泣 药 是 根据 广 
泛 、 概 括 的 文化 与 族 玫 标准 来 定义 的 。 

因此 ， 上 述 所 研究 的 越 ， 兹 非 疏 梳 古 越 的 真实 历史 ， 而 是 以 
现 有 的 知 吉 ， 评 估 他 们 可 能 是 哪些 人 ， 以 及 他 们 在 古代 文献 中 是 
如 何 被 描绘 僵 莽 别 的 。 如 前 所 述 ， 涉 及 越 的 文献 往往 县 东 不 刘 、 
极为 局 限 且 疑点 重重 ， 尤 其 在 早期 战国 时 期 的 记载 中 甚至 找 不 到 
太 多 真实 的 越 。 不 过 ， 我 站 不 因为 过 些 明 颗 的 偏 误 ， 就 放 府 过 些 
资料 ， 我 利用 过 种 曲解 来 闫 明 中 国 作 者 在 党 试 分 类 越 时 所 面 陷 的 
关怀 导 问 题 意 巷 。 在 研究 过 程 中 ,我 提出 了 一 个 厅 史 有 版 络 ， 有 助 
将 越 身 分 认同 理解 饮 华 夏 上 自我 的 创造 遇 程 。 

我 的 分 析 显 示 出 药 夏 如 何 将 自我 定位 伶 他 们 世界 的 中 心 ， 
得 以 多 得 代表 启蒙 与 文明 的 所 有 装 肇 物 : 秩序 、 德 性 、 和 常态 、 
中 、 平 衡 等。 同上 时， 我 们 也 得 以 深入 了 解 历史 上 华夏 对 自我 与 他 
者 的 观念 是 如 何 转变 ， 东 开始 体会 过 些 作 者 与 南方 他 者 有 多 少 直 
接 交 流 ， 或 能 否 经 由 对 当时 某 种 生活 文化 的 接 航 获取 可 对 的 次 
读 。 
只 然 还 必须 涉及 考古 学 、 语 昔 学 、 生 物 学 旺 人 类 学 的 领域 ， 


汕 性 


才能 多 取 更 多 资料 ， 以 更 理解 古代 中 国 南方 与 东南 亚 部 分 地 区 的 
居民 究竟 是 哪些 人 ， 但 仍 不 能 忽视 那些 文字 纪录 能 带 答 我 们 什么 
启示 。 者 些 文 字 确 实 反 映 出 一 个 过 程 ， 即 华夏 届 越 的 身分 珊 同 如 
同 二 重奏 般 交 积 : 用 他 者 的 险 影 来 税 托 自我 ， 将 他 者 排除 於 中 心 
之 外 ， 以 末 自 我 居中 。 考 些 文字 也 记述 了 在 帝制 初期 ， 越 的 自我 
襄 同 感 汉 渐 具备 渗透 性 、 可 塑性 与 扩散 性 。 尖 些 历 史 重 要 且 深 
刻 ， 关 乎 华夏 与 越 身分 嘻 同 最 初 的 形 塑 ， 反 映 出 中 文 各 朱 的 早期 
解决 方案 ， 诚 图 创造 站 维 吾 在 古代 极端 多 样 性 之 下 的 族群 大 -一统 

如 同族 群 名 了 越 , 的 问题 重重 与 暖 味 含糊 ， 有 站 个 原因 琉 明 
我 们 可 用 『 越 ,作为 一 个 窗口 来 理解 南方 录 境 的 知 巷 史 。 首 先 ， 
分 析 上越 ， 一 蛮 涵 蔷 的 范围 ， 及 其 影射 古代 南方 不 同文 化 与 人 和 群 
之 间 的 连 千 ， 散 我 们 不 得 不 跳出 舒 通 圈 ， 放 雍 著 眼 於 个 别 遗 址 、 
城市 、 省 或 国家 的 那 种 更 易 於 管理 且 具 一 致 性 的 微观 研究 。 浊 个 
弱 合 的 涵 蕾 范围 之 广 ， 湾 我们 必须 质疑 古代 中 国 凑 英 作者 看 待 南 
方 兆 境 的 方式 ， 兹 试图 理解 他 们 可 能 会 把 多 少 肖 册 的 地 区 相互 精 
合 、 想 像 成 一 个 更 大 的 和 网 路 。 此 外 ， 在 许多 情况 下 ， 越 的 古代 特 
征 突 显 出 楼 息 地 与 烃 济 活动 的 真正 差 办 ， 它 将 中 国 主要 的 内 陆 与 
农业 移 路 ， 与 南方 主要 的 海 洋 与 沿海 网 路 区 分 开 来 。” 

南方 大 部 分 的 历史 都 发 生 在 重要 且 不 断 互 动 的 海洋 领域 ， 及 
渴 布 南方 与 东南 方 的 沿海 一 河 滤 ， 而 且 二 者 要 乎 无 法 分 并。 正如 
黄河 以 北 草原 游牧 民 与 中 原 定 居 农 民 在 生活 上 所 具备 的 显著 差 
轴 ， 长 江 以 南 靠 沿海 一 河 污 灯 生 的 人 群 ， 与 中 原 人 群 的 生活 相 
较 ， 当 然 也 会 形成 鲜明 的 对 比 。 特 别 是 南方 的 许多 区 域 存在 独特 
的 副热带 动 植物 、 高 湿度 气候 以 及 受 小 河谷 切割 的 山 有 版 地 形 ， 再 
再 促成 了 特定 的 农业 类 型 与 生活 方式 ,航海 及 与 水 的 密切 关 傈 司 
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罕见 惯 。 有 多 於 此 ， 上 越 ， 一 润 提供 了 一 种 梳理 南方 婉 境 历史 的 
方法 ， 即 不 妨 先 著 眼 於 南 方 区 域 羔 人 群 之 间 的 共同 特征 与 相似 之 
处 一 一 过 些 相似 之 处 源 於 跨越 南方 河流 与 沿海 地 区 的 广 省 交流 、 
质 易 以 及 跨 文 化 、 跨 族群 互动 。 


华夏 身分 认同 有 助 於 中 心性 选辑 的 建构 


中 心性 愤 辑 〈logic of centrality ) 似乎 推动 了 华夏 自我 与 越 
他 者 的 具体 关 述 ， 在 与 挡 隆 、 次 要 、 特 殊 《 或 停息 ) 他 者 之 间 的 
天 傈 壬 ， 将 华夏 自我 构建 成 中 心 、 主 要 且 规 节 性 的 主体 。 早期 儒 
家 作者 如 孔子 及 其 四 人 在 形 塑 华夏 自我 上 时， 以 文化 资本 作为 群体 
成 员 之 身分 概念 的 主要 前 提 。 一 些 载 国 时 期 的 文献 将 越 置 伶 昔 夏 
的 黄道 需 傈 中 来 定义 已 知 的 世界 ， 但 此 不 的 越 只 是 作为 中 心目 我 
的 一 个 适 汗 、 陌 生 、 有 时 更 为 强大 的 陪 袍 。 在 过 样 的 表述 中 ， 越 
东非 纺 是 野 征 的 他 者 一 一 他 们 有 时 会 被 称颂 以 批评 自我 一 但 他 
们 与 中 心 的 上 时空 距 亏 的 假 惟 ， 仍 使 他 们 相 半 於 主要 的 目标 、 声 音 
与 主体 〈 蔡 夏 自我 ) 而 居 於 劣势 。 

[华夏 ， 一 说 学 竟 只 是 指 从 夏 文化 领域 传承 下 来 的 一 个 分 间 
多 样 的 人 群 世系 ， 但 狗 什 么 上 药 夏 , 的 族群 表述 与 中 心性 概念 的 
联 紫 竞 如 此 紧密 ?上 华夏 ,与 中 心性 概念 之 问 具 然 没有 直接 的 前 
源 联 紧 ， 但 文献 中 肯定 存在 许多 其 他 方式 来 维 紫 站 强化 送 种 中 心 
性 。 也 许 最 明显 的 便 是 昔 夏 人 群 与 中 国 和 过 种 地 和 缘 政 治 与 地 理 标 攻 
之 间 的 同等 性 。 文献 新 钉 截 铁 地 指出 ， 与 超 隆 队 暗 处 的 他 者 相 
较 ， 自 我 位 处 中 国 ， 是 居中 的 重要 实体 。 

基 於 华夏 自我 的 过 种 定位 ， 那 庆 匠 夏 作者 经 常 靠 指 涉 或 民 认 
他 者 的 族群 名 来 强 翻 他 者 的 次 要 性 ， 就 有 其 道理 了 。 四 方 人 群 


皆 以 所 在 地 命名 : 东 夷 、 北 狄 、 西 参 、 南 释 ， 过 种 以 四方， 
画 分 世界 的 模式 ， 深 植 认 商 代 字 宙 观 中 。 王 爱 和 (Wang Aihe ) 
便 指 出 在 工 国 晚期 ， 过 种 宇宙 宙 持 续 提 业 薄 发展 ， 浊 而 将 中 心 纳 
和 人 “上 五行, 字 审 疯 之 中 。 与 其 裔 为 每 个 方位 标 钱 均 代 表 一 个 实 
际 的 族群 群 朵 〈 且 不 排除 此 标签 在 历史 上 的 某 时 某 刻 可 能 真 的 指 
涉 某 个 族群 群 钵 ) ， 不 如 将 过 些 称呼 祝 为 陈 威 人 鸡 所 认 帝 国 化 、 以 
统治 者 轧 中 心 的 宇宙 学 的 一 部 分 ， 以 强化 不 同 部 分 之 问 的 大 一 
煽 。 过 样 的 宇宙 观 一 一 象征 皇宫 〈 居 於 世界 正中 的 明堂 全 玄 富 ) 
的 布局 根据 地 点 与 方位 的 物质 与 地 理 分 类 安排 宇宙 与 社会 的 
秩序 ， 而 非 只 靠 血缘 关 傈 。” 

汉代 了 时， 药 夏 也 被 珊 为 是 许多 可 能 世系 的 中 心 世系 一 一 这个 
模式 再 次 强化 了 不 同 部 分 或 分 支 之 间 的 一 统 性 。 汪 一 点 在 司马 脖 
的 《史记 》 中 最 为 明显 ， 他 讽 为 天 下 的 所 有 (人 ) ， 此 出 自 相 同 
来 源 的 不 同 世系 。 只 然 假 惟 出 华夏 的 中 心性 ， 但 由 於 越 物 大 珊 
《华夏 始 棚 ) 的 后 希 ， 亦 被 列 论 诗 夏 ， 之 中 。 加 入 其 他 世系 与 
家 莓 ， 使 导 隆 的 轴 族 也 声称 与 华夏 氛 有 相同 或 相关 的 租 先 ， 同 时 
清楚 地 将 机 族 与 主要 、 位 居中 央 的 夏 世 系 祖 先 区 分 天 来 。 司 马 玩 
的 方法 既 将 他 者 纳入 一 个 单一 的 多 元 化 整体 ， 同 时 也 将 他 者 放逐 
至 从 属 的 地 位 ， 为 自我 保留 中 心 的 位 置 。 司 马 脖 以 神话 世系 与 血 
交 来 反映 已 知 世界 的 方法 ， 所 仰 辑 的 正 是 以 华夏 为 中 心 的 导 辑 。 

除了 突显 自我 的 中 心地 位 外 ， 越 的 概念 奥 表 述 也 有 助 增强 医 
夏 自 我 在 更 大 宇宙 中 的 作用 ， 蔡 夏 作者 往往 表 为 越 他 者 位 处 同一 
个 宇宙 、 遵 守 同 一 套 宇 宙 法 划 ， 但 在 道 样 的 有 版 络 下 ， 越 他 者 穆 容 
易 偏 向 极端 。 重 力 的 中 心 〈center of gravity ) 依附 於 攻 夏 自我 ， 
是 宇宙 中 和 诗 熏 平衡 的 所 在 ， 越 他 者 则 失衡 且 缺 乏 和 计 有 聘 重 力 。 
知 用 中 国 的 宇宙 学 术 萎 来 构筑 过 个 概念 结构 ， 越 便 是 强化 药 夏 之 
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阳 ,， 的 了 队 ，。 作 为 宇宙 舞台 上 的 背景 ， 但 又 是 必要 的 对 位 角 
色 ， 越 成 为 一 个 疙 有 差 蛤 、 包 揽 一 切 的 南方 他 者 ， 玉 华夏 得 以 担 
任 主角 。 

南方 人 作为 种 夷 的 宇宙 纲 ， 或 “出 身 南 方 的 非 中 国人 群 ，， 
支 括 了 昔 夏 中 心 的 主张 ， 更 廊 上 越 ， 过 个 特定 的 泣 荣 更 显 重 要 与 
奇特 。 当 然 ， 越 也 是 答 夷 。 只 然 越 的 身分 避 同 可 能 与 南方 伙 夷 混 
淆 ,但 实际 人 务 具备 明显 的 莽 轴 : 越 兹 非 普 漏 指 涉 所 有 南方 的 爱 族 ， 
而 是 一 个 特殊 类 型 的 稚 夷 ， 一 个 能 形 塑 出 华夏 文化 和 族群 的 南方 
族群 陪 袍 。 换 句 话说 ， 越 不 仅 是 居 於 南方 的 宇宙 他 者 《如 同 “ 愉 
夷 ，) ， 也 是 董 夏 族群 与 文化 的 对 应 物 ， 不仅 确 认 范 突显 华夏 宇 
宙 中 心 的 地 位 ， 更 强化 了 华夏 的 文化 成 就 与 族群 一 致 性 。 如 此 认 
来 ， 不 仅 华 夏 必 须 看 於 中 心地 位 ， 上 越 ， 亦 不 能 胸 亡 其 在 华夏 身 
分 部 同 形 塑 中 的 伙伴 角色 。 


论 药 夏 、 越 身分 认同 的 历史 建构 性 


要 想 探 录 中 国 族群 意 哉 的 起 源 ， 不 妨 回 到 孔子 的 《其 姜 》。 
我 展 吉 了 血缘 、 地 理 与 文化 资本 的 神 范 ， 如 何在 《 葵 萎 》 中 成 为 
早期 儒家 表述 诸 夏 或 华夏 身分 认同 的 主要 标准 。 到 了 汉 初 ， 司 马 
还 等 具 影响 力 的 作者 为 理 夏 周 兆 的 黑 族 人 群 创造 出 其 他 的 世系 ， 
从 而 赋予 他 们 在 族群 想像 中 的 正当 空间 一 一 站 列 〈 且 共享 ) 莫 夏 
的 主要 租 先 与 主要 分 支 。 因 此 ， 南 方 人 群 既 占 据 耽 隆 的 物理 灾 
间 , 亦 在 与 华夏 相 联 的 创始 世系 的 抽象 连 糙 中 占有 一 席 之 地 。 

汉代 作者 也 开始 将 某 些 类 型 的 空间 思 蕉 纳入 族群 表述 中 ， 下 
制定 出 依据 所 在 的 地 理 环 境 来 分 类 人 群 的 公式 。 进 种 环境 决定 芥 
一 一 根据 楼 息 地 与 空间 因素 来 决定 人 类 特征 一 一 和 无疑 验 化 了 形 塑 


吉 
台 


253 


华夏 族群 概念 的 中 心性 导 辑 。 举 竞 ， 华 夏 自我 不 仅 来 白 了 中国 ， 
或 中原 ， ， 更 是 文明 化 的 夏 、 商 、 周 文化 条 竺 的 发 源 地 ， 笨 仪 
举止 展现 出 身体 的 通 中 与 平衡 ， 与 挡 隆 的 缺乏 锡 束 大 相 逐 庭 。 

各 种 越 政治 认同 在 不 同 区 域 与 时 期 中 不 断 转 手 ， 部 分 原因 是 
它们 为 独立 建国 与 反叛 提供 了 一 种 方便 、 本 土 量 相对 於 华 夏 的 工 
具 。 春秋 战国 时 期 越 国 的 强盛 ， 也 为 所 有 出 於 政治 目的 而 揉 用 此 
身分 计 同 的 人 ， 提 供 了 落脚 之 不 以 及 本 士 、 泛 区 域 (南方 ) 的 权 
力 意 巷 。 但 正如 我 们 所 见 ， 当 越 建国 失败 ， 与 越 相 关 的 政治 襄 同 
的 希 萱 ， 往 往 一 下 就 遭 瓦 解 或 释 得 难以 明显 巷 别 。” 

汉 的 优势 武力 进一步 阻 厂 了 持 逢 、 炉 一 旦 无 断裂 的 越 身分 衣 
同 的 发 展 一 一 过 符合 早期 昔 夏 作者 想像 中 的 越 。 一 旦 身 於 过 种 局 
势 ， 越 身分 珊 同 的 初生 形态 便 只 能 是 看 时 、 绒 胸 且 可 随意 拿 担 
的 。 换 句 应 襄 ， 政 治 缚 构 与 军事 力量 的 成 改 ， 决 定 了 越 身分 珊 同 
的 阳 散 , 当 出 现 评 惑 或 威 前 (例如 生死 ) 挑战 他 的 政治 忠 戴 度 时 ， 
越 的 认同 就 很 容易 唱 到 抛 讲 或 改 往 易 司 。 因 此 ， 帝 制 初期 越 政 局 
的 粉 想 ， 显 示 出 一 个 种 阁 的 趋势 : 玫 越 王国 试图 完全 独立 论 江 ， 
也 取得 短期 的 成 功 ， 但 最 图 被 汉 廷 成 功 阻 止 。 站 上 且 ， 越 人 自身 氛 
访 的 身分 设 同 ， 通 常 旺 建 立 非 汉 的 国家 联 紧 在 一 起 。 不 幸 的 是 ， 
在 汉 武 帝 的 征服 后 ， 公 然 表 露 或 罕 守 那些 受 汉 军 压制 的 身分 融 
邮 ，' 完 全 没有 任何 好 不 ,但 即便 如 此 ,和 后 世 仍 有 不 少 人 中 路 欲 试 。 

从 帝制 时 期 之 初 ， 南 方 的 建国 过 程 就 十 分 仰 回 北方 从 外 在 赋 
予 的 正当 性 。 汉 廷 也 深 落 此 道 ， 故 善 用 贿赂 、 诱 惑 与 青 取 私利 的 
机 会 ， 识 自私 会 楚 或 想 自 保 的 地 方 领袖 产生 强烈 的 动机 反抗 针 国 
或 其 他 本 土 领 袖 ， 以 儿 取 头衔 、 报 酬 、 外 部 正当 性 及 土地 。 考 量 
到 释 季 或 与 汉 廷 合作 的 放 因 如 此 之 大 ， 富 有 野心 的 本 土 越 人 领袖 
无 疑 很 内 再 将 越 身分 癌 同 作为 工具 ， 将 当地 的 各 个 群体 统一 从 一 
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个 目的 忌 下 。 克 其 大 多 数 的 本 土 越 领 袖 都 欠缺 一 支 可 长 期 与 汉 军 
作 载 的 军区， 情况 更 是 雪上 加 霜 。 

纺 而 谨 之 ， 所 计 的 南方 越 〈 即 本 土 、 非 华夏 ) 群体 乙 间 的 分 
岐 项 大 ， 许 多 政治 与 军事 因素 都 不 断 破 坏 站 削弱 他 们 的 统一 。 江 
廷 的 外 交 政 策 更 善 於 利用 散 对 越 国 领导 人 与 派系 忆 问 的 政治 局 
势 ， 岗 造 本 土 的 矛盾 ， 花 用 贿赂 或 成 为 汉 帝 国 藩 王 的 大 景 诱 惑 他 
们 。 最 终 ， 江 帝国 赢得 了 大 部 分 极 具 地 理 与 战略 价值 的 南方 王 
， 站 设立 郡 县 。 

只 然 汉 代 出 现 的 各 种 越 政治 认同 都 在 公元 前 一 一 〇 年 遭 到 摧 
毁 ， 但 南方 人 群 本 土 的 文化 认同 〈 不 见得 是 越 ， 身 分 认同 ) 无 
疑 根 基 更 深 ， 不 可 能 一 夕 之 问 便 产 生变 化 。 甚 至 当 马 援 将 日 过 类 
的 强大 江 帝 国 殖民 主义 者 ， 在 公元 一 世纪 试图 强制 推行 泪 法 与 某 
些 风 俗 时 ， 都 需 藉 由 军事 行动 强制 实行 ， 而 发 生 改 炙 的 范围 很 可 
能 仅 限 於 某 些 可 强烈 感受 到 漠 存 在 感 的 大 都 市 。 实 际 上 ， 与 当时 
的 本 土 人 口 相 比 ， 江 的 官员 与 殖民 者 不 过 是 少数 。 因 此 ， 任 何 的 
文化 通 应 〈acculturation ) 都 可 能 出 现 有 利 保存 本 土 风俗 虱 惯 的 
走向 ， 作 为 南方 少数 族群 的 汉人 外 来 者 也 有 可 能 被 过 些 本 土 惯 各 
所 同化 ， 至 少 在 早期 是 如 此 。 

将 本 土 身分 认同 与 文化 履 俗 融入 汉 风 的 过 程 耗 时 数 干 年 过 
个 欢 程 的 方向 显然 东非 纺 是 汉化 ， 本 土 的 身分 认同 不 会 完全 消 
失 ， 任 由 华夏 取而代之 。 基 至 试图 建立 地 方 控制 的 早期 记载 也 颗 
示 出 ， 文 化 变 脖 的 过 程 有 千 百 种 ， 但 不 会 出 现 由 一 种 文化 大 规模 
取代 另 一 种 文化 的 状况 。 特 别 是 在 漠 帝 国 殖 民 时 期 ， 即 便 所 有 主 
要 的 越 国政 体 都 暂时 瓦解 ， 过 种 允 程 也 没有 立即 发 生 。 

只 然 小 有 很 多 南方 忱 境 的 跨 文 化 交流 与 融合 的 历史 尚 待 串 
, 但 从 本 书 的 研究 可 清楚 看 出 ， 江 化 概念 的 使 用 不 但 有 局 限 ， 
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且 在 我 们 研究 的 时 期 ， 南 方 过 境 离 华 夏 或 汉化 都 还 十 分 过 下。 
考量 到 帝制 初期 生活 擒 南方 社 群 与 城市 的 昔 夏 移民 《〈 政 府 官僚 、 
商人 或 新 移居 者 ) 只 是 少数 ， 与 昔日 越 国 相 联 的 族群 无 疑 更 多 仍 
属於 沉 地 本 土 文化 、 而 非 中 国文 化 的 一 分 子 。 一 直 要 晚 到 东汉 之 
和 后 ， 中 国 南 方 挡 境 才 成 为 熔炉 ， 形 塑 出 治 人 〈Sinitic) 和 当地 人 
文化 与 身分 认同 的 混合 物 ， 其 中 很 大 一 部 分 ， 可 能 直到 今天 仍 存 
在 於 越南 与 中 国 南方 文化 的 遗 矫 中 。 
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注释 


对 正文 的 注解 


第 五 章 的 某 些 内 容 最 初 以 “Barbarians or Not? Ethnicity and Changing 
Conceptions of the Ancient Yue (Viet) Peoples (c. 400-50 B.C.) ”4sia Major 16.1 
(2003)，1-32. 一 文 发 表 。 本 书 第 八 章 和 第 九 章 的 部 分 内 容 以 及 第 二 部 中 其 中 
一 个 政治 时 间 囊 ， 最 初 以 “Representations and Uses of Yue 越 Identity Along the 
Southern Frontier of the Han， c. 200-111 BCE,”Earzy China 33 (2009): 1-35. 一 文 
发 表 。 第 六 章 中 人 对 对 有 影 型 部 分 的 版 本 ， 则 以 “Layers of Meaning: Hairstyle 


and Yue Identity in Ancient Chinese Texts,”in Victor Mair and Liam 玉 elley，eds. 


Zaperial Chipna and 16 Soutpern Neispnpbors (Nalanda-Srivijaya Series)，Singapore; 
Institute for Southeast Asian Studies, 2015. 一 文 发 表 。 特 别 感谢 4sia Majopn 开 ar 峭 
CHpnipna 和 东南 亚 学 研究 所 的 出 版 公司 多 许 本 尽 转 载 其 出 版 品 中 的 资料 。 


序 


1 ”我 随机 炉 造 东 挑 导 一 些 可 能 的 族群 群 钵 ， 来 对 应 前 述 的 欧洲 族群 标 欠 。 

2 “上 南亚 , 或 ' 阿拉伯, 也 是 个 有 趣 的 对 比 。 

网 Lydia Liu，7pe Clasp oj Erpizres: THpe 1Ppyention or CHipa m Modern orld 
Maing (Cambridge: Harvard University Press, 2006), p.80. 近来 的 族群 和 种 族 分 类 
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压 史 ， 昂 Thomas Mullaney, Comaipg 1o 72Erzag wii pe Nariop Bippic Ciassifcalion 
ip Moadern CHipna (Berkeiey: University of California Press, 2010), 及 Frank Dikter， 
Discotwrse orRace 唐 Moadern China (Stanford: Stanford University Press, 1994)， 
北京 大 学 社会 学 人 类 学 研究 所 的 马 戎 往 繁 了 一 个 规模 麻 大 的 数据 库 ， 可 查 
中 国史 书 中 对 “汉人 ， 过 个 蛮 柴 的 使 用 。 


条 到 


Le 


贡 由 
马 册 


258 


泗 语 和 与 此 区 域 本 土 的 非 汉 萎 语 普 的 联 紫 ， 多 半 仍 未 得 到 确 事 ， 也 缺乏 足 狗 的 研 
越南 的 正名 史 ， 网 白山 琳 〈Kathlene Baldanza ) ，7Ze dapbigaozs Borqder Debale 
G11G Nesotiation 六 Spao-Jet Relatiozs 六 1pe Fijieentpapd Sixieenrzp Centuriey, 即将 
出 版 。 如 白 凯 琳 所 车 ， 越 南 阮 朝 皇 帝 阮 福 映 (Nguyan Phtc Anh ) 欲 以 上 南越， 
为 国 号 ,让 请 求 清 嘉庆 皇帝 正式 亢 可 ; 清 迁 立刻 回 知 ， 因 为 “南越 ， 指 的 可 能 
是 当时 清 所 轿 的 广东 和 广西 两 省 。 

见 Keith Taylor 7Tpe Birij or etpnam (Berkeley:; University of California Press， 
1983). 

中 国 历 史 的 传统 理解 始 於 夏 王朝 ， 以 及 之 后 的 商 与 周 。 趴 然 今 天 在 考古 和 文字 
资料 上 香 已 六 实 商 与 周 的 存在 ， 但 作为 一 个 政治 实体 或 王朝 的 夏 是 否 存 在 ， 
仍 受到 多 数学 者 的 质疑 。 张 光 直 让 鸭 夏 能 对 应 到 二 里 头 的 考古 文化 ， 其 年 代 
介 於 公元 前 一 九 OO 〇 至 公元 前 一 三 五 O 〇 年 之 间 。 见 K. C. Chang,“China on the 
Eve of the Historical Period,”in Edward Shaughnessy and Michael Loewe，eds,， 


7Zjpe Camapriadge 本 istory of 4ncient CHina (Cambridge: Cambridge University Press， 
1999), pp. 71--73. 

Jonathan Hall Etzpie 7aent 交 六 Greek4dpatigziy (Cambridge: Cambridge Univetsity 
Press, 1997), p, 32. 

Mark Eliiott，7pe Mazcpa Je Te BEigpt Bamzers ad Elpzpic 7aep1itpy 误工 ate 
Zaperial Cizaa (Stanford: Stanford University Press, 2001), p. 17. 
文化 与 族群 密切 交织 ， 因 此 准 以 区 分 。 染 获 庭 指出 ， 与 他 者 的 将 委 有 助 於 从 共 
享 相 同文 化 的 人 群 中 画 分 出 族群 。 她 只 没有 提出 族群 的 定义 ， 但 为 我 们 提供 了 
族群 之 所 以 出 现 的 可 能 源头 或 原因 ， 以 及 族群 与 文化 的 明确 连结 。Sow-theng 
Leong，Migraliom aa FE1Pzazcipy 妆 CHipese 再 Stop aas，Penrg1ziz ad THeir 
Neighnpors, Tim Wright ed, (Stanford: Stanford University Press, 1997), pp. 19-20. 
Judith Butler， Cenrder 8oxple: Femaizais1zz Ga1a 1je SuDversion of idenalipy (New York: 
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Routledge, 1990). 

见 Endymion Wilkinson，CPiprese 已 istor: 4 Mapatal (Cambridge: Harvard 
University Asia Center 1998), pp. 96-97, 682--688, 094-704, 722--7235. 

Wolfgang Behr “To Translate'" is “To Exchange' 妓 者 悍 易 也 - Linguistic Diversity 


and the Terms for Translation in Ancient China,”in N. Vittinghoff and M, Lacknen 


eds., Mappipng Meanizgs: Tpe Fieldg ofNew7earzipg 切 ZLale DOipg CHipa (Leiden: 卫 . 开 
Brill, 2004), p. 178. 

内 然 本 着 通常 称 中 国人 为 “华夏 , ， 但 我 也 会 探 用 此 时 期 主要 史料 中 的 其 他 简 
对 ， 例 如 上 计 夏 , 、 上 中国， (Central States ) 或 了 中原，(〈Central Plains ) 人 
群 。 在 引用 某 些 身 分 认同 的 标记 时 ， 我 会 当 试 具体 询 明 语义 的 范围 和 有 版 络 ， 只 
然 过 薄 不 容易 ， 因 为 过 些 史料 常常 落 需 不 详 。 

吉 约 上 时期， 上 上 中国， 作为 地 名 学 (toponym ) 诅 区 的 定义 十 分 模糊 ， 可 用 来 指 
称 那 些 占领 黄河 、 渭 水 流域 心 腑 地 带 的 周 邦 国 ， 普 光 探 用 ' 中 国 ， 过 个 用 话 也 
显示 出 遭 些 国家 是 周 政 治 领域 壬 的 成 熟 成 员 。 书 萎 的 是 ， 适 不 包括 同一 地 理 区 
块 中 大 部 分 族群 群体 所 在 的 绸 隙 国家 (interstitial state ) ， 例 如 与 四 方 相关 的 戎 
狄 签 吏 。 楚 在 中 国 的 地 位 似乎 有 待 商检 在 我 的 感觉 中 ， 由 於 南 方 乌 夷 数量 黑 
多 ， 楚 通常 被 视 作 化 外 之 地 。 

学 术 研 究 十 分 重视 夺 史 上 的 西北 地 区 ， 一 些 具有 代表 性 的 例子 包括 : Joseph 
Fletcher、Owen Lattimore、 柯 妈 燕 (Pamela Crossley) 、 攀 立 德 (Mark 
Elliott) 、 米 药 健 (James Millward) 、 何 罗娜 (Laura Hostetler) 、Jonathan 
Lipman 以 及 杜 磊 (Dru Gladney ) 都 针对 清 代 至 现代 的 中 国 和 内 亚 、 江 一 满 、 
或 汉 一 穆斯林 的 关 傈 ， 投 广 了 大 量 的 心力 。 人 对 对 清朝 之 前 中 国 的 族群 以 及 对 外 
关 傈 ,斯 卡 夫 (Jonathan Skaff) ` 巴 菲尔德 (Thomas Barfield) 和 史 茂 钢 (Motris 
Rossabi ) 等 学 者 都 将 目光 著 眼 在 北方 泪 境 ， 分 析 唐 代 至 元 代 ， 契 丹 、 女真 和 蒙 
古 熏 汉人 1 的 关 傈 。 许 多 艺术 史 或 宗教 领域 的 学 者 从 历史 的 视野 ， 探讨 六 朝 
时 期 中 国 与 中 亚军 关 和 领袖 的 族群 关 傈 。 人 针对 早期 的 中 华帝 国 ' 狄 宇宙 《Nicola. 
Di Cosmo ) 与 班 茂 此 (Marc Abramson ) 关注 北方 和 西方 滤 境 地 匠 @， 以 及 中 亚 
与 北 亚 族 群 和 游牧 群体 之 间 的 差 轴 。 狄 宇宙 的 专著 研究 汉代 之 前 以 及 汉人 与 探 
行 游牧 的 草原 ， 诗 文 化 之 间 的 关 傈 ,为 理解 中 国 北 方 渴 境 的 早期 历史 提供 了 
一 个 重要 的 起 。 晃 Nicola Di Cosmo, dzcienmt CHpipna aa 1 Ezpe1zaies: 7Tjpe Rise 
or Nomaadic Power 加 East dsian 瓦 istory (Cambridge: Cambridge University Press， 
2002). 亦 可 参见 王 明 珂 研究 汉代 之 前 渴 境 和 北 光 人 群 的 著作 。 

王 钴 武 ，《 南 海 搞 易 : 南 中 国 海 药 人 早期 质 易 史 研 究 》《〈 初 版 : 皇家 亚洲 学 会 
马来西亚 分 会 期 刊 ，1958 ; 新 加 坡 : 东方 大 学 出 版 入 ， 2003) ， 页 1-9。 

中 国 的 人 类 学 研究 通常 著 重 於 西南 下 境 ， 亦 即 西藏 、 顷 旬 和 越南 的 导 境 一 带 。 
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见 Joseph Rock、 梁 蔬 庭 、 部 瑞 〈Stevan Harrell ) 及 李 瑞 往 (Ralph Litzinger ) 的 
著作 。 亦 可 网 Stevan Harrell ed.，Cultuural Bzpcozzifers on CPipasy PEppie Erontie1s 
(Seattle: University of Washington Press, 1996). 

见 Herold Wiens, Fa Cjpinese Expamsiopm ma Soztp CHipa (Hamden, CT: Shoe String 
Press,， 1967); C. P_ FitzGerald，7pe Soutpern PExpa1siop of tpe CHipese Peopije (New 
York: Praeger Publishers, 1972) ; 及 王 唐 武 ，《 南 海 贸 易 》。 全 面 性 的 重要 越南 
史 研 究 ， 见 Tayior 7Tje Birtpn or etraamz， 

徐 松 石 ，《 粤 江 流域 人 民 史 》《〈 上 海 : 中 药 书 局 ， 1939) 。 


Herold Wiens，CHpipzay Marcp 7Tpwara 1pe Topics: 4 Discaussion oO 1pe Sozx1pnpargy 
Pepetraliop or CHipasy Cuilttre Peoples and Polifical Coptrol jj Relaiion 1 如 te 
No1-Eam-CHpinese Peopjes of Soz 了 0 Cina an 六 1ie Perspeclive of Eristorical amd 
Cultaral Ceograpjy (Hamden， CT: Shoe String Press,，1954); Wolfram Eberhard， 
“ultur und Siedlung der Randvolkers China,”T"oung Pao, Supplement to Vol. 36 
(1942). 

特别 是 页 173-176 及 页 204-206 所 用 的 汉化 润 蒙 ， 以 及 Wiens 所 落 Cjinay 
Marchn 7Tpward tpe Topics 一 书 的 各 丰 。 

FEitzGerald, 7Hpe Soxlperm Exparsio7. 

间 前 引 [ 串 ，p. xxi. 

同 前 引 六 ，p. xvii. 

同 前 引 [ 壮 ，pp. 1-3. 

王 广 武 ，《 南 海 质 易 》, 特别 是 页 3、16 及 19 。 

聊 叶 或 更 早 时 期 的 南方 压 史 背景 ， 见 Edward Schafer 7Je FErmilion Bira Tong 
Zaages or ije 9oz 配 (Berkeley: University of California Press,，1967); 及 Charles 
Holcombe“Early Imperial China”s Deep South: The Viet Regions through Tang 
Times,”7'ang Studies 15-16 (1997-1998): 125-156. 宋 及 蒙古 时 期 的 历史 背景 ， 
见 克 拉克 《〈Hugh Clark ) 、 安 德 森 (James Anderson ) 及 马 翔 (Sean Marsh ) 的 
著作 。Hugh Clark, Portrait ofa Comarazaitpos Socieiy Colaye and tpe Structuresy oj 


用 1681 态 茹 1e Mallap River Fey (ojia Jo 1peZate 70n8 troreh the Song (Hong 
Kong: The Chinese University Press, 2007)， and Coma1taPiil Trade aaC Nenporsy: 
OUIPer Fo1iapn Proyince jjomn 1jpe Tiza io 1pe THirteen 太 Cenlary (Cambridge: 
Cambridge University Press，1991); James Anderson,， 7He Repel Den of Nanpg 7i7 
Cao: Lo Gd ideptitpy 41o1g the Sipo-yietna1aese Fromalier (Seattle: University 
of Washington Press, 2007), and“A Special Relationship: 10th-13th Century Sino- 


Vietnamese Tribute Relations and the Traditional Chinese Notion of World Ordeb>” 


古代 中 国人 越 


26 


27 


28 


29 


30 


Ph.D. dissertation，1999, University of Washington. 另 网 Sean Marsh,“Facing 
South: Geographies and the Coionization of Song China'”s Southern Frontiep”Ph.D， 
dissertation, forthcoming University of California, Davis. 

Taylor, 7Tjpe Bir 太 of Fetna.Taylor 的 更 新 作品 ， 苦 网 4 瑟 story oj tpe Jetnanrese 
(Cambridge: Cambridge University Press, 2013)， 本 叫 是 揉 用 红河 地 区 人 群 的 多 
方 视野 所 讲述 的 一 部 大 雁 史 作品 。 

Taylor 广 为 探 用 的 一 个 重要 史料 是 十 四 世纪 的 《如 南 撤 怪 》。Taylor 的 主要 史 
料 是 篇 繁 於 十 五 世纪 的 《大 越 史记 全 书 》， 当 中 所 依据 的 是 更 早期 的 史料 ， 可 
能 比 唐 代 逮 早 。 我 特别 感谢 金利 (Liam Kelley ) 对 过 些 越 南 史料 的 历史 研究 ， 

芷 且 提 醒 我 在 过 段 历史 时 期 ， 完 全 找 不 到 本 士 〈 非 中 文 ) 的 文献 可 佐 玉 。《〈 私 
人 煞 东 ，2011 年 11 月 4 日 。) 

Schafer 7Ze Emailiomr Bira. 

Hans Bielenstein,“The Chinese Colonization of Fukien Until the End of Tang,” 


in Soren Egerod and Else Glahn， eds., Stuaia Serica Bernpard 大 orgfen Deqicata 
(Copenhagen: Ejnar Munksgaard, 1959). 
Hugh Clark 对 福建 史 的 研究 ， 填 补 了 和 福建 在 宋代 历史 研究 上 的 一 片 空白 ， 网 
Clark，Coma1aU1 罗 Trade azad Nethorks， 


第 一 章 何 狂 ' 趣 ，? 


1 


[ 於 越 ， (Yu-yue) 是 “ 越 ， 族 群 名 的 全 名 。 ! 越 , 是 中 国 东 夷 和 南越 人 群 的 
当地 萎 革 中 经 常 出 现 的 前 引 。 之 后 的 汉 落 文献 ， 经常 将 过 些 前 很 删除 ' 但 一 些 
较 早 期 的 文献 则 保留 。 另 网 Meacham“Deftining the Hundred Yue,”7pzado-Pacghic 
Prepistory 4Ssocialion Balietiz 15,， CHpiang Mai Papers, Volume 2 (1996)，p, 99; (CC 
Michele Thompson,“Scripts, Signs and Swords: The Viet Peoples and the Origins 
of Nom,”Sipro-Plalonic Papers 101 (March, 2000), p. 17.Thompson 引 | 用 Jeffrey 
Barlow 的 论 加 ， 珊 为 可 透 过 作战 用 的 大 荐 " 钱 , 来 蕉 别 “ 越 , ， 因 为 ， 钱 ， 
是 了 越 ,的 同 源 莘 。 饶 宗 若 引用 《大 戴 礼 妈 》“， 进 一 步 指 出 上“ 钱 ， 和 戚 ， 可 
互 为 借 字 。 见 饶 宗 若 ，《 呈 越 文化 ) ，《 史 弈 所 集刊 》41.4 (1969)' 广 2， 真 
628。 一 八 O 二 年 ， 满 清和 统治 者 首次 赐 名 越南, 〈Vietnam ) 。Holcombe, “Early 
Imperial China's Deep South: The Viet regions through Tang times,”7 azg Stadies 
15--16 (1997--1998): 133. 
关於 本 书 中 了 越 ， 的 发 音 ， 我 选 择 Yue， 而 不 是 Viet ， 目 的 是 避免 与 构成 
当前 越南 国家 和 人 民 的 事物 产生 单一 、 排 他 的 联网 。 趴 然 现代 汉语 的 发 音 也 非 
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全 然 中 性 ， 但 我 希望 在 使 用 Yue 的 时 候 ， 可 以 避免 将 现代 基 於 民族 的 身分 
误 同 投射 到 过 去 ， 沽 轻 时 代 错 置 的 问题 。 
事 宇和 ww 用 0 机 村 1 一 主 相 天 的 所 的 ， 因而 将 


我 希 茎 各 免 将 十 代 直 蝎 驶 代 的 民族 国家 起 南 蓝 上 等 ; 

且 模 糊 的 润 区， 通用 於 整个 南方 撑 境 上 的 数 千 个 不 同 群 体 。 见 Eric Henry“The 

Submerged History of Yue,”4Szpo-Platonic Papers 176 (2007): 1-36. 

从 经常 将 越 ， 和 视 为 “ 夷 ,的 一 些 史书 或 文献 中 可 看 出 ， 山 东 半 岛 与 之 后 被 

称 为 ' 越 ， 的 沿海 文化 具有 一 定 的 关联 。 蒲 立 本 〈E. G. Pulleyblank ) 在 文章 
讨 共 了 [山东 重要 的 族群 网 有 于， 见 E. G. Pulleyblank, “Zou 妓 and Lu 鳃 and the 

Sinification of Shandong,”in Philip J. Ivanhoe, ed,,， CHizese Zazaguage, 7TpoxgHL and 


Caltau1e: Nivisom az Hisg crifics (Chicago: Open Courb 1996), pp. 39-57. 

网 Keith Taylor 对 Leonard Aurousseau 越 人 脖 徙 理 渝 的 反 腾 。Taylorn 7pe Birtp or 
etnana (Berkeley: University of Califoria Press, 1983), pp. 314--315， 
历史 和 后 期 的 福建 闭 人 与 公元 一 OOO 年 前 后 第 一 个 越南 国家 创立 者 之 间 的 紧密 
连结 一 一 实际 上 是 中 国 南 方 和 越南 六 英文 化 之 间 的 紧密 韦 乡 一 一 省 明了 过 个 持 
夭 装 展 中 的 影响 力 和 网 路 。 我 要 感谢 金利 (Liam Kelley) 的 洞 见 ， 其 参考 的 作 
品 篇 Edward Schafen 7pe rmilionr Bird (Berkeley: University of California Press， 
1967), pp. 48-79, 及 Hugh Clark Comzmazzait Tade, ad Netos: Soxtpera Fojian 
Provinace jjoma tjpe THizrdio tpe Tiriteenipn Century (Cambridge: Cambridge University 
Press, 1991). 

示 类 过 和 沟 可 参见 陆 威 仪 针 对 农民 相对 於 蔷 英 的 固 著 性 的 论述 : Mark 
Lewis“Warring States: Political History ”in Edward Shaughnessy and Michael 


Loewe, eds.，Ca1apridge 开 istory of Lpcierat CHzza: Fro1pa tpe Originy or Civilization 
10 227 BC (Cambridge: Cambridge University Press, 1999), p. 649. 上 越 ， 和 中 原 移 
民 南 于 至 红河 地 区 的 一 些 可 能 时 期 ， 包 合 公 元 前 三 三 三 年 楚 国 攻 克 越 国 〈 品 然 
尚未 礁 定 长 江 三 角 洲 的 越 蔷 英 了 人群 是 否 真 的 还 往 比 当时 福建 、 广 东 东 ; 
南 之 不) ; 公元 前 三 世纪 未 南越 国 建立 之 时 ; 公元 前 一 一 一 年 汉 征 服 南越 ; 

及 本 书 所 涵 革 的 整个 汉代 。 

Robert E. Murowchick“The Interplay of Bronze and Ritual in Ancient Southwest 
China”JOM 42.2 (1990): 44-47. 

从 考古 学 的 角度 来 描述 蜀 地 的 广大 地 区 ， 见 For an account of the greater area 


of Shu from an archaeological perspective, See Robert Bagley， ed. 41acie1et Sicjpza1z: 


浊 


Teaszres jjo1z da ZLost Civilization (Princeton: Princeton University Press, 2001)， 


另 冕 Rowan Flad, Salt Prodwctiopn azd Social Pierarcjiy 识 dpciert CHina: 4P 
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12 


14 


外 3 


16 


4jcpaeological jpvestigation of Specialization 六 CHinas jzee Gorsges (Cambridge: 
Cambridge University Press, 2011). 十 罩 《四 川 盆地 ) 和 巴 〈 四 川 的 重庆 至 三 峡 
一 玫 ， 西南 至 贵州 和 才 南 ) ， 见 Rowan Flad and Pochan Chen, 4pzcient Ceptrel 
CHpipa- Centers ana Peripperiesy 41ong tje 了 ngzi River (Cambridge: Cambridge 
University Press, 2013), pp. 71-73; 140-143. 皇 代 云 南 的 考古 工作 ， 见 Alice Yao， 
“Culture Contact and Social Change Along China”s Ancient Southwestern Frontier, 
900 B.C.-100 A.D.,”Ph.D. dissertation, University of Michigan, 2008&， 
Robert Blust,“The Austronesian Homeland: A Linguistic Perspective,”4sia1z 
Perspectivey 26 (1984/S): 45--67. 


Peter Bellwood,“Austronesian Prehistory in Southeast Asia: Homeland, Expansion， 


and Tiansformation”in P Bellwood, J. Fox, and D. Tryon, eds.,,， THpe 4zstropnesia13: 
Pistorical and Comparalive Perspectivesy (Canberra: Australian National University， 
1995), pp. 96--1 荆 ， 

焦 天 龙 对 福建 及 沿海 龟 几 的 新 石器 和 青铜 器 时 代 文 化 的 研究 ， 使 各 些 证 老 的 跨 
海 联 束 更 加 清晰 明确 。 见 Tianlong Jiao, The Neolithic of Southeast China: Cultural 
Transformation and Regional Interaction on the Coast (Youngstown, N.Y.: Cambria， 
2007). 

Peter Bellwood,“Asian Farming Diasporas? Agriculture，Languages,， and Genes 
in China and Southeast Asia”in M. Stark, ed,, 4rcpaeology o14sia (Blackweil 
Publishing, 2006), pp. 96-118. 

沙 加 页 〈Laurent Sagart) 的 假 役 独 权 一 巾 ， 他 提出 侗 台 语系 与 台湾 早期 的 南 岛 
萎 族 有 更 直接 的 承 稚 关 傈 ， 而 且 人 台湾 岛 上 的 某 个 南 岛 语族 分 群 可 能 已 经 遥 回 
大 陆 〈 靠 近 今日 广东 和 广西 西部 的 沿海 地 区 ) ， 兹 在 当地 定居 ， 潜 某 种 形式 
的 南 岛 首 得 以 重新 进 畦 大 陆 。 请 见 第 二 章 中 对 此 假设 的 讨论 。Laurent Sagarb 
“The Higher Phylogeny of Austronesian and the Position of Tai-Kadaib”Cceamic 
Zipgristicy 43 (2004): 411--444. 


Peter Bellwood,“The Origins and Dispersals of Agricultural Communities in 


妃 


Southeast Asia”in I. Glover and P Bellwood, eds., Sowtpeast4sia: Fo1a Prepisto7y 
io Eristory (London and New York: Routledge Curzon, 2004). 

今天 代表 广东 话 、 文 化 鄙人 群 的 7 粤 ， (Yue) ， 刁 本 书 讨论 、 从 漠 代 以 来 长 
期 使 用 的 越 ， 存 在 著 密切 联 紫 。 另 外 ， 我 们 现在 慰 知 的 【越南 , 国家 正名 史 
中 ， 院 氏 一 族 的 葬 治 者 最 初 提议 将 国家 命名 鸭 【Namviet 《南越 ) 一 一 以 闪 
最 南端 边界 的 前 帝国 国家 命名 ; 但 清 廷 为 避免 旺 两 广 〈 巡 往 一 些 南 越 独 立 /| 
国 的 中 心 ) 的 领土 混 诺 ， 故 建 渡 将 两 个 字 丰 倒 允 来 ， 即 “越南 。 更 疾 牡 的 故 


事 ， 见 Kathlene Baldanza, 7Tjpe dzzpiguots Borader- Debate amd Negotiation 训 9ino- 
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iefRelaliops 六 ie Fijieenil apg Sirteeprt Centuriey 即将 出 版 。 
见 Barry Blakeley“The Geography of Chu”in Constance Cook and John Majon 
eds.,， Defining Chu: Image and Reality in Ancient China (Honolulu: University of 
了 Hawaii Press, 1999), pp. 9-20. 
网 Bagley, dmcient Sichpzan 及 Steven F Sage, dpcient Sichauanz ac 1pe Uztjicariop 
or Cina (Albany: State University of New York Press, 1992)， 
汉代 北方 挡 境 的 讨论 ， 见 Nicola Di Cosmo, Ancient China and Its Enemies: The 
Rise of Nomadic Power in East Asian History (Cambridge: Cambridge University 
Press, 2002). 
许多 学 者 索性 名 入 南方 的 军事 抵抗 历史 ， 衣 为 其 不 具备 烁 毫 政治 圳 贯 性 或 军 
事 力 量 , ， 东 以 此 来 解释 北方 的 “中 国 , 政权 为 何 能 狗 成 功 殖民 南方 。Magnus 
Fiskesj5，“On the Raw" and “Cooked Barbarians of Imperial China,”7przper Cjzpa 
1-2 (1999): 141-142, 我 荡 不 赞同 过 个 解释 ， 我 也 会 提出 其 他 原因 ， 例 如 两 千 多 
年 来 人 口 结 构 由 北向 南 的 炙 化 ， 来 兰花 南方 最 图 遭 到 殖民 的 可 能 原因 。 
以 下 会 讨论 一 些 复合 简 ， 但 研 认 时 代 实 在 太 巡 古老 ， 我 们 无 法 一 一 查验 或 解释 
大 多 数 词 荣 的 县 络 。 一 些 最 常见 的 复合 润 如 下 :于 越 、 干 越 、 闽 越 、 东 惑 、 束 越 、 
南越 、 西 颐 、 咯 越 、 揭 越 、 沽 越 、 腾 越 、 越 赎 等 。 早 期 文献 中 对 考 些 复合 蛮 的 
概述 ， 见 契 春 明 ，《 和 从 百 越 士 著 到 南 岛 海洋 文化 》 《北京 : 文物 ，2012) ， 页 
74-79。 
也 就 是 说 ， 南 越 声称 占据 一 片 广 卖 的 地 理 区 域 ， 但 究竟 有 多 少 夏 实 在 其 控制 之 
下 “， 以 及 在 那个 时 代 和 地 点 要 如 何 定义 对 一 区 的 了 控制 ， ， 都 是 十 分 棘手 的 问 
题 。 
许多 地 区 仍 被 视 为 是 越 人 原 乡 ， 见 陈国强 等 ，《 百 越 民族 史 》 (北京 : 中 国 
社会 科学 ，1988) 。 此 媳 渤 将 台湾 原 住民 (所 有 玻 里 尼 西 亚 人 的 组 先 ) 和 视 汶 

越 ,. 。“ 越 , 和 百 越 ， 油 荣 的 释 化 ， 见 Brindley“Barbarians Not? Ethnicity 
and Changing Conceptions of the Ancient Yue (Viet) Peoples (c.400-50 B.C.)”4sia 
Major 16.1 (2003): 10-15. 如 上 所 述 ， 与 越南 的 联 肾 阔 不 微弱 ， 尤 其 是 当地 人 群 
之 后 会 从 自身 的 起 源 和 国家 正名 等 层面 ， 来 回 测 古 代 越 的 文化 和 南越 国 。 

《 品 氏 春秋 ' 竺 君 》。 
网 司 马 避 '《 史 认 》 (北京 : 中 华 书 局 ，1959 ) ， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列传 》， 
页 2969。 葡 越 国 的 更 多 资讯 ， 见 Taylor 77e Birij or ietzaarz， 
见 Constance Cook and John Major eds., DeHipipg Cjza: Z11U08e Ga1G Realit 访 LpcieHt 


CHipa (Honolulu: University of Hawaii Press, 1999), pp. 2--3. 
网 司马 脖 ， 《史记 》“， 卷 一 百 一 十 六 ，《 西 南 夷 列传 》， 页 2991 。 
Lewis“Warring States: Political History”p. 593. 
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Eric Henry “The Persistence of Yue in Southeast China,”paper presented at the AAS 
Annual Conference in Hawaiil March 31, 2011, pp. 9-10. 

来 自 与 亭 利 〈Eric Henry ) 的 私人 训 应 。《〈2013 年 10 月 30 日 。 ) 

越 的 位 置 ， 见 Lothar von Falkenhausen,“The Waning of the Bronze Age: Material 
Culture and Social Developments, 770-481 BC,”in Edward Shaughnessy and 


Michael Loewe, eds.，Ca1apjidsge 已 istory of dpzciept CPipa: Froma tpe Origins o 
Civilization to 221 玉 C. (Cambridge: Cambridge University Press, 1999), p. 526， 

据 《 竹 书 和 纪年》 记载 ， 膛 都 琅 那 是 在 公元 前 四 六 八 年 。 见 Henry“The 
Submerged History of Yue,”pp. 10-13. 

许多 西方 学 者 认为 过 些 澜 某 〈 越 和 百 越 ) 除了 带 有 对 南方 答 族 的 贬抑 以 外 ， 

没有 系 毫 文化 价值 ， 过 点 实在 令 人 起 划 。 他 们 轻 常 将 过 些 人 群 电 於 个 , 、 
[ 狄 , 、[ 戎 )， 、[ 夷 ,的 犁 畴 ， 遭 是 对 四 方 届 族 的 典型 称呼。 见 Hugh 

Clark Portrait ora Coza1pa1pibgj Socie 久 CUitaye， and tpe S1Ucta1e8 CO 天 iiD 沪 


1pe Malap River 了 11ey (Fia) jiomr 加 e Zate Tang 如 Jox8p tpe Son8g (Hong ong: 
The Chinese University Press, 2007), p. 17; 及 Michael Churchman,，“'The People 
in Between: The Li and Lao from the Han to the Sui”in Nola Cooke,， Li Tana, and 
James Anderson, eds., 7pe 7bmregking Gutf 7Tjproxsz 瑟 istory (Philadelphia: University 
of Pennsylvania Press, 2011), p. 69. 

指称 了“ 越 ， 人 群 的 习 荣 最 早出 现 於 公 元 前 二 三 九 年 左右 的 《 吕 氏 春秋 》“。 现代 
中 国人 多 半 贡 为 如 今 的 特定 少数 群体 ， 如 导 族 、 苗 族 、 璇 族 、 侗 族 、 布 依 族 、 

海南 外 的 黎族 等 均 为 过 些 南方 越 群体 的 和 后裔， 但 彻 没有 文献 广 据 能 确 珊 哪些 少 
数 群体 应 包括 在 内 ， 哪 些 则 不 。 我 肌 为 历史 上 向 来 存在 与 外 来 者 《北方 移民 ) 

的 通婚 ， 所 以 不 会 从 与 越 祖先 的 直接 和 相册 血 业 的 角度 ， 来 计 论 中 国 西南 和 东 
南亚 大 陆 当前 族群 的 历史 。 但 很 明显 的 是 ， 古 代 被 称 为 ， 越 , 的 人 群 ， 很 可 能 
是 现今 生活 在 中 国 南 方 、 东 南亚 和 大 洋 洲 的 各 种 人 群 的 祖先 。 

看 对 敏 ，《 西 瓯 骆 越 新 考 》, 收录 於 中 国 百 越 民 族 史 研究 会 ( 编 ) '《 研 究 》(〈 南 
窜 : 广西 科学 技术 出 版 社 , 2007) ， 页 1-19。 

见 司马 脖 ，《 史 记 》， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列传 》， 页 2970。 溯 必 留 意 ， 有 
一 个 主要 的 少数 族群 ， 称 为 其 或 骆 裸 (有 狮 独 、 傈 保 和 光 乡 等 多 种 写法 ) ， 现 
在 仍 居 住 在 现代 中 国 西南 〈 四 川 、 云 南 、 贵 州 省 ) 的 山区 农村 和 广西 省 ， 以 及 
越南 和 素 国 的 部 分 地 区 。 据 称 上 路 裸 , 是 过 些 人 群 的 自称 ' 他 们 所 褒 的 骆 裸 语 
一 般 诅 为 属於 藏 箱 旗 族 。 

大 量 怜 械 过 文献 后 ， 覃 时 敏 得 出 结 苯 : 之 所 以 会 混淆 苞 骆 , 一 词 ， 可 能 是 因 
为 公元 前 三 世纪 以 前 的 两 个 不 同 分 支 一 一 盘 据 於 广西 北部 及 周 先 地 区 的 “ 西 
瓯 ， ,以 及 居住 在 广西 南部 的 【 咯 越 ， 。 (务必 留意 ，《 史 记 》 完 全 没有 提 到 
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- 赂 越 ，， 故 生 对 敏 训 为 把 南方 群体 称 为 “ 咯 裸 , 、 而 非 “ 咯 越 ， ， 才 是 更 精 
条 的 作法 。) 覃 职 敏 指出 ， 秦 始 皇 的 军队 来 到 此 不 之 人 后， 过 两 个 独立 的 群体 就 
符合 起 来 对 抗 外 来 者 ,因而 形成 了 所 性 的 5 瓯 骆 ,人群 。 见 Tan Shengmin,“Xi-ou， 
Luo-yue Xinkao,”p. 18. 当时 的 文字 长 据 落 不 足以 支持 此 洽 释 ， 因 此 我 持 保留 态 
度 。 

38 “ 匆 ,， 意 饲 山区，， 人 恰如其分 地 描 答 出 当地 的 山 蜂 与 峡谷 ， 有 另 一 个 字 也 可 

表示 上 和 众 ，' 在 古代 也 与 / 属 ， 同音 ， 即 十 五 世 绝 史料 《大 越 史 冯 全 书 》 中 使 

用 的 上 狠 ，。Liam Kelley“Tai Words and the Place of the Tai in the Vietnamese 
了 Past.”Jowrpal of tpe Siana Societ 101 (2013): 55-84. 

39 Tan Shengmin，“Xi-ou, Luo-yue Xinkao,”pp. 2--3， 

40 Lydia Liu, THpe Ciasjp oj Bapizes: 7TJe 1zvenliopn or Chipaa 玉 Moaderr Jr Making 
(Cambridge: Harvard University Press, 2004), pp. 75--81. 旬 禾 〈Lydia Liu ) 指出 为 
什么 仅 在 现代 ， 中国 ， (Zhongguo/China ) 过 个 超级 符号 (supersign ) 才 被 
当 作 一 种 自我 认同 的 形式 。 由 於 中国，《〈China ) 一 说 源 於 束 文 或 波斯 文中 的 

-中国 ， 《分 别 为 cina 和 chini) ， 因 此 实际 上 是 他 者 所 使 用 的 地 名 ， 苹 不 局 
於 中 国 本 土 自我 屡 同 的 一 部 分 。 

如 Charles Holcombe 指出 的 : 上 将 现代 族群 民族 〈ethno-national) 的 身分 衣 同 
投射 到 黎 遗 的 过 去 ， 阔 假 设 它们 是 永 司 且 无 可 改 秋 的， 由 然 易 於 理解 ， 但 终究 
是 个 《危险 的 ) 于 识 。 Charles Holcombe,“Early Imperial China”s Deep South: 
The Viet Regions through Tang Times,”7 amg Studies 15-16 (1997--1998), p. 133， 

41 司马 肚 为 华夏 人 群 描 答 出 一 个 简 音 的 世系 ， 回 漳 至 三 皇 五 帝 ， 夏 商 周三 代 接 继 
其 和 后。 网 司马 还，《 史 认 》， 卷 一 至 卷 四 ,页 1-171。 

42 见 Cook and Major Dejinripng Cjz, 另 见 Rafe de Crespigny, Genrerafs oy tpe Sozzb: 
Tje Foz1adalion ap0 FEaj 太 本 story of1pe Tree Kingdomy Siate of Jr Asian Studies 


Monographs,，New series No. 16 (Canberra: The Australian National University， 
1990). 关於 南 朝 可 网 Mark Edward Lewis，Cjzza Behnween Bapires' 7Je Nortperm 
010 Souvtperm Dynasties (Cambridge: The Belknap Press of Harvard University Press， 
2009); 及 David Graff Medieyval Cjiprese Jrjore, 300-900 (New York: Routledge， 
2001)， 

43 网 Liu, The Clash of Empires, p. 80. 

44 Liam Keliey“The Biography of the Hong Bang Clan as a Medieval Vietnamese 
Jnyented Tradition ”Joz7zal of Fietnamaeye Studies 7.2 (2012): 87-130; 及 “Inventing 


Traditions in Fifteenth-century Vietnapm,”paber presented at“Imperial China and its 


Southern Neighbours,”June 28-29, 2012, Singapore. 
45 Liam Kelley“Tai Words.” 
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46 


47 


48 
49 


50 
1 


52 


53 


54 


55 


蓝 子 智 (C.P FitzGerald) 的 著作 从 对 中 国 北方 所 发 生 事 件 的 全 面 性 理解 ' 来 
看 中 国 的 南方 扩张 史 。7He Sortperz Expanrsion or tpe CHipese People (New York: 
Praeger Publishers, 1972).， 
王 庆 武 、 费 子 智 和 威 恩 斯 (Herold Wiens ) 都 论 及 中 国 南方 史 ， 站 提供 框架 ， 
从 移民 与 殖民 的 角度 来 理解 此 段 压 史 。 费 子 智 更 另 关 蹊 径 ,和 从 上 个 人 先锋 寺 
(private pioneering venture ) 的 角度 来 看 中 国 的 扩 马 。 见 前 引 芯 ' 页 xxi; 王 廉 
《南海 贸易 》 ; 及 Herold Wiens, Ban Cjiprese Expansiop 说 Sot 纺 CHipna. 
王 庆 武 ，《 南 海 贸 易 》。 


Andrew Sherratt “Foreword” in Ian Glover and Peter Bellwood, eds., Soztpeast dsia: 


Froma Prepistom to Fisiom (NewYork: Routledge Curzomn 2004), p. xix. 

天 论 古 代 楚 国 ， 网 Cook and Majon Dejipipzg CHa. 

新 发 现 的 越王 者 冒 於 赐 剑 ， 报 半 : http:/usa.chinadaily.com.cn/culture/2011- 
06/26/conteht 12781329.htm 

Luo Chia-lii “Coastal Culture and Religion in Earliy China: A Study thtrough 


Comparison with the Central Plain Region,”Ph.D. dissertation，1999,， Indiana 
University p. 29. 对 於 石壁 铝 文 的 简单 竺 论 ， 其 中 公 剩 一 不 现存 〈 在 漳州 ) ， 见 
Hugh Clark Portrait ofa Coma1aU1itpj pp. 171-172, and 379 note |. 

Clark，Portrafl of a Cozz1aat1 罗 pp. 171-172. 对 福建 武夷 山石 壁 上 船型 棺 的 详 粗 
讨论 ， 见 Delphine Zieglen“The Cult of Wuyi Mountain and its Cultivation of the 
Past': A Topo-cultural Perspective,”Cajiers dBxtreme dsie 10 (1998): 255-286， 特 
别 是 pp. 261-264. 值得 留意 的 是 ， 东 南亚 岛 赋 的 各 个 早期 部 落 普 反 有 在 囊 匡 仪 
式 中 揉 用 船型 棺 的 履 俗 ， 显 示 福 建 内 陆 武夷 山 的 原 住民 与 生活 在 东南 亚 岛 赋 的 
南 岛 航 海 群体 间 可 能 有 关联 。 见 Rosa Tenazas,“The Boat-coffin Burial Complex 
in the Philippines and its Relation to Similar Practices in Southeast Asia”Ppiippine 
Ouartermy of Caltatre and Socie 妙 1.1(1973)， 

务必 留意 ，《〈《 越 人 歌 》 出 自 汉代 旬 向 的 《对 苑 》。 关 於 过 两 个 青 钢 镀 上 铝 广 的 
资讯 ， 昂 Lothar von Falkenhausen,， Chinese Society in the Age of Confucius (Los 


Angeles: Cotsen Institute of Arcbaeology, University of California, 2006), p. 283. 

Shangfang Zhengzhang《〈 部 张 尚 芳 ) “Decipherment of Yue-Ren-Ge,”Cahiers 
de Linguistique Asie Orientaie, 20 (1991): 159-168. 对 部 张 尚 芳 假设 的 批评 ， 网 
Laurent Sagarb“TheExpansioan of Setaria Farmers in East Asia: A Linguistic and 
Archaeological Model”in A. Sanchez-Mazas, R. Blench, M. Ross, I. Peiros, and ML 
Lin, eds.，Past Pastzaa1z Migratiozs 加 East dsia: Matcjpipng 41cjpaeology 了 SUESEECS 


ap Gezetics Roadlieadge Staudies 训 1pe Earp 有 story of dsia (London: Routledge， 
2008), p. 141. 
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58 


Tsu-lin Mei and Jerry Norman“The Austroasiatics in Ancient South China: Some 
Lexical Evidence,”HMoramepta Serica 32 (1976), p. 277.《 越 人 歌 》 的 简要 证 可 学 
研究 和 日 文 翻 玩 ， 尾 IFzui Hisanosuke,“Ryu Eko “Setsu En Kan ju ichi no Etsuka 
ni tsuite 全 向 “说 苑 ' 卷 十 一 DO 越 歌 蕊 2 ”Gengo Kenkyuu 22/23 (1953): pp。 
41-45， 

例如 亭 利 (Eric Henry ) 指出 ，《 吴 越 春 秋 》 在 越 族 中 加 入 效 个 双 音 节 的 乾 泣 ， 
但 兹 未 翻 逮 4， ， 芷 假 讼 当地 人 也 是 如 此 理解 ， 见 Eric Henry “The Submerged 
History of Yue,”p. 20.《 越 各 书 》 的 最 新 如 本 ， 见 Olivia Milburn, 7Je Gjory or 
Ze 41 411otated Ta1zasiatiopn of tpe Zejre spax (Leiden: Brill 2010). 


Henry“The Submerged History of Yue,”p. 18. 
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L. Sagatb R. Blench, and Alicia Sanchez-Mazas (2005)“Introduction”in 工 . Sagarb 
有 R, Blench, and A. Sanchez-Mazas, eds., THe Peoplipg of East dsia: Putting 7pgetjper 
41ejaeology Zin8Wistics ad Genetics (London: Routledge Curzon, 2005), pp. 1--14， 
了 Kirch“pPeopling of the Pacific: A Holistic Anthropological Perspective,”47zzual 
Review of4ptpropologsy 39 (2010): 13 1-148. 
Robert Blustb“The Austronesian Homeiand: A Linguistic Perspective,”4siam 
Perspectives 26 (1984/5): 45-67. 若 原 乡 位 於 福 建 一 带 的 东亚 大 陆 ， 那 厅 基 论 数 
千年 来 党 地 人 群 径 奈 的 阁 慎 汉化 ， 现 今 已 找 不 到 衣 菠 学 上 的 广 据 。 南 岛 阁 系 原 
乡 的 推 葵 探 用 比较 方法 ， 一 一 害 视 各 成 员 族 系 的 内 部 诸 族 或 子 附 属 语族 的 地 理 
分 布 。 麻 大 的 南 岛 语 系 (AN ) 分 群 语 族 ， 除 了 二 十 一 或 二 十 二 种 台湾 原 住民 
雍 计 外 ， 渤 包括 所 有 的 马 来 一 玻 里 尼 西 亚 匡 。 如 白 乐 思 (Robert Blust) 所 昔 
基 於 “最 小 移动 原则 ， 婚 然 南 岛 语 系 语 言 中 的 最 大 多 样 性 出 现在 台湾 ， 上 那 
南 岛 范 系 的 原 乡 便 最 有 可 能 位 於 台 湾 或 附近 一 带 。,， Robert Blust “Austronesian 
Cujture History The Window of Language,”in Ward 于 . Goodenough, ed., Prepistoric 
Selteel of tpe Pucific (Philadelphia: American Philosophical Society: 1996), p, 30. 
过 些 年 代 的 辨识 是 基 於 最 近 的 学 界 共识 ， 可 见 论 Kirch,“Peopling of the Pacific.” 
根据 现在 流行 的 理论 ， 人 台湾 的 南 岛 旗 系 人 群 最 初 被 避 为 在 还 徙 到 菲 律 宝 的 吕 宋 
闸 和 后， 才 到 渐 揽 散 至 大 陆 和 东 南亚 岛 赋 〈 可 能 沙包 括 从 珠江 到 香港 、 越 南 一 带 
的 中 国 南方 海岸 和 红河 三 角 洲 ) 。 南 岛 语 系 人 群 在 到 过 印尼 后， 至 少 有 明 两 次 
脖 徙 潮 ， 分 别 前 往 近 大 洋 洲 《Near Oceania ) 和 和 遗 大 洋 洲 〈Remote Oceania ) 
两 次 相隔 超过 一 千年 。 见 Robert Blust“Austronesian Culture History,”pp. 29-30， 
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10 


1 


12 
13 


Peter Bellwood, “Southeast China and the Prehistory of the Austronesians”in Jiao 
Tianlong, ed.,， Lost Maritiae Caultaures: Cipa and the Pacific (Honolulu: Bishop 
Museum Press, 2007). 

Robert Blust“The Piehijstory of the Austronesian-speaking Peoples: A View from 
Language,”Jowraal of Dria Prepistomy 9.4 (1995): 461， 如 同 白 乐 思 对 人 交 
的 假 寻 : 了 台湾 的 南 岛 语 系 人 和 群 可 能 是 从 吡 卷 的 中 国 大 陆 而 来 址 定居 。 经 过 

实 ， 渤 徙 很 少 会 导致 整个 人 口 的 移动 ， 因此 可 能 和 辣 册 泊 机 册 总和 于 击 的 入 和 
群岛 上 找到 在 距 今 第 七 千年 期 末 , 便 用 原始 南 饥 姜 (PAN ) 或 其 直系 祖先 姜 慎 
的 人 群 。， 

同 前 引 叫 ，p,. 461. 另 见 Peter Bellwood,“Southeast China and the Prehistory of the 


Austronesians.” 
Robert Blust “Austronesian Culture History”p. 31. 小 米 及 早期 可 能 的 汉 藏 联 紧 ， 
网 Laurent Sagart“The Expansion of Setaria Farmers in East Asia: A Linguistic and 
Archaeological Model”in Sanchez-Mazas, 有 人 . Blench,， M., Ross, [. Peiros, M,， Lin， 
eds,，Past Peraa1 Migrations 训 East dsia: Matcpipg drcjpaeologj， Zi8Uistics and 
Geneticy Roatiedege Studies 妆 1jpe Farmy Bistory of4sia (London: Routledge, 2008)， 
pp. 137--139. 
Laurent Sagarb“The Higher Phylogeny of Austronesian,”Oceanic Pin8Mistics 43 
(2004): 411-444. 以 下 讨 芥 赞同 沙 加 泵 (Laurent Sagart) 的 观点 : R. Blench， 
“The Prehistory of the Daic (Tai-Kadai) Speaking Peoples and the Hypothesis of an 
Austronesian Connection,”presented at EURASEAA, Leiden, 3rd Septermnber 2008， 
在 原始 马 来 一 波 里 尼 西 亚 薄 中， 指称 "了 眼睛， (*mata) 、 上 死亡， 〈*matay ) 
和 上 驴 ，(*manuk) 的 语词 ， 跟 泰 症 十 分 相像 〈(*ta、*dap/*dtai 和 *nk)。 已 
保 娘 (Paul Benedict) 假设 泰语 只 是 删 去 了 过 些 结 构 中 的 第 一 个 音节 。 由 於 
萎 慎 不 太 可 能 需要 挪 借 过 些 基本 泣 全， 因此 许 划 学 家 更 倾向 假设 过 是 一 种 逮 
传 关 傈 、 而 非 交 流 关 傈 。 见 P Benedict6“Thai, Kadai, and Indonesian: A New 
Alignment in Southeastern Asia,”41aerican 41Htpjopologigj New Series, 44.4. Part 1 
(1942): 576--601. 

辐 台 落 《〈TK ) 与 南 岛 语系 同属 一 类 别 的 岗 点 ， 见 Weera Ostapirat“Kra-Dai and 


Austronesian: Notes on Phonological Correspondences and Vocabulary Distribution,” 


in Sagart et al,, eds., The Peopling of East Asia. 

Sagart“The Higher Phyiogeny ofAustronesian,”pp. 428-430. 

昌 乐 思 指出 :“ 侗 台 证 〈 布 央 【Buyang ] 是 最 受 天 注 的 案例 ) 可 能 与 他 加 称 
洛 〈Tagalog ) 或 马 来 姜 等 其 他 Muish , 证 言 ， 共 享 十 五 个 光 在 的 同 源 调 ， 而 
人 Muish , 语族 之 外 ， 因 此 关 傈 更 
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适 一 一 与 他 加 钦 疾 或 马 来 活 等 产 吉 共享 两 百 多 个 同 源 漳 。， (出 自 与 白 纪 思 的 
私人 诗 葵 ,2011 年 9 月 9 日 和 2011 年 9 月 16 日 。) 

Laurent Sagarb“The Expansion of Setaria Farmers,”pp. 150-152， 

沙 加 泵 理论 进一步 有 姓 据 显示 侗 台 钞 和 南 岛 骨 在 遗传 上 有 所 关联 ， 而 且 它 们 与 
原始 马 来 一 玻 里 尼 西 亚 放 〈(PMP“， 广 泛 散 布 於 台湾 的 原始 南 岛 阁 系 分 群 语言 ) 
共享 创新 ， 过 可 在 布 央 施 〈 最 近 在 云南 一 广西 巡 界 改 现 的 侗 台 疆 ) 中 找到 。 布 
央 匡 保留 了 上 述 “眼睛 ，、 上 和 死 亡 , 和 和 岛 , 中 的 第 一 个 音节 rma， ， 而 其 他 
的 泰 戎 都 未 如 此 ， 因 此 布 央 东 似乎 可 看 作 泰 水 和 南 岛 戎 系 之 间 所 缺失 的 堪 精 。 
所 有 的 资料 都 显示 ， 我 们 没 理 由 忽视 侗 台 区 族 和 原始 马 来 一 玻 里 尼 西 亚 冰 共享 
创新 的 概念 ， 示 将 进一步 反映 出 过 两 个 语言 群体 可 能 都 是 原始 南 岛 语 的 子 附属 
语族 。 昂 李 锦 芳 ，《 布 央 语 研究 》【〔 北 京 : 中 央 民 族 大 学 出 版 社 ，1999) 。 

俊 管 许多 进展 已 经 荐 清 了 东南 亚 和 太平 洋 各 个 饲 同 上 南 岛 语 系 人 群 留 下 的 历史 
乡 索 ， 但 有 攻 於 台湾 原始 南 岛 话 人 群 伍 起 初 留 在 东亚 大 陆 人 群 之 间 的 坚 密 过 。 
结 ， 吉 段 历史 仍 需 花费 心力 才能 重建 ; 同样 的 ， 尚 待 更 多 研究 来 揭示 那些 先 在 
台湾 《〈 即 广西 、 海 南 及 其 他 地 区 使 用 侗 台 落 族 的 居民 ) 长 期 定居 ， 之 后 漂 回 大 
陛 的 人 群 的 资料 。 的 确 ， 中国, 或 上 越南， 大陆 的 学 者 ， 僵 在 东南 亚 和 太平 
洋 饭 昨 研 究 的 学 者 之 问 ， 似乎 存在 漠 通 隔 头 (communication gap ) 。 以 下 
的 事实 丛 如 其 分 地 反映 出 过 种 隔 半 ， 即 从 事 越 或 百 越 研究 的 中 国学 者 往往 是 考 

十 学 家 ， 他们 不 见得 会 关注 南 钨 阁 系 的 萎 昔 史 ; 而 全 球 的 南 岛 姜 系 志 家 则 大 部 
分 著 眼 於 南 锅 语系 的 岛 赋 史 ， 而 非 可 能 存在 的 大 陆 史 。 然 而 ， 考 量 到 中 国 大 陆 
上 的 南 岛 请 系 人 群 〈《 冰 未 涵 邯 西 南部 落 人 群 的 侗 台 话 族 ) 最 多 消 失 了 “， 会 出 现 
过 种 隔 疯 也 十 分 合理 。 
感谢 白 一 平 〈Bil Baxter ) 指出 此 点 。 
感谢 沙 加 页 的 询 明 。 

Sagart“The Higher Phylogeny ofAustronesian,”pp. 439-440， 

过 些 是 新 石器 时 代 的 考古 遗址 ， 显示 出 更 大 型 的 考古 文化 〈 晤 石山 文化 ) ， 
座 落 铃 闭 江 下 游 的 现代 和 福建， 距 今 大 约 5500-4000 年 。 见 Tianlong Jiao, 7ype 
Neoliljiic of sortjeast CHipa: Cultaral Trans1prpaation ac Resiopal 1zpteraction om 
ie Coast (Youngstown, N.Y.: Cambria, 2007), pp. 9--10. 

Sagart“The Expansion of Setaria Farmers,”p. 145. 
Ce 
滔 系 。 见 Roger Blench,“Stratification in the Peopiing of China: How Far Does 
the Linguistic Evidence Match Genetics and Archaeoiogy?” 研 诗 会 发表 论 


“Human Migrations in Continental East Asia and Taiwan: Genetic, Linguistic and 


Archaeological Evidence,”June 10-13, 2004, Universite de Geneve， Switzerland, pp， 
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12--13. 

辐 前 引 书 ，p. 13. 

Gerard Diffioth,“The Contribution of Linguistic Palaeontology and Austroasiatic” 记 
Sagart, Blench and Sanchez-Mazas, eds., 7Tjpe Peopling oj East4dsia, pp. 77-80. 
Tsu-lin Mei and Jerry Norman,“The Austroasiatics in Ancient South China: Some 
Lexical Evidence,”Momazzaerata Serica 32 (1976): 274-301. 

Mei and Norman,“The Austroasiatics in Ancient South China,”p, 276. 

同 前 引 书 ，pp. 280-283， 

同 前 引 芯 ，p. 282. 

同 前 引 辟 ，p. 277. 

同 前 引 串 ，pp, 277-279， 

同 前 引 书 。 上 5 虎 ，、[ 牙 )， 、 5 努 ，， 以 及 古代 楚 计 的 “ 遇 ，， 都 是 从 过 个 语 
族 衍生 出 来 的 萎 诅 ， 仅 管 尚 无 证 据 显 示 过 些 语 习 与 越 落 有 了 关 。Mei and Norman， 
“The Austroasiatics in Ancient South China,”Ppp. 284--294. 

奥 哈 困 〈Stephen OHarrow) 的 说 法 咯 有 不 同 ， 他 推测 在 青铜 器 时 代 ， 古 越南 
萎 可 能 构成 了 从 越南 北部 一 直 延 伸 至 中 国 南 方 中 各 个 文化 的 通用 姜 。Stephen 
OHarrow“Men of Hu, Men of Han, Men of the Hundred Man: The Biography of Si 
Nhiep and the Conceptualization of Early Vietnamese Society”BEFEO 75 (1986): 
249-266. 

Sagart“The Expansion of Setaria Farmers.” 

同 前 引 书 ，pp. 141-142. 

园 前 引 辟 ，p, 142. 

同 前 引 书 ，p. 143. 

同 前 引 圳 ，p. 142. 

Zhengzhang Shangfang《〈 部 张 尚 秀 ) “Decipherment of Yue-Ren-Ge，Cahiers de 
Linguistique Asie Orientale 20 (1991): 159-108. 


Sagart“The Expansion of Setaria Farmers in East Asia，p. 143， 


Robert Blust,“Beyond the Austronesian Homeland: The Austric Hypothesis and its 
Implications for Archaeology”in Ward H. Goodenough, ed,，Prepistoric Seliemaett 
or ipe Pacijc (Philadeiphia: American Philosophical Society，1996): 117-140. 另 见 
Chaxles Higham,“Archaeology and Linguistics in Southeast Asia: Implications of the 
Austric Hypothesis,”Baztljetip of the 1pado-Pacific Prepnistomy 4ssociation 14 (1990); 
110-118. 另 见 Gerard Diffloth“The Lexical Evidence for Austric, So Fat”Oceamic 
Zn8tistics 33 (1994): 309--322. 

贝 硝 伍德 (Peter Bellwood) 支持 一 种 将 农业 和 计 言 散布 联 蚂 起 来 的 整体 理论 
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〈 称 为 “农业 体 二 应 言 散布 假设 ， [farming/language dispersal hypothesis] ) 。 
此 理 葵 的 特别 之 不, 在 於 他 将 农业 带 来 的 人 口 愿 力 僵 证 慎 散 布 相连 精 ， 因 为 
新 来 的 农民 会 导 找 新 土地 ， 将 他 们 的 语言 和 文化 稳定 推 往 更 广大 的 地 区 ， 
薄 取 代 和 从 前 在 此 生活 的 探 集 者 (forager) 。 见 Peter Bellwood, “The Origins 


and Dispersals of Agricultural Communities in Southeast Asia”in 1. Gilover and P. 


洲 


Bellwood, eds.，Sozx1peast 4sia. Fro1z Prejislomy 如 瑟 istory (London: Routledge 
Curzon, 2004)，. 

Robert Blust“Beyond the Austronesian Homeland,”p. 121. 

同 前 引 书 ，pp. 122-123. 

同 前 引 辟 ，pp. 126-128， 

Laurent Sagart“The Austro-Asiatics: East to West or West to East2”in N. 村 Enfheld， 
ed Dypnamaicy of Baraaz Diyers 议 Pacific Linguistics (Canberra: Pacific Linguistics， 
2011), pp. 345-359, p. 346. 

同 前 引 书 ，p. 348. 

见 以 下 第 三 章 的 考古 学 讨论 。 

只 然 有 更 多 的 假 届 ， 都 咖 为 东亚 和 东南 亚 弈 诗 之 问 可 能 存在 著 更 大 型 的 范 刘 系 
统 ， 但 我 导 择 特别 强 届 此 两 者 ， 因 为 它们 似乎 代表 了 更 大 孚 蔗 中 的 两 个 概 端 。 
事实 上 ， 半 此 地 区 大 型 语系 的 假设 ,似乎 是 过 种 基础 二 分 法 的 各 种 爸 化 或 较 不 
概 端 的 版 本 。 见 Sagart et al“Introduction,”p. 5. 

Sagarb et al“Introduction,”pp. 2--3. 

同 前 引 另 。 

现今 ， 苗 玫 语 系 仍 在 某 些 地 区 使 用 : 主要 在 中 国 西南 高 原 ， 但 索 国 、 越 南 和 泰 
国 的 一 些 群 体 亦 有 使 用 。 见 Blench,“Stratifcation in the Peopling of China,”p, 7. 
同 前 引 豆 。 
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Diana Lary“The Tomb of the King of Nanyue -- The Contemporary Agenda of 
History”Modern China 22.1 (1996): 8. 

见 Francis Allard,“The Archaeology of Dian: Trends and Tradition,”41ztigztty 
73.279 (1998): p. 83; 及 Lothar von Falkenhausen,“The Regionalist Paradigm in 
Chinese Archaeology”in P 工 . Kohl and C. Fawcett eds.， Nationaliszz， Politics ap 


1ze Practice of drcpaeology (Cambridge: Cambridge University Press， 1995)，pp. 
198-217. 


十 代 中 国 与 越 


Francis Allard,“Interaction and the Emergence of Complex Societies in Lingnan 
During the Late Neolithic and Bronze Age.”Ph.D. dissertation， University of 
Pittsburgh,，1995, p. 36. 针对 跨 区 域 交 流 的 考古 及 人 类 学 模型 的 兰 论 ' 见 Edward 
Schortman and Patricia Urban “The Place of Interaction Studies in Archaeological 
Thought”in Edward Schortman and Patricia Urban， eds.，Resozrces，Power Ga 
Tplerregional Jpateraction (New York: Plenum Press, 1992), pp. 3-13. 
Allard“Interregional Interaction,”pp. 36-43. 

同 前 引 书 ，p. 39. 

[核心 一 殉 隆 ， 模 式 通 常 能 透 遇 大 规模 移 转 、 单 向 影响 ， 以 及 对 施 与 受 的 主 
动 一 被 动 ， 理解 等 理论 方法 ， 增 进 对 文化 交流 释 脖 的 理解 ; 但 对 部 分 转移 、 
双向 影响 ,以 及 本 士 层 级 的 主动 协商 与 影响 力 整合 的 可 能 性 ， 御 著 墨 甚 少 。 人 针 
对 中 国 考古 学 的 【核心 一 挡 隆 ,模式 及 其 面临 挑战 的 更 详细 论述 ， 见 Allard， 
“TInterregional Interaction,”pp. 40-43， 
考古 学 上 的 型 百 越 文化 分 布 条 围 ， 从 长 江 延 伸 至 中 国 南 方 和 东南 沿海 "下 至 
广州 珠江 三 角 洲 ， 再 到 越南 北部 的 红河 三 角 洲 。 

一 些 外 国 考古 学 家 正在 越南 研究 ， 俱 助 给 几 出 越南 历史 发 展 的 图 表 ， 站 将 版 络 
化 的 物质 资料 置 论 更 广泛 的 地 理 与 理 草 框架 中 加 以 解 苇 。 

有 学 者 认为 ， 北 至 山东 半 锅 、 南 至 广西 /越南 之 间 的 各 个 沿海 东亚 文化 当中 存 
在 圳 质 性 。 如 前 一 章 所 示 ， 在 沙 加 所 提出 、 以 东亚 大 陆 南 已 语系 治 海 人 群 名 主 
的 全 景 图 象 中 ， 是 将 原始 南 岛 攻 的 原 乡 定 在 山东 半岛 以 北 。 过 个 将 南 岛 语 系 原 
乡 记 在 中 国 山 东 〈 东 北 沿海 ) 的 屋 想 ， 巾 然 盖 此 前 诗 章 的 南方 假 褒 衙 突 ' 但 回 
应 了 将 东 夷 与 南越 混 汶 一 均 的 某 些 史料 。 考 古 学 家 中 佳 莉 〈Luo Chia-li) 近来 
也 支持 此 种 上 东亚 沿海 大 理论 ， (grand theory of coastal East Asia) 。 她 以 考 
古 岗 察 来 论 玫 一 种 范围 更 大 的 新 石器 时 代 沿海 文化 , ， 和 从 山东 半岛 一 路 向 下 
延伸 至 广东 一 带 的 最 南端 。 据 称 ， 遭 种 沿海 文化 所 有 相同 的 基础 宗教 信仰 和 取 
向 ， 以 及 绑 何 坟 压 印 陶器 。 光 佳 莉 论 述 的 重要 性 在 於 ， 她 反对 将 东方 与 南方 分 
成 两 个 独立 的 研究 领域 一 -中 国 考古 界 书 分 成 所 计 的 “ 百 越 , 和 夷 」 《或 忆 
和 后 的 吴越，) 研究 一 训 为 应 将 整个 【沿海 文化 领域 ， 的 交流 视 名 一 个 过 人 质 
的 文化 单元 来 加 以 座 释 。Sagart“The Expansion of Setaria Farmers in East Asia in 
East Asia: A Linguistic and Archaeological Model ”In A. Sanchez-Mazas， 有 R. Blench， 


M, Ross, [. Peiros, M. Lin， eds.，Past Pairnaa1z Migratiors 六 East 48ia: Matcjpipg 
jejpaeology Lineuistics and Gemelicy Roatiedee Stzdies 加 1jpe Ear1y 本 Story of45ia 
(London: Routledge, 2008), p. 144 ”及 Luo Chia-li“Coastal Culture and Religion 
in Early China: A Study through Comparison with the Central Plain Region,”Ph.D， 
dissertation, 1999, Indiana Univertsity, pp. 30-67. 
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Heather Peters,“Tattooed Faces and Stilt Houses: Who Were the Ancient Yue2”Sino- 
Platonic Papers 17 (April 1990): 10. 

多 数 情况 下 ， 我 会 提 及 吴越 两 国 、 而 非 徐 国 ， 因 为 徐 国 一 一 路 然 会 与 闯 越 文化 
联想 在 一 但 一 一 在 相对 较 早 的 时 候 、 即 公元 前 五 一 二 年 就 被 吴 国 征服 ， 基 至 在 
此 忌 前 就 已 俐 和 人 楚 国 。 见 Lothar von Falkenhausen， Cjinese Socie 几 六 1pe 48e of 
CoH1jicias (Los Angeies: Cotsen Institute of Archaeology, University of California， 
2006), p. 263. 

. CChang，7jpe 4rcepnaeo1ogy or dmcient CHina, 3rd edn. (New Havcn: Yalc 
University Press, 1978)， 

同 前 引 书 。 

同 前 引 书 。 

间 前 引 [ 蔷 ，3rd edn., p. 140， 

Francis Allard“Early Complex Societies in Southern China,”Chapter 8 in C， 
Renfrew and P. Bahn， eds.，7jpe Cambridege Dr Prejistor Vol. II (Cambridge: 
Cambridge University Press, 2014), pp. 797--823， 

Chang, 7jpe 417cejpaeolosy ofdmrciept Cjiza, pp. 142-143. 


Francis Allard“Early Complex Societies,”p. 814， 

同 前 引 叫 。 

Chang，7pe 4repaeolosy cf 4zcient CHizza, p. 183. 肉 然 随便 一 个 熟悉 中 国文 化 的 
人 ， 都 知道 精 粕 的 玉雕 和 装 世 传统 一 直 延 续 至 今 ; 但 既然 良 渚 文化 在 公元 前 
第 三 千年 期 突然 裔 解 , ， 那 良 渚 文化 对 玉 的 使 用 技术 要 如 何 传 至 和 后世? 焦 
天 睁 近来 秋千 了 卡 渚 文化 裔 解 的 理论 ， 主 张 是 西北 的 龙山 文化 窒 然 且 微 底 地 
征服 了 息 渚 。Tianlong Jiao, 了 委 渚 文化 须 解 的 理论 ， 主 张 是 西北 的 龙山 文化 突 
然 且 微 底 地 征服 了 和 良 渚 。, 2014), pp. 79Prehistoric LowerYangtze River Region 
unpublished papeb April 11 2012, Pennsylvania State University. 

Chang，7He 4rcjpnaeology or 4pcient Cpipa, pp. 180-181. 另 网 Anne Underhill 


and Junko Habu“Early Communities in East Asia: Economic and Sociopolitical 
Qiganization at the Local and Regional Levels,”in Miriam 下 Stark, ed., dycejpaeology 
ef4sia (Malden, MA: Blackwell Publishing, 2006), pp. 132--133. 

Charles Higham,“Mainiand Southeast Asia From the Neolithic to the Iron Age”in 
Jan (Gilover and Peter Bellwood, eds., Sozwtjeast 4sia: From Prejpistory 1o Bistomy 
(London: Routiedge Curzon, 2004), p. 46. 

David N, Keightley“Early Writing in Neolithic and Shang China,”in Stark， 
dcjpaeology of dsia, pp. 180-181. 

E. G, Pulileyblank“Zou 印 and Lu 鳃 and the Sinification of Shandong,”in Philip 
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本 Ivanhoe, ed.，CHpipese Language, THpoxg 了 ti ad Coaltare: Nivison ad Pi Crifics 
(Chicago: Open Court 1996), pp. 52-53， 

过 指 的 是 在 南方 发 现 的 杷 何 纹 压 印 陶器 。Chang, THpe 4rcjpaeology ay 4nciemi 
CApina, p. 417. 


Lu Liancheng and Yan Wenming,“Society during the Three Dynasties” in Sarah 


Allan ed.,，7Pe Formation or CHinrese Civilization (New Haven: Yale University 
Press, 2005), pp. 179-180. 另 见 Francis Allard“Early Complex Societies in 
Southern China,” 

Francis Allard,“Early Complex Societies in Southern China,”pp. 797-823， 

早 在 周 代 ， 徐 国 〈 公 元 前 关 世纪 未 被 吴 、 楚 征服 ) 与 生活 在 淮河 中 下 游 的 非 周 人 
群 有 所 联 驳 。 文 字 和 考古 纪 朱 显示 ， 徐 国文 化 逐渐 渗透 进 吴 越 地 区 。 浙江 绍兴 所 
发 现 的 春秋 时 期 寺 幕 中 , 出土 了 一 批 青铜 器 ， 上 组 的 铝 文 长 实 其 是 在 徐 国 打造 
的 ， 反 映 出 徐 国 对 越 国 的 察 密 联 紧 和 影响 。 见 曹 锅 炎 ，《 春 秋 初 期 越 为 徐 地 甬 新 
注 》， 收 杀 於 《吴越 历史 与 考古 花纹 》 (北京 : 文物 ， 2007) ， 页 190-193。 
Chang, Archaeology of Ancient China, p. 419. 

Peters, “Tattooed Faces,”p. 3. 另 见 饶 宗 项 ，《 吴 越 文化 》，《 史 话 所 集刊 》41.4 
(1969)， 页 610。 

Lu Liancheng,“The Eastern Zhou and the Growth of Regionalism,”in Sarah Allan， 


ed.，7pe Formaation or Chinese Civilizaliom, (New Haven: Yale University Press， 

2005), pp. 245-246. 

董 楚 平 ，《〈 关 论 娄 内 印 山 大 幕 幕 主 问 题 的 探 诗 一 一 兼 襄 知 恰 306 号 基 的 国 属 问 

题 》，《 杭 州 师范 学 院 学 报 》4(July, 2002): 57-62。 

Lu Liancheng,“The Eastern Zhou,”p, 246. 

加 前 引 书 。 

过 些 人 群 很 有 可 能 使 用 的 是 前 南 岛 语 〈 以 及 之 后 的 南 岛 阁 ) 结构 。 

Jiao Tianlong, 7Tpe Neolitpic of Soutjpeast CHipa: CUIIU7GL Ta1S1OFIG1EOP G1G 

Resgional 1pteraction on tje Coast (Youngstown, NY: Cambria, 2007). 另 见 吴 春 明 ， 
《和 从 百 越 士 著 到 南 多 海洋 文化 》《〈 北 京 : 文物 ， 2012) 。 

尤其 是 特别 的 山区 (海拔 超过 一 千 公 尺 的 东北 一 西南 向 山 有 版 ) ,受到 河流 切割 ， 

责 侧 有 狭长 的 士 地 。 昂 Jiao Tianlong,“The Neoiithic Cultures in Southeast China 


and the Search for the Austronesian Homeland”in Victor Paz, ed.， Soztpeast dsiap 


4jcpaeology (Quezon City: University of Philippines Press, 2004), p. 507. 

同 前 引 书 ，p. 577. 公元 前 二 五 OO 年 之 前 ， 台 湾 岛 盛行 大 爹 坑 文化 。 其 特点 是 
和 绚 纹 陶 和 刻印 陶器 〈 因 此 亦 称 上 继 纹 陶文 化 ，) ， 颖 然 是 目前 台湾 发 现 的 最 古 
老 的 新 石器 时 代 层 位 文化 。 大 人 铭 坊 人 以 农耕 为 生 ， 以 鱼 、 诈 、 猪 、 狗 为 食 。 除 
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了 碳化 的 稻米 之 外 ， 小 米 的 发 现 也 有 其 重要 性 ， 因 为 进 显 示 出 小 米 的 生产 知 哉 
和 技术 从 更 北 的 黄河 流域 还 徙 至 此 。 

有 学 者 将 大 爹 坑 的 物质 文化 与 台湾 和 中 国 东 南 和 海 的 使 用 原始 南 岛 放 的 人 群 联 
紧 起 来 。 大 人 金 坑 文化 与 日 本 的 罗 纹 滤 踊 、 中 国 南 方 〈 仙 人 润 和 其 他 泪 址 ) ， 以 
及 束 南 亚 岛国 〈 菲 律 富 的 卡拉 奈 文 化 六 【Kalanay complex ] ) 之 问 可 能 存在 相 
似 之 看 。 另 外 ， 台 南 (c. 3000 BCE ) 南 关 里 遗址 (2002 ) 的 新 证 据 也 苯 明 了 人 台 
淤 新 石器 上 时代 文 化 与 香港 和 广东 珠江 三 角 洲 的 新 石器 时 代 文化 有 密切 的 连结 。 


网 Tsang, Cheng-hwa,“Recent Discoveries at the Tapenkeng Culture Sites in Taiwan: 


Implications for the Problem of Austronesian Origins”in L. Sagart R. Blench,， and 
人 A,. Sanchez-Mazas,， eds, 7jpe Peopl1ipg or East dsia: Pu1tipag 7bgeljer 4rehpaeology 
Zip8uisfics ad Genetics (London: Routledge Curzon, 2005), pp. 63-71， 另 见 改 . 
C. Chang, Fengpitou， Tapenkeng and the Prehistory of Taiwan (New Haven: Yale 
University Press, 1969). 

Jiao Tianlong，“The Neolithic Cultures in Southeast China,”pp. 575--576. 

间 前 引 叫 ，p. 580， 

Francis Allard“Barly Complex Societies,”p. 816. 

同 前 引 芯 。 

可 参考 张 光 直 对 台湾 大 盆 坑 文化 及 其 相关 大 陆 对 应 物 的 诗 论 ， 见 Chang, ?ye 
4rcejpaeology af dmciept CHipna, pp. 228-233. 

开 , C. Chang and Ward H. Goodenough,“Archaeology of Southeastern Coastajl 
China and its Bearing on the Austronesian Homeland,”in Ward . Goodenough, ed,， 
Prepistoric Seltermzent of tpe Pacific (Philadelphia: American Philosophical Society: 
1996), pp, 36--56. 

Albert Ko, Chung-yu Chen,， et, al.，“Early Austronesians: Into and Out of Taiwan,” 
Zhe daerica1 Joaurzaal of Eapaan Genelics 94 (March 6, 2014): 426-436; 特别 是 页 
426 及 430-431。 具体 来 衣 ， 研究 人 员 著 眼 於 比较 上“ 亮 岛 人 ,， 《在 和 福建 治 海 和 
台湾 之 疝 的 一 个 岛 上 发现 的 距 今 构 八 千年 的 骨 通 ) 的 粒 息 体 DNA 数据 ， 以 及 
不 同人 台湾 原 住 民 群 体 的 五 百 五 十 个 粒 稼 体 DNA 序列 。 痢 份 比较 显示 出 了“ 亮 岛 
人 1 括 带 了 和 从 Mo9 单 倍 群 (分布 於 中 国 沿海 ) 进化 而 来 的 祖先 E 单 倍 群 序列 ， 

过 盯 “ 亮 岛 人 1 与 当代 台 湿 原 住民 、 东 南亚 岛 蚜 及 大 洋 洲 的 后 毅 紧 密 连 糙 在 一 
起 。 

匡 森 明 ，《 从 百 越 士 著 到 南 岛 海洋 文化 》, 页 112-113 。 

同 前 引 辟 ，p. 113， 

闻 前 引 书 。 

同 前 引 叫 ，pp, 113-114， 
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在 遗址 中 可 以 找到 汉代 宫殿 的 重要 和 遗 趾 ， 寻 有 些 学 者 法 入 武夷山 具 人 备 区 域 上 的 
重要 性 ， 可 能 是 帝国 时 期 之 前 本 土 问 越 ， 国 的 中 心 ， 这 将 在 第 四 章 群 加 诗 花 。 
同 前 引 [ 辟 ，pp. 114-115. 

同 前 引 书 ，p. 117， 

Chang, 7pe 4rcepaeology of dpcient CHPipa p. 412. 

同 前 引 书 ，p. 414， 

Francis Allatd, “Early Complex Societies”pp. 817--818. 

同 前 引 书 ，p. 818. 

来 自私 人 菊 薄 ，2014 年 9 月 17 日 。 

同 前 引 芳 。 

Alice Yao,“Recent Developments in the Archaeology of Southwestern China” 
Jozrnal ordrcepaeological Researcpn 18 (2010): 209， 

相对 接近 的 年 代 似乎 反映 出 沿海 质 易 网 路 的 快速 脖 移 。 显然， 沙 有 其 他 更 慢 的 
肚 移 方式 ， 例 如 江西 至 广东 的 内 陆路 烷 〈 越 过 广东 北部 石炭 以 北 的 山 隘 ) ， 因 
此 于 移 的 主要 方向 仍 不 清楚 。 安 赋 薪 同意 沿海 脖 移 的 理 葵 。〈 私 人 诸 ，2014 
年 9 月 24 日 。) 

Miriam Stark,“Early Mainland Southeast Asian Landscapes in the First Millennium 
AD,”41z1paUal Review of41tparopology 35 (2006): 407-432. 

古人 将 以 东南 、 南 方 为 中 心 的 越 ， 以 及 西南 巴 嘲 〈 以 今日 四 川西 南 为 中 心 ) 等 
非 越 地 区 画 分 得 很 清楚 。 到 了 汉代 ， 半 西南 的 各 载 更 为 广泛 ， 汗 〈 今 云南 省 一 
带 ) 、 夜 郎 〈 汗 以 东 ， 云 贵 责 省 一 带 ) 、 世 都 〈 四 川 、 四 川 一 雪 南 锡 界 一 大 ) 

等 非 越 的 西南 地 名 时 常见 於 文献 中 。 自 《史记 》 起 ， 所 有 汉代 史 着 都 提 到 退 些 
西南 地 名 。 

Ho, Chui-mei,“Pottery in South China: River Xijiang and Upper Red River Basins” 
Jorld drcehnaeology 15.3 (February,， 1984): 294-325; ”及 Sarah Allan， ed.，77pe 
Fompation of Cjipeye Civilizatiot: 41z diejaeological Perspectiye (New Haven' Yale 
University Press, 2005). 和 易 形 陶 ， 见 Ho, Chui-mei“Pottery in South China,”P. 
305. 

Minh Huyen Pham, Chinavrsity Press, 2005).Archaeological Perspective 南 地 名 时 党 
属於 文 Peter Beifwood, eds., Sozxtpeast dsia: Froma Prejpistomy 如 杞 story (New York: 
Routledge Curzon, 2004): pp. 200-201; 及 Ho, Chui-mei，“Pottery in South China,” 
pp. 304--305， 

以 红河 三 角 洲 狗 中 心 的 东山 〈c. 600 BCE-200 CE) 的 本 土 青铜 器 时 代 文 化 以 
过 些 青 铜鼓 关 名 ， 不 过 其 他 装饰 精细 的 青铜 器 也 构成 东山 文化 的 一 部 分 ' 包括 
有 莹 的 鼓 状 容器 〈 越 南 萎 为 thap ) 和 可 能 作为 痰 备 之 用 的 大 型 青铜 器 。Minh 
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Huyen Pham,“The Metal Age in the North of Vietnam,”p. 200. 另 见 Ho, Chui- 
mei“Pottery in South China,”p. 305; 及 Robert E., Murowchick，“The Interplay of 
Bronze and Ritual in Ancient Southwest China,”JOM 42.2 (1990): 44-47. 
单 臣 考古 资料 ， 无 法 将 青铜 鼓 和 与 越 有 关 的 整个 南方 婉 境 联 紫 起 来 ; 相反 的 ， 
它们 似乎 是 越南 北部 的 东山 和 云南 其 他 古代 文化 所 独 有 的 物质 成 就 。 

Alice Yao，“Dian and Dongson Cultures,”( 未 发 天 之 文章 及 私人 获 应，2014 生 
月 24 上 日 。) 

Nam et 3]“(C0 Loa: An Jnvestigation of Vietnam's Ancient Capital,”47a1diguizy 84 
(2010): 1013-1014. 

金 南 (Nam Kim， 音 泛 ) 团队 广泛 利用 矶 定年 法 ， 推 测 出 早 在 公元 前 四 世纪 ， 
地 面 很 可 能 已 被 清理 出 来 以 建造 防 秽 土 灶 ; 而 且 了 上 第 二 期 的 防 梨 士 凋 可 能 在 公 
元 前 三 世纪 或 之 后 的 某 个 时 点 开始 建 造 ， 且 坦 些 十 端 屹 立 不 揪 ， 直 到 公元 第 
一 千年 期 的 最 初 闫 年 被 秦 而 不 用 为 止 。,4 同 前 引 书 ，pp. 1017 及 1023. 

我 们 将 在 之 后 的 章节 计 论 与 汉代 南越 国 相关 的 发 现 。 金 南 的 文章 发 表 论 二 〇 一 
〇 年 ; 我 不 清楚 碳 定 年 法 是 何 时 进行 。 同 前 引 书 ，p. 1015， 

金 南 诗 花 了 古 螺 是 否 反 映 出 次 级 国家 的 形成 ( 商 基 於 北 方 的 影响 ) 或 独立 演化 ， 
他 指出 : 整体 来 说 ， 结 合 手工 岗 品 、 站 对 照 建筑 技术 和 碳 定年 法 后 显示 出 ， 大 


人 
1 


-部 分 的 中 层 防 梨 土 午 是 在 公元 一 世纪 的 汉 殖 民 活 动 殉 固 之 前 ， 由 本 士 的 土著 社 
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会 建造 的 。 考 量 到 建造 的 上 时间， 战国 时 期 中 国 的 动 珊 可 能 也 促成 了 防 秽 工事 的 
修建 。 同 前 引 书 ，p. 1023 

考古 学 家 已 经 将 此 类 幕 营 的 核心 区 定 在 浙江 北部 和 江苏 ， 但 有 些 幕 芋 延 伸 至 
浙江 东南 洛 海 ， 站 一 直到 浙江 南部 和 福建 西北 的 山王 。 此 外 ， 渤 有 不 同类 型 
的 土 墩 墓 : 简单 的 王 填 ,主要 分 布 在 长 江 下 游 ; 以 及 石室 土 墩 幕 ， 仅 在 太 
淹 和 浙江 一 带 改 现 。Lothar von Falkenhausen。“The Waning of the Bronze Age: 
Material Culture and Social Developments, 770-481 BC.,”in Edward Shaughnessy 


and Michael Loewe, eds.,， Cazmapridsge 本 stormy of4pciept Cjipa: 瑟 oa 1je Origins of 
CPilizatior fo 221 刀 C. (Cambridge: Cambridge University Press, 1999), p. 527， 
给 泰 提 到 当地 另外 两 种 独 特 的 甘苦 颖 型 : 下 石 室 莫 〈 浙 江南 方 治 海 ) 和 融 有 船 

形 木 棺 的 典 壁 洞穴 幕 芋 《江西 东部 武夷 山 一 福建 北部 ) 。 同 前 引 吕 ，pp. 527- 
528. 

见 Dong Chuping,“Tomb Occupancy at the Great Yinshan Mausoleum,”ppb. 57--62. 
与 此 瑶 法 相反 ， 有 考古 学 家 沧 为 福建 沿海 没有 土 墩 幕 ， 反 映 出 东南 沿海 文化 之 
岁 的 重要 分 歧 。 据 安 赋 尘 的 褒 法 : “除了 位 於 最 北端 的 少数 遗址 (如 硒 九 ) 外 ， 
[ 福建 ] 兹 没 有 土 墩 幕 传统 。, Allard， “Barly Complex Societies.” 

在 安 赋 菏 对 中 国 南方 复杂 度 的 调查 中 , 从 三 个 主要 子 区 域 的 角度 讨论 南方 ， 


十 代 中 国 与 越 


和 粒 逢 强 秋 就算 在 过 些 子 区 域内 也 有 明显 的 羔 轴 。Aliard“Early Complex 


Societies.,” 
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划 1 


跨国 的 核心 王 似 乎 在 今日 乱 锡 附近 的 太湖 一 带 ， 建 都 吴 城 ， 即 现代 的 坎 州 。 
网 Lothar von Falkenhausen“The Waning of the Bronze Age: Material Culture and 
Social Developments, 770-481 B.C.,”in Edward Shaughnessy and Michael Loewe， 
eds.，Camapridsge Pisiormy of dpcieHt CHipaa: Fron ie Origins of Civiization io 227 
8.C. (Cambridge: Cambridge University Press, 1999), p.526. 吴越 两 国 的 相同 起 源 
及 与 楚 国 的 关 傈 ， 见 能 宗 熙 ，《〈 吴 越 文化 ，《 史 诗 所 集刊 》' 1969 :41《〈 人 台北 ， 
1969 ) ,页 609-636。 饶 宗 熙 引用 司马 脖 的 文字 , 灵 为 吴越 地 区 最 初 称 为 " 蕴 伍 
或 楚 每 ，， 出 自 当 地 的 钼 〈 问 ) 人 群 花 进一步 指出 ， 运 些 泣 蛇 似 乎 取 自 还 些 
人 和 群 的 风俗 。 

既然 十 代 越 国 的 都 城 会 稽 位 处 今日 知 归 一 带 ， 且 越王 的 主 陵 幕 之 一 就 位 擒 烙 内 
郊外 ， 那 还 壬 很 可 能 就 是 越 国 领土 的 中 心 。 

Falkenhausen“The Waning of the Bronze Age,”p.326. 

『 越 ， 在 此 时 期 前 的 《 左 传 》 中 很 多 年 分 中 都 有 出 现 ， 但 在 公元 前 六 〇 一 至 
五 一 〇 年 中 只 出 现 六 次 。 见 Eric Henry“The Submerged History of Yue,”Sino- 
Platonic Papers 176 (May, 2007): 8. 

Hsu，Cho-yun;“The Spring and Autumn Period,”in Edward Shaughnessy and 


Michael Loewe, eds., Carapridge Bislory of dpciept CHina: Fro1a tpe Originsy of 
Civiization io 227 8B.C. (Cambridge: Cambtidge University Press, 1999), p.564. 
同 前 引 十 。 

Von Falkenhausen“The Waning of the Bironze Age,”p.326. 

杨 伯 峻 ，《 左 传 》12.20 及 12.24《〈 训 公 ) ， 页 1715-1717、1722-1724。 引 用 自 
Hsu, Cho-yun“The Spring and Autumn Period,"p.564. 
见 董 楚 平 ，《 关 於 知 归 印 山大 摹 幕 主 问 题 的 探讨 一 一 兼 玲 绍 愉 306 号 基 的 国 属 
问题 》，《 杭 州 师范 学 院 学 报 》2002 : 4〈 杭 州 ， 2002) ， 页 57-62。 

折 江 省 文物 考古 研究 所 、 绍 当 哑 文 物 保护 管理 所 ，《 新 江 络 归 印 山大 基 发 掘 简 
报 》，《 文 物 》1999 : 11 (北京 ， 1999) 。 

董 楚 平 随后 挑战 了 和 过 个 观点 ， 他 如 为 依照 陪 芋 品 的 类 型 与 数量 ， 以 及 陶器 上 的 
特殊 设计 ， 显 示 此 幕 是 在 揣 越 两 国 长 期 交战 、 越 国 迅 速 崛 起 站 获取 资源 忆 和 后 
才 建 造 的 。 因 入 只 有 越 国 成 为 强权 ， 才 有 办法 过 到 如 此 精良 的 技术 和 成 就 一 一 
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越王 勾践 之 前 绝 不 可 能 ， 所 以 董 楚 平 沿 为 印 山 大 莫 幕 主 是 勾 跋 之 子 、 於 公元 
前 四 大 四 至 四 五 九 年 仅仅 在 位 六 年 的 “者 旨 于 赐 ， (根据 青铜 器 上 的 金 文 ， 
《上 史记》 中 友 载 的 名 字 是 厅 与 ) 。 董 楚 平 更 训 为 ， 和 从 公元 前 三 七 六 年 天 始 的 
越 国 政治 动漫 ， 可 能 无 力 建造 如 此 奢 药 的 陵 幕 ， 因此 印 山 大 募 的 建造 年 代 应 
在 勾 跋 轴 愤 〈 据 出 他 项 於 琅 邪 ) 和 公元 前 三 七 六 年 之 间 。Dong Chuping, “An 
JInvestigation into the Question of Tomb Occupancy,”pp.57--59. 


Eric Henry“The Submerged History of Yue,”p.5. 

Eric Henry 提供 了 更 多 组 节 : “为 了 确保 泪 体 不 会 腐化 ， 所 以 探 取 特 殊 的 防腐 
措施 : 土 蹇 由 一 层 厚 实 的 白 黏土 、 一 公 尺 厚 的 木刻 以 及 一 属 权 皮 封 住 。 与 其 他 
土 墩 划一 样 ， 两 侧 都 建 有 向 内 倾斜 的 木 椿 ， 形 成 一 个 高 五 公 尺 的 尖顶 结构 。 最 
出 乎 意料 的 是 ， 进 些 木 椿 居然 留存 下 来 ， 结 构 基本 上 都 完好 …… 档 上 泛 了 黑 漆 。 
此 幕 只 然 在 眠 国 晚期 遭 到 洗劫 ， 但 墓 中 仍 找到 四 十 多 件 器 物 ， 包 括 木 杆 、 青 钢 
鲁 、 玉 箭头 、 玉 龙头 以 及 许多 战国 时 期 的 盗 幕 工具 。 除 了 山西 省 赛 风 附 近 的 一 
座 填 幕 …… 中 国 先秦 时 期 没有 其 他 幕 能 与 之 媲美 。, 同 前 引 书 。 

当然 渤 有 县 空 ， 在 古代 福建 石壁 上 的 船型 食 ， 第 一 章 已 经 简单 治 明 尝 。 
司马 于， 《史记 》“， 卷 四 十 一 《越王 色 距 世家 》， 页 1751。 我 揉 用 的 精确 年 
代 出 自 Keith Taylon 7je Birtp of Fetnam (Berkeley: University of California Press， 
1983), p.16. 

司 思 还 ， 《史记 》“， 卷 四 十 一 ，《 越 王 勾 足 世家》， 注 引 《 史 于 正 义 》， 页 
1751。 在 此 段落 中 ， 唐 代 张 守节 届 为 “江南 海上 , 应 位 於 当时 的 台州 临海 县 ， 
即 现 代 中 国 的 南京 一 区 州 一 带 。 

Rafe de Crespigny， Cemeralsy of tpe Soxtp: Te Fowznaatiop and Earpy 厅 stormy of tpe 


Tjree Kipn8domas Stale or (Canberra: Australian National University Faculty of 
Asian Studies, 1990), Chapter 1. 

Henry“The Submerged History of Yue,”pp.13--14. 

同 前 引 圳 ，p.13. 

同 前 引 叫 ，p.14. 


公元 前 二 三 九 年 。 通 宗 荐 解释 , 因为 越 的 统治 阶级 的 种 姓 烦 杂 ， 所 以 被 称 为 了 百 
越 , 。 见 通 宗 若 ，《 吴 越 文化 》 ， 页 609。 

陈 奇 具 '《 吕 氏 春 秋 校 稀 》( 上 海 : 学 林 出 版 社 ' 1984) ， 卷 二 十 ,页 1322。《 史 
记 》 将 古代 的 揭 州 称 为 “ 杨 ， ， 张 守节 《史记 正义 》 对 此 认为 ， 战 国 时 期 已 知 
世界 东南 方 的 大 蜗 九 州 ， 昂 司马 脖 ， 《史记 》， 卷 一 百 一 十 三 ，《〈 南 越 列 传 》， 
注 引 《 史 放 正义 》， 页 2967。 

司马 还 ,《 史 到 》， 卷 六 十 五 ，《 紧 起 列传》， 页 2168。Heather Peters,“Tattooed 
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Faces and Stilt Houses: Who Were the Ancient Yue?” 9ipno-Piatopic Papers 17 (April 
1990): 3. 如 Heather Peters 指出 的 ， 此 事件 在 公元 四 世 各 成 书 的 《 合 江 书 》 中 重 
复出 现 ， 范 瞧 之 所 以 用 “南越 ， 而 非 ， 百 越 : ， 可 能 是 把 司马 肚 的 语 需 不 群 ， 
视 为 是 大 致 分 布 伶 西汉 的 南越 国 一 带 。 我 们 不 确定 ' 南越 ， 是 在 公元 前 三 世 构 


《 苯 子 》 中 的 南越 国 ， 出 现在 一 段 可 能 晚 於 秦 朝 的 段落 中 。 昂 郭 庆 藩 ，《 莫 子 
集 释 》 (台北 : 万 卷 楼 ，1993 ) ， 卷 二 十 ， 页 671。 

司马 于 ，《 史 芭 》， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列传 》, 页 2967。 

[会 , 也 可 以 广 作 上 义 历 、 上 , 但 用 在 古都 会 稽 时 似乎 都 诗作 《 义 人 和、 了。 
值得 注意 的 是 ，《 汉 书 》 在 技术 上 避 开 了 百 越 ， 一 箭 ， 而 只 用 了 粤 地 ，。 
须 留意 此 看 用 的 是 粤 ,而 非 ( 越 ，( 上 粤 , 泛 指 今日 的 两 广 一 带 ) 。 班 回 ，《 江 
书 》《(〈 北 京 : 中 药 书局 ，1995 ) ， 卷 二 十 八 下 ，《 地 理 志 下 》， 页 1669。 普 朝 
的 注解 家 臣 雯 在 对 过 段落 的 注 中 , 用 百 越 ， 代 蔡 越 。 不 确定 从 何 时 天 始 ' 文 
贞 开 始 将 上“ 百 越 , 和 上越 ， 混用 ， 表 片 硒 亡 土 地 大 致 相当 於 从 上 海 的 长 江口 至 
越南 红河 流域 之 间 的 区 域 。 交 陛 之 名 的 由 来 ,以 及 其 在 红河 平原 上 的 大 概 位 置 ， 
讲 见 Taylor 的 著作 。Taylon THe Birtp or Fetpna1z, p.26. 

刘 文 典 ，《 淮 南 汕 烈 集 解 》 (北京 : 中 华 出 版 入 ， 1989) ， 卷 十 八 ， 页 617。 
同 前 引 辟 。 文 责 提 到 有 数 十 昔 人 被 欠 。 

南越 与 长 沙 多 界 ， 见 张 和 芳 、 黄 甸 章 ，《 南 越 国史 》《〈 广 州 : 广东 人 民 出 版 社 ， 
1995) ， 页 70-71。 务 必 留 意 ， 当时 的 长 沙 王 兵 右 〈 公 元 前 186-178 年 在 位 ) 
是 嘴 芮 〈? -公元 前 202 年 ) 的 曾 了 琢 ， 据 称 ， 江 高 祖 刘 邦 在 位 之 初 曾 许 洗 姥 中 
芮 统领 南海 、 酒 、 桂 林 一 带 。 学 者 仍 对 南越 的 北 界 委 论 不休， 特别 是 因 羽 江 建 
国之 初 的 早期 地 图 〈 一 九 七 二 於 马 王 堆 出 土 ) 显示 当地 至 少 有 三 个 县 被 书 分 在 
长 沙 之 下 。 过 样 模糊 的 北 界 当然 会 引发 领土 委 怕 ， 吕 后 路 朝 称 制 期 间 的 站 委 便 
襄 明 一 切 。 见 司马 还 ，《 史 到 》“， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列 傅 》， 页 2969。 
见 司 思 脖 ，《 史 记 》， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列 传 》， 页 2969。 

除了 南越 国 趟 胡 / 直 上 际 慕 的 相关 考古 发 现 令 人 振 雍 ， 近 来 下 都 番 昌 《和 终 公元 前 
203-111 年 ) 宫 砍 的 出 土 ， 也 令 人 条 奢 不 已 ， 更 进一步 加 深 我 们 理解 南越 作 胞 
古代 世界 商业 框 纽 的 重要 性 和 地 位 。 半 遇 古城 呈 方 形 ， 周 长 五 公里 。 宣 典 泪 嘛 
中 有 一 座 大 池塘 〈85 x 65 公 尺 ) 、 园 林 和 著名 的 上 曲 流 石 深 ， 一 一 一 条 穿 过 富 
式 园 林 的 石 造 长 渠道 一 一 展 於 广州 市 中 心 的 南越 王 博 物 院 王 富 展区 。 见 图 4.3、 
4.4 及 4.5。 

网 司马 还，《 史 认 》“， 卷 一 百 一 十 四 ，《 永 越 列传 》' 页 2975 。 

F 固 ，《 江 必 》“， 卷 九 十 五 ，《 西 南 夷 传 》， 页 3859。 海 南 总 上 的 仆 耳 郡 和 珠 
上 崖 郡 是 例外 ， 公 元 前 八 十 二 年 撤 仅 耳 郡 们 入 珠 岩 郡 ， 到 了 公元 前 四 十 六 年 再 撤 
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珠 庚 郡 人 人 合浦 郡 。 

焦 天 龙 、 范 雪 春 ，《 和 福建 与 南 饭 萎 族 》( 北 京 : 中 华 书 局 ， 2010) ， 页 127- 
144。 内 然 考 古 学 家 已 经 确定 新 石器 时 代 福 建 内 陆 和 沿海 的 物质 文化 有 明显 差 连 ， 
但 过 种 差 轴 在 战国 晚期 似乎 已 经 消失 ， 过 进一步 显示 当地 上 有 具 人 备 葬 一 的 政权 (考古 
学 家 称 忆 为 圈 越 ，) 。 见 焦 天 龙 、 范 雪 春 ，《 和 福建 伍 南 筷 语 族 》， 页 132。 
司马 还 ，《 史 吧 》“， 卷 一 百 一 十 四 ，《 柬 越 列 传 》， 页 2979 。 

同 前 引 串 ， 页 2979。 

锣 必 留意 ， 对 於 统治 过 些 区 域 的 国王 姓名 ,司马 于 时 名 略 而 不 提 ， 很 可 能 是 因 
为 他 站 不 知道 。 如 杨 百 推测 的 ， 疝 越 、 叙 、 东 越 诸 王 的 王家 世系 应 衣 十 分 复杂 ， 
不 仅仅 是 学 者 有 时 假 惟 的 ( 九 十 二 年 三 代 国 王 ,。 杨 玉 ，《 效 越 国文 化 》( 福州 : 
福建 人 民 出 版 社 ，1998) ， 页 17-18。 

司马 导 ，《 风 芭 》“， 卷 一 下 一 十 四 ，《 东 越 列 传 》， 页 2980。 

同 前 引 书 ， 页 2980。 

同 前 引 书 ， 页 2981-2982。 

园 前 引 辟 ,页 2982。 

同 前 引 辟 ， 页 2982。 

攻势 分 别 从 巨 章 、 武 林 、 若 那 、 白 沙 等 城市 发起 。 只 然 我 东 不 确定 每 个 城市 的 
确切 地 点 ' 但 考量 到 称 建 多 丘陵 与 河流 的 地 理 景 疯 ,关乎 不 太 可 能 走 随 路 进攻 ， 
过 些 应 该 都 是 沿海 的 城市 。 

司马 脖 ，《 史 到 》， 卷 一 百 一 十 四 ，《 东 越 列传 》， 页 2984。 

De Crespigny, Gepefals of tpe Sox 妨 , Chapter 1. 

Taylon 7Tpe Birtp or ietprarz, p.29. 

网 焦 天 龙 、 范 雪 春 ，《 和 福建 与 南 纺 语族 》， 页 142。 

范 才 春 及 吴 春 明和 此 移 同 此 疯 点 。 同 前 引 书 。 


Michele Pirazzoli-t'Serstevens,“LU7rparis12 ” 唐 Micjpael Naz and Micpael Zoeye， 


eds.，CHipnay Ear1y EDires: 4 Reappraisal (Cambridge: Cambridge University 
Press, 2010), p.183， 

如 星 梅 雪 《〈Pirazzoli-f'Serstevens ) 所 府 ， 此 煤 " 瑞 纺 成 一 个 囊 大 的 不 规则 和 矩形 ， 
周 长 近 三 公里 ， 地 基 实 度 介 於 十 五 至 二 十 一 公 尺 之 间 。,， 同 前 引 串 。 福建 博 
物 院 、 福 建 问 越 王城 博物 馆 《〈 疆 ) ，《 武 夷 山城 村 汉城 遗址 发 掘 报 告 《1980- 
1996) 》《〈 和 福州 : 福建 人 民 出 版 社 ，2004) 。 

中 国 田 野 考 十 学 家 提出 的 武夷 山 宫 典 站 址 和 城市 作为 政府 所 在 地 的 一 些 可 能 性 
如 下 : 〈1) 西汉 中 和 后 期 〈 公 元 前 135-- 公元 9 年 ) ， 根 据 此 褒 法 ， 武 夷 山 是 所 
性 越 生 , 国 的 首都 ， 最 初 由 汉 廷 扶植 的 便 偶 王 履 开 统 治 ， 之 后 由 局 笑 和 矣 儿 
普 共 治 ;〈2 ) 西汉 之 后 至 整个 东汉 若是 如 此 ' 那 就 是 服从 於 江东 越 亡国 后 ) 
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的 越 单 斑 检 之 不， 或 是 都 尉 束 师 蛙 禁 之 处 ; (3 ) 秦 末 至 东江 初 年 。 若 是 如 此 ， 

此 为 闫 越 的 都 城 东 冶 ， 之 后 汉 廷 於 此 朗 冶 县 城 。 和 福建 博物 院 、 和 福建 问 越 王城 博 
物 迄 〈 入 ) ，《 武 夷 山城 村 汉城 遗址 发 掘 报告 (1980-1996) 》 ， 页 373-375。 

由 於 武夷 [古城 只 发 现 一 座 寅 殿 的 遣 呈 ， 那 就 不 太 可 能 容 钠 局 天 和 腥 儿 善 的 双 
王 共 治 一 一 就 算 他 们 当中 只 有 一 个 人 掌握 实权 ， 两 人 仍然 都 需要 单独 的 富 典 来 
居住 ; 如 果 腥 妖 留 在 武夷 册 一 带 ， 那 床 惕 儿 善 理应 统治 另 一 座 都 城 ， 也 许 是 往 
州 地 区 《〈 问 越 都 城 “ 东 冶 4 的 所 在 地 ) 。 当 然 ， 两 位 国王 也 有 可 能 炉 辖 福州 城 
的 不 同 宫 殿 。 如 果 是 后 一 种 情况 ， 或 许可 以 解释 为 什么 考古 学 家 会 对 哪 座 泪 
跻 一 一 屏山 或 新 店 一 一 代表 首都 委 花 不 体 。 
另 一 种 可 能 性 是 ， 从 战略 上 来 看 ， 效 越 国 理应 会 有 两 个 位 於 不 同 地 理 位 置 的 纺 
部 : 武夷 山 及 和 福州。 考量 到 陆路 穿越 福建 丘陵 的 将 度 ， 当地 的 领袖 可 能 部 为 在 
战 咯 上 ， 有 必要 於 沿 海 和 内 陆 都 设 有 基地 。 武 夷 山 的 宫 砍 可 能 是 内 陆 夏 宫 和 二 
或 战略 与 防 系 之 不。 武夷 山 的 统治 者 位 不 南越 焉 界 的 有 利 位 置 ， 婚 能 侣 固 自 己 
的 势力 范围 ， 或 在 其 周围 笋 取 更 大 的 组 种 区 。 

情 澳 焦 天 旋 鞠 我 理解 下 助 我 思考 过 些 现 存 的 古都 考古 资料 。《〈 私 人 谈 攻 ，2013 
年 6 月 30 日 。) 


Hans Bielenstein,“The Chinese Colonization of Fukien Until the End of Tang,” 


in Soren Egerod and Else Glahn，eds.，Siadia Serica Berrpara Kargren Deadicata 
(Copenhagen: Ejnar Munksgaard, 1959), p.98. 

在 某 些 点 上 “， 潍 汉 思 可 能 是 对 的 : 例如 他 认为 华夏 北方 人 对 福建 的 殖民 兹 不 是 
突然 、 暴 力 的 征服 或 占领 ， 而 是 在 汉代 之 和 后， 有 请 来 剑 多 的 移民 逐渐 和 平地 澳 
入 ， 浊 个 看 法 似乎 很 合理 。 利 用 当地 少数 可 取得 的 人 口 调查 资料 ， 四 汉 思 得 出 
糙 论 : 汉人 唯一 一 次 大 规模 还 徙 至 当地 ， 介 於 公元 一 四 〇 年 与 公元 六 @ 〇 九 年 之 
间 ， 党 时 和 福建 省 有 一 万 二 千 至 一 万 三 千 户 。 此 外 ， 在 汉代 之 后 ， 称 建 是 南方 人 
口 最 少 的 地 区 ， 过 个 褒 法 可 能 也 正确 。 见 同 前 引 辟 ，p.99. 

辐 前 引 书 。 

同 前 引 忌 。 

见 焦 天 龙 、 范 雪 春 ，《 和 福建 你 南 饥 语族 》' 页 131-144。 

同 前 引 书 ， 页 142。 


第 五 章 ”文化 优越 感 奥 族群 概念 化 的 修 稚 
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岗 Olivia Milburn，7Hpe Gory or Jpe: 41 47zpotated Tarsiatiopn of ipe Ze1te SPU 
(Leiden: Bril 2010). 米 欧 敏 〈Olivia Milbur ) 在 37 至 52 页 言论 了 《 越 移 书 》 
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可 能 的 作者 和 年 代 。 她 训 岛 《 越 绝 书 》 很 可 能 是 由 两 位 东汉 学 者 豆 康 和 上 芷 平 论 
新 莽 未 期 〈 公 元 9-23 年 ) 厚 集 各 种 史料 和 后 编纂 而 成 。 当 中 暗示 责 康 可 能 是 会 稽 
人 o 
《吴越 春秋 》 的 篇 复 者 趟 瞳 〈 狗 公元 40-100 年 ) 也 出 身 越 国都 城 会 稽 ， 兹 曾 在 
当地 为 官 。James Hargett “会稽 : Guaiji? Guiji2 Huiji? Kuaiji? Some Remarks on 
an Ancient Chinese Place-Name,”Sipro-Piatoric Papers 234 (March, 2013): 30. 
话 双 如 此 ， 仍 须 留意 王充 也 是 会 移 人 ， 位 处 古越 国 的 核心 区 。 
《论语 》，3.5， 见 杨 伯 峻 〈 纺 ) ，《 论 薄 尊 往 》《(〈 香 港 : 中 攻 书 局 ，1984) 。 
同 前 引 辟 ，3.14。 
同 前 引 ，9.5。 
只 然 文献 中 了 诸 夏 ,了 周 ,之 间 的 区 别 薄 不 明显 ,但 可 推测 指 涉 的 是 同一 群 人 。 
“ 周 ,， 可 能 更 直接 指称 承 徽 夏 传统 的 朝代 和 人 和 群 ; 「 诗 夏 , 则 突显 他 们 之 韶 的 
文化 渊源 。 
如 同 《 论 话 》13.6 和 13.7 中 所 示 ， 和 孔子 下 不 在 乎 楚 国 的 相关 风俗 和 政治 冤 俗 。 
《论语 》，9.14。 
同 前 引 书 ，7.29。 
Eiic Hayot， 7Jpe EDPotpetical Mazzaazip: yy12DPatp Moderzi GaG CHizzeye Pei 
(Oxford: Oxford University Press, 2009), p.] 
同 前 引 书 。 
所 渭 《 墨 子 》 早 期 篇 章 的 更 多 资讯 ， 见 A. C. Graham, Divisions in Early 
Mohism Reflected in the Core Chapters of Mo-tzu (Singapore: Institute of East Asian 
Philosophies, 1985), 
阴 褒 慰 ，《 墨 子 阅 站 》《〈 人 台北 : 昔 正 书 局 ，1987) ，15.97-98。 此 软 事 也 可 网 
於 前 引 辟 ,在 《 坟 非 子 内 储 襄 上 》 亦 有 详细 放 载 , 见 链 折 ，《 赫 非 子 集 解 》( 北 
束 : 中 华 书 局 ，1998) 。 
过 类 似 古 汉语 的 语言 圈 式 《〈linguistic schema) ;: !X 何 况 Y 1 。 
《 墨 子 半 让》，19.134。 充 普 楚 越 四 国 中 ， 叭 一 不 处 於 周 的 朱 隆 ， 略 为 保有 
周 代 状 态 的 国家 是 晋 。 
闫 昌 晓 ， 《管子 校 释 》《〈 长 沙 : 岳 厅 书社 ，1996) ，80.596。 稍微 更 动 W. 
Allyn Rickett 的 杂 文 。Guanzi: Pojifical Ecomromaic and Phiiosoppical Essajis Hom 
Earpy Cjipa, Vol,II (Princeton: Princeton University Press, 1998), pb.454.《 管 子 》 可 
能 收 俏 了 战国 中 期 至 西汉 初期 的 文章 。 
可 能 直到 公元 前 五 世 和 可 越 国 大 败 吴 国人 后 ， 越 国 的 军力 、 基 或 是 经济 实力 才 得 以 
超越 吴 国 ， 也 谈 越 王 勾践 得 以 称霸 。 
《 墨 子 阅 站 》，49.436。 
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Hayot， 77pe 态 potpetical Manadarip pb.4-5. Hayot 迁 想到 亚当 斯 密 (Adam 
Smith ) 《道德 情感 葵 》 (72e 7Tjeory of Moral Sentirenk ) 中 的 著名 思想 实验 ， 
提 到 一 般 欧 洲 人 基 到 突如其来 的 大 地 震 摧毁 ' 中 华 大 帝国 , 的 反应 。 见 页 3-4。 

《曾子 》， 广 释 。 杨 伯 峻 ， 《孟子 愤 广 》( 香 港 : 中 华 书 局 ，1988) ， 
6B3.278。 

《鞋子 》，24.822。 

在 前 一 个 世纪 ， 也 就 是 公元 前 五 世纪 初 的 勾践 时 期 ， 越 可 能 就 是 如 此 。 

夷 、 狄 、 戎 、 释 、 越 、 吴 、 巴 、 架 、 匈奴 等 词 某 轻 常 被 混为一谈 ， 且 都 翻 还 成 
英文 的 【barbarians ， ， 但 他 们 都 各 自 有 其 特定 的 所 在 地 、 族群 、 政 治 和 文化 内 
公 哲 ，《 荀 子 今 广 今 桨 . 梨 辱 篇 》 (台北 : 商 甸 印 书馆 ，1990) 。 

战国 时 期 “ 癸 家 , 的 性 质 仍 待 商 椎 ， 若 用 "儒家 , 来 为 当时 的 思想 模式 贴 标 钱 ， 
会 导致 许多 问题 。 当 然 ， 也 有 教授 和 传播 孔子 思想 的 派系 自称 ' 儒家 上 。 然 而 ， 

过 些 思 想 也 受到 周 代 其 他 思想 的 影响 ' 因此 贸然 贴 上 “人 舌 家, 的 标 敏 ， 可 能 

出 现 巡 度 简 化 的 问题 。 

陈 麻 具 ，《 台 氏 春 秋 校 释 》《〈 上 海 : 学 林 出 版 社 ，1995) ，20.1322。 

同 前 引 喔 。 翻 纳 改 篇 自 John Knobiock and Jeffrey Riegel, 7Tpe 41z1zalsg of ZU Bouwei 
(Ca S1i CHa1 Oib 4 Coapiete Tapsiationr aaa Staay (Stanford: Stanford University 
Press, 2000), p.512. 

《 慕 子 》，1.31。 

《政子 》，20.671。 次 文 改 篇 自 Burton Watson, trans., 7Tpe Comarplete Jpris of 
CHpza1g 7zU (New York: Columbia University Press, 1968), p.211， 

其 所 指 的 兹 非 现代 山东 “， 而 是 太行 山 以 东 的 区 域 。 

何 建 章 ，《 战 国策 注释 》《〈 北 京 : 中 华 书 局 ，1990) ，30.1110。 况 文 改 篇 自卫 
ICrump,， Zesgehds of 1pe rripg States: Perswasio1s, Romaa1ces， Ga11d Storiesy Ho7n 
Cpap-kzo 好 e (dp 4rpor Center jpr CHinese Stuaies, The University of Michigan， 
1998), p.516. 

司马 玩 ， 《史记 》， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列 传 》' 页 2970。 

司马 还，《 史 认 》， 卷 一 百 一 十 四 ，《 东 越 列 传 》' 页 2984。 

同 前 引 串 ， 真 2984。 

《 晃 错 集 注释》 (上 海 : 人 民 ， 1976) ， 引 上 自 Nicola Di Cosmo, 4zciemt Chinra 
QH its BEpe1aiey: Te Rise of Nozaadic Pomer 太 East 4sian Fistory (Cambridge， 
Cambridge University Press, 2002), p.290. 

中 然 危 法 知晓 过 段 文 字 的 礁 切 年 代 ' 但 我 很 将 相信 得 真 的 出 自 晃 错 之 口 ; 过 似 
乎 是 东江 的 思想 ， 只 是 附会 於 晃 错 。 
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W.Allyn Rickett 认 局 《管子 》 可 能 出 自 西 并 初 年 淮南 王 划 安 ( 公 元 前 180-122 年 ) 
朝廷 中 的 学 者 。Rickett Guanzi, p.100. 

《管子 》，39.352。 

也 就 是 如 ， 章 个 群体 中 的 人 群 共享 了 创始 的 祖先 ; 但 彻 没 有 相同 的 直系 亲属 。 
如 王 明 珂 所 言 ， 早 在 森 秋 时 期 ， 华 夏 过 隆 文明 的 贵族 萝 英 就 普 沁 会 捏造 自己 有 
个 华夏 祖先 。 见 王 明 珂 ,《 华 夏 渴 和 缘 : 历史 记 慌 与 族群 认同 》 (台北 :人 辰 文化 ， 
1997) ， 页 272-284 。 我 没有 找到 炎 毫 广 据 能 证 明 庄 夏 ， 缆 括 越 人 ， 即 使 越 
也 与 夏 的 租 先 有 所 联 允 。 越 内 被 排除 从 中国 ， 肖 一 更 具 地 攀 政 治 特 微 的 身分 
认同 之 外 ' 但 似乎 与 诸 夏 , 的 概念 有 较为 疑 散 的 联 紫 ， 者 反 明 来 显示 出 ， 即 
便 越 可 以 声称 具备 此 血统 ， 但 他 们 实际 上 站 未 被 向 作 是 上“ 雍 夏 ， 族群 的 一 员 。 
司马 避 ， 《史记 》“， 卷 四 十 一 ，《 越 王 勾践 世家 》， 页 1739。 

不 妨 过 订 瑶 ， 上 诗 夏 ， 意味 以 氏族 为 基础 的 族群 ， 可 识别 出 一 个 人 在 夏 代 的 原 
初 祖先 。 但 由 於 孔 子 东非 完全 如 此 定义 ， 因 此 最 好 仍 不 要 将 其 视 作 以 氏族 为 基 


磋 的 族群 。 
司马 还， 《史记 》“， 卷 一 百 一 十 四 ，《 东 越 列传 》， 页 2984。 司 马 脖 此 看 所 指 
很 可 能 是 越 国 的 业 治 阶级 ; 但 由 於 无 法 确 萎 统治 障 极 的 祖先 与 其 臣民 的 祖先 之 


赣 存 在 直接 关 傈 ,也 就 无 法 从 才 些 禾 述 中 得 到 更 多 越 人 的 资讯 "可 以 推测 的 是 ， 
在 越 国 统治 的 绑 个 世纪 中 ,此 贵族 世系 会 逐渐 接 黄 当地 人 群 的 某 些 风俗 和 特征 ; 
芳 且 为 计 自 己 的 后 痪 在 此 定居 ， 进 而 会 与 党 地 最 初 的 主要 氏族 联姻 。 久 而 久之 ， 
统治 苹 英 与 部 分 下 民 之 问 的 相互 关 傈 (interrelationship ) 就 会 更 为 深入 上 且 麻 泛 ， 

因此 我 们 确实 有 理由 将 之 视 作 为 一 个 具 备 相当 规模 的 越 群体 。 

此 看 司马 于 所 提 及 的 越 国 祖 先 的 由 功 休 业 ， 若 缺乏 和 后代 通 当 且 持 德 的 祭 和 ， 就 
府 以 体现 出 来 。 因 此 ， 身 分 认同 在 生物 学 的 意义 上 东非 伍 生 俱 来 ， 部 分 需 藉 由 
整个 社 群 和 家 族 对 祖先 的 仪式 黎 俗 才能 实现 。 

司马 脖 ，《 史 芭 》， 卷 四 十 一 ，《 越 王 勾践 世家 》， 页 1739-1747 。 

Axel Schiissler 是 第 一 个 将 《 越 绝 书 》 当 作 史 料 的 学 者 ， 见 Axel Schslep“Das 
Yh-chh shu als Hanzeitlicher Quelle zur Geschichte der Chan-kuo-Zeit,: Ph.D. 
dissertation，University of Munich, 1969.《 越 移 书 》 的 最 新 对本 和 况 主 ， 见 
Milburn, 7je Glozy or Ze.《 吴 越 春秋 》 的 部 分 灵 文 ， 见 John Lagerwey “A 
Transiation of The Annals of Wu and Yue, Part I, with a Study of its Sources,”Ph.D. 


dissertation, Harvard University,， 1975. 

其 中 的 部 分 情节 出 现在 战国 时 期 的 《 左 传 》、《 国 落 》、《 吕 氏 春 秋 》 等 古代 
文献 中 ， 坟 及 汉代 的 《吴越 春秋 》、《 越 绝 书 》 等 。 自 战国 起 ， 许 多 文献 都 提 
及 越王 勾践 。 现 代 有 非常 多 对 此 故事 的 记载 ， 包 括 杨 善 群 ，《 队 薪 脆 ; 越王 
勾践 新 传 》 (台北 : 云龙 初版 社 ，1991) ; 及 Paul Cohen,， Speajirg io Fristor 洲 
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7TPpe Story of 天 访 8g Goa1iap 让 Trentietp-Ceptmy Cina (Berkeley: University of 
Cajlifornia Press, 2009). 


第 六 童 ” 野 锥 忆 喻 : 越 身分 静 同 的 身体 标 让 


1 


《 楚 苹 》， 翻 译 引 用 自 David Hawkes, 7jpe Sorgs of tpe Soxytp: 41 dpzcienmt Cipeye 
41tpolosy of Poenas DO az apd Otper Poex (London: Penguin, 1985), p.224. 
《淮南 江 烈 集 解 》， 1.355。 值 得 留意 的 是 ， 在 此 段落 中 ， 华夏 自我 的 表述 牵 水 
到 越王 勾践 : “越王 勾践 荐 发 文身 ， 扰 皮 疗 揪 禄 忆 服 ， 拘 基 拒 折 之 容 。， 

Mark Lewis，7Ze Copstraction or Space 六 BEariy CHipza (Albany: State University 
of New York Press, 2006), pp.69-71. 另 见 Alf Hiltebeitel and Barbara Miller eds.， 
air: 帮 Powmer and Meazzipg 太 4siap Cultures (Albany: State University of New 
Yolk, 1998). 

Lewis, 7jpe Copstrzction ofspace, p.70. 

我 十 分 感 儿 Gopal Suku 给 的 建议。 非 正式 谱 话 ， 哥 偷 比 亚 大 学 研讨 会 ，2012 
年 5 月 12 日 。 

《论语 》，14.17。 
值得 留意 的 是 ， 此 段落 汞 未 提 及 南 性 一 可 能 被 某 些 人 认为 是 越 的 一 植 一 一 的 
肢 型 。 

琛 希 旦 〈 编 ) ，《 和 放 集 解 ， 王 制 》 (北京 : 中 华 书 局 ，1989) ， 页 359。 
Mark Lewis, 7Tjpe Floodg Htjps ofEarpy Cjipa (Albany: State University of New York 
Press, 2006), p.89. 
伍 子 霄 〈 狗 死 於 公元 前 484 年 ) 是 跨国 贵族 兼 著名 的 空 相 ' 因为 楚 国 错 欠 其 父 ， 
故 将 要 复仇 。 许 多 中 国 早 期 的 文献 都 到 载 了 他 的 故事 ， 流 传 花 广 。 

《 褒 范 ， 奉 使 》 ' 卷 12 。 
杨 伯 峻 〈 编 ) ,《 孟 子 绚 广 ' 离 哮 下》 (香港 :中华 书局 香港 分 部 '1984) ，8.29 ， 
页 199 。 
Lewis, Tjpe Flood Us of Eariy CHipra, p.89. 
至 今 尚 未 有 出 土 兵马俑 的 完整 目 多 ,所 以 我 一 直 无 法 广 实 过 一 点 。 我 十 分 感谢 
Lukas Nickel 的 资讯 。 

《 褒 范 尊 芭 》， 章 八 〈 亦 可 见 论 《 埋 薪 外 传 》) 。《 大 戴 礼 汉 ， 保 传 》 及 《 楚 
如 情 叔 》。 

《吴越 春秋 王 僚 使 公子 光 传 》。《 越 移 书 》 描 写 伍 子 悄 逃 至 吴 国 时 徙 跳 被 
影 , 乞 论 吴 市 , 见 《 越 移 书 ' 区 平 王 内 传 》。 范 苑 ' 被 肥 伴 狂 ，， 见 《 越 绝 书 ， 
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外 传记 范 们 》 及 《 越 移 书 ' 篇 竹 外 传记 》。 
John Makeham，Balanrcea Discozxrses: 4 BiMipgaual Baifion (New Haven: Yale 
University Press, 2002), 天 奏 , p.202. 

《 邯 子 集 释 》，26.933。 

《 左 传 ， 成 公 十 年 》。 衰 公 十 七 年 的 一 段 故 事 中 出 现 另 一 个 上 被 肥 , 的 炎 影 。 
实际 故事 见 《 上 山海 径 ' 海外 西 和 经 》。 
网 司马 还 ，《 史 记 》“， 卷 一 百 二 十 七 ， 《日 者 列传 》' 页 3217 。 

从 其 他 文献 内 容 基 至 选 可 以 说 ， 在 周 往 文 化 进入 之 前 ， “上 被 枝 ， 象征 质 模 和 原 
始 。 《文子 》 的 一 个 篇 章 就 清楚 展现 出 ， 生活 在 如 田园 诸 般 原始 光 去 一 一 在 
人 类 遭受 文化 腐化 之 前 一 一 的 古人 “被 细 而 无 卷 领 ， 以 王 天 下 。 见 《文子 . 
上 和 斩 》。《 文 子 》 及 其 新 出 土 文本 的 妖 细 齐 明 ， 见 Paul van Els“The Wenzi: 
Creation and Manipuiation of a Chinese Philosophical Texb”Ph,D. dissertation， 
Leiden University, 2006， 

王 先 慎 ，《 埋 非 子 集 解 》《(〈 北 京 ; 中 昔 书局 , 1998 ) ，37.363。 

郭 大 藩 ，《 草 子 集 释 》，1.31。《 埋 非 子 ， 谣 林 上 》 中 也 有 类 似 的 趣闻 : 鳃 人 
身 善 机 厦 ' 才 善 柚 稿 ,而 欲 徙 于 越 或 计 之 日 : 子 必 震 侨 。 货 人 上 日: 何 也 ? ， 
电 : 上“ 履 和 为 履 之 也 ， 而 截止 越 人 跳 行 ; 篇 为 之 冠 也 ， 而 越 人 披 肥 。 以 子 之 所 长 ， 
游 铃 不 用 之 国 ， 欲 使 无 顺 ， 其 可 得 乎 ? ， 

仅 管 此 处 的 确切 褒 法 是 荐 肥 文 身 ，， 与 我 们 所 分 析 的 “ 断 肢 ， 略 有 不 同 ， 但 
多 数 注 散 者 认为 动词 " 划 ,是 断 , 的 另 一 种 褒 法 (也 许 是 南方 的 惯用 语 )。《 淮 
南 瀣 烈 集 解 》，11.355。 漆 文 改 篇 自 John S. Major et al., 7Je Eraipranrzi 4 Guiae 
1o 1jpe Tjpeory ard Praclice of Goverm1zept 太 Ear1 Pa CHpina (New York' Columbia 
University Press, 2010), p.407. 务必 留意 ， 后世 的 英 避 者 将 上“ 宏 奚 ， 训 成 shave 
the head 《剃头 ) ， 但 我 范 未 从 《 谈 语 大 简 典 》 提 到 的 娃 解 中 找到 任何 注 据 。 
见 《 漠 主 大 词典 》《〈 上 海 : 江 话 大 词典 出 版 社 ， 1995 ) 。 芳 我 们 将 之 想像 成 短 
轰 的 越 人 ， 而 非 闲 头 的 越 人 ， 那 床 历 史 文 献 中 所 有 与 越 人 相关 的 “ 断 曼 ,， 摘 述 
看 起 来 会 更 合理 。 《汉语 大 泣 典 》 ' 卷 二 ， 页 758。 

《淮南 汕 烈 集 解 》，355-356。 洒 文 引用 自 Major et alL, 7pe Puaipranzi p.407， 
《吴越 春秋 吴 太 伯 传 》。 文献 中 所 提 到 的 夷 狄 似 乎 泛 指 低 族 ! 夷 , 。 由 於 此 
文 麟 写作 於 汉代 ' 因此 夷 和 狄 的 区 别 一 一 最 初 ， 东 夷 , 和 北 狄 , 是 来 自 不 同 
方位 的 不 同 群体 一 一 可 能 已 经 瓦解 ， 此 时 夷 狄 : 是 对 秋 族 的 普 沁 泛称 。 
《 左 傅 让 公 七 年 》' 页 1641。 
开国 ;《 汉 书 》 ' 卷 二 十 八 下 《地 理 志 下 ' 页 1669 "我 把 " 蚁 龙 , 秽 轧 复合 泣 ， 
用 来 指 一 种 龙 ,而 非 两 种 。Clark 指出 ，' 蛟 ,(〈 或 以 龙 ) 和 龙 ,不同 之 硒 在 於 ， 
蚁 多 半 和 被 疮 为 是 有 害 的 ， 且 通常 疆 送 焉 的 南方 有 关 。 至 少 到 之 后 的 唐 宋 责 代 ， 
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『 蛟 ， 时常 哑 急 ,， 过 用 成 蛟 翁 ， ， 因 此 也 有 可 能 早期 指 的 就 是 续 急 。《〈 与 
Hugh Clark 的 私人 讨 花 ， 2012 年 8 月 9 日 。) 

『 割 野 ， 在 我 使 用 的 先秦 两 汉 数 据 库 中 只 出 现 丙 次 : 一 次 是 《淮南 子 》， 如 此 
处 所 示 ; 另 一 次 是 在 《 汉 书 》“， 每 次 都 和 越 有 关 “。 动 溯 “ 钢 ,十 分 罕见 ， 在 我 
使 用 的 先秦 两 汉 数 据 库 中 炉 共 只 出 现 四 次 : 其 中 三 次 都 出 自 《 淮 南 子 》， 分 别 
是 /项 毛 ，、 上 荐 髓 ， 和 上 钢 县 ，。 

[内 ,似乎 是 了 灼 , 的 同音 借 字 ， 意思 是 “能 ，; “ 椎 , 另外 也 指 机 子 、 木 楼 ， 
甚至 符 椎 。 我 认为 英 如 者 由 然 将 过 种 受 型 翻 作 /malletshaped 〈 机 形 ) ， 但 
其 实 阔 无 法 肯定 过 种 昆 型 状 似 李 子 。 上 椎 ， 有 可 能 指 的 是 状 似 动物 兰 椎 或 背 骨 
的 辩 子 。 但 由 於 我 们 不 确定 过 种 肥 型 的 样子 ， 为 了 方便 ， 我 仍然 使 用 "mallet- 
shaped 1 的 英 潜 。 

我 十 分 感 锅 Jonathan Best 研究 了 过 种 曼 型 ， 耻 指出 许多 用 rmallet-shaped 
topknot， 〈 椎 器 ) 来 形容 肪 缘 江 流域 和 日 本 本 州 当 地 人 的 例子 。 以 下 办 出 妆 个 
案例 。 

网 司马 于 ，《 史 到 》， 卷 一 百 一 十 五 ，《 朝 鲜 列 传 》' 页 2985 ; 班固 ,'《 汉 书 》， 
卷 九 十 五 ，《 萌 鲜 传 》' 真 3863。 

网 《上 日 本 书 纪 》 (Nihon shoki) ，7.297 行 18， 收 录 於 Sakamoto Tar et al， 

《日 本 古典 文学 大 系 》(〈 东 京 : 兰 波 书店 ， 1965-67) ; 亦 可 见 William G， 
Aston trans., Nijpo1pg 庆 - Cjzopicles ofvJapap jjozza 1jpe Earliest Tinaey 104D 097. vol 
(London: George Allen and Unwin, 1896), p.200. 感 涡 Jonathan Best 提供 过 些 提 及 
坟 鸭 和 日 本 的 文献 。 

如 Jonathan Best 所 指出 的 ， 对 认 《 日 本 书 纪 》 似 乎 借用 了 中 国史 书 的 用 法 来 形 
容 日 本 的 事物 ， 十 八 世纪 的 学 者 本 居 宣 长 《Motoori Norinaga ) 提出 质疑 。【《“ 私 
人 讨 花 ， 2012 年 4 月 6 日 。) 

见 《 日 本 书 纪 》，9.347 行 14 及 Aston, Nipomgz pp.239. 

司 思 还 ，《 史 记 》“， 卷 一 百 二 十 九 ，《 货 殖 列传 》 ' 页 3278 。 

《 讼 苑 ， 善 娄 》， 卷 十 一 。 

《论语 》，14.17。 
司马 于 ，《 史 到 》， 卷 一 百 一 十 六 ， 页 2991。 匈 奴 铬 俗 ， 网 班固 ，《 江 书 》 ， 
卷 五 十 四 《李陵 传 》， 页 2458 : 丁 人 臂 胡 服 椎 结 。) 
除了 这 东 朝鲜 半岛 一 带 ) ， 示 些 地 点 都 位 伶 大 陆 的 最 西南 端 ' 包括 现代 越南 ， 
闵 及 雪 南 、 四 川 、 足 州 和 麻 西 等 省 分 。 

周 代 的 一 种 冠 帽 。 
黄 哩 《篇 ) ，《 论 衡 校 释 ' 恢 罗 》 ，' 页 832。 
昂 司 马 脖 ， 《史记 》“， 卷 九 十 七 ，《 陆 村 列 传 》， 页 2697。 
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《 列 女 传 校注 梁 澳 妻 》。 

雯 年 ， 《“ 束 肥 椎 恬 ， 非 南越 之 俗 一 一 兼 痊 束 影 之 俗 的 起 源 及 其 他 》，《 中 央 
民族 大 学 学 报 》， 2001 : 6 (北京 ,2001) ， 页 32-36。 

《 张 工 集 》( 北 京 : 中 华 书 局 ，1988)， 页 265， 引 自 John Kieschnick， 7jpe 
Zapact Of Baadajis1za 0o71 Cinese Malerial Crzltaire (Princeton: Princeton University 
Press, 2003), p.233. 
北魏 政治 家 崔 浩 〈 死 於 公元 450 年 ) 对 《 史 泄 》 过 种 坐 交 的 评注 是 上 届 肤 坐 ， 
其 形 如 签 ， 。 昂 司马 遵 ，《 史 记 》， 卷 八 十 九 ，《 张 耳 陈 多 列 传 》， 注 引 《 史 
记 案 隐 》“，' 页 2583。 据 我 所 知 ， 上 稀 路 ,的 主要 标准 是 辟 部 是 否 落地 ; 至 论 
肤 闭 客 竟 是 曲 是 直 ， 仍 然 顷 多 存疑 ， 不 过 多 数 注 下 者 都 法 为 乱 座 曲直 ， 腿 都 
是 如 着 短 般 张 关 。 夏 德 安 (Donald Harper ) 在 文章 中 讨论 了 坦 种 坐 克 ， 他 将 其 
称 为 winnowing basket sitting ， 〈 如 节 篮 般 的 坐姿 ) ， 可 以 避 那 ， 见 Donald 
Harper“A Chinese Demonography of the Third Century B. C.”Eervara Joxrnal o7 
Liatic Stuaiesy 45.2 (1985): 459--498. 

《 花 请 》，14.43， 页 159。 
司马 还，《 史 到 》“， 卷 九 十 七 ，《 陵 里 列 传 》， 页 2697-2698 。 

同 前 引 叫 ， 页 2698。 
Hans Van Ess，Politif xpGd Gescpicptsscpreipupg ;7 alten CHina (Wiesbaden: 
Harrassowitz, 2014), pp.75-76, 338-339. 

《淮南 子 》，11.7《〈 谢 俗 训 ， 泛 自 页 407) 。 我 将 英 琴 文 加 以 改作 ， 因 为 姜 者 
将 到 有 段 话 属 成 【sit cross-ljegged 〈 签 路 ) 的 hair unbound 〈 披 曼 ) 轴 族 ， 
见 Major et al., The Huainanzi, p.407. 我 不 认同 英 识 者 对 县 型 的 琴 法 ， 我 认为 此 
处 不 应 与 上 述 的 披 曼 , 混为一谈 ; " 拖 肥 , 的 意思 应 蔽 是 任 由 头 轰 散落 、 留 长 ， 
与 上 面 形容 南方 人 野 秋 的 “不 束 肢 ， 不同 。 此 外 ， 我 也 薄 未 找到 任何 证 据 能 凡 

稼 中 ， 英 导 入 Tsitting cross-legged 〈 盘 腿 而 坐 ) 。 

李 洲 ，《 跪 坐 、 蹲 蹈 与 竹 蹈 一 一 般 墟 石刻 研究 之 一 ，《 中 研 院 历史 庄 计 研究 
所 季刊 》1953 : 24 ( 台北 ，1953)， 真 283-301。 

见 《论语 》，10.24。 过 显示 在 仪 典 和 迎 客 时 有 正式 的 坐 效 ， 而 无 事 在 家 中 时 则 
有 多 种 较为 休 阅 的 坐姿 〈 璧 如 : 蹲 中 ) 。 同 前 引 书 ，p.107. 

跪 坐 4 的 样子 可 见 一 九 六 八 年 於 满 城 汉 幕 所 发 现 的 长 信 富 灯 ， 此 燃 具 的 型 
态 为 持 赚 跪 坐 的 侍女 ， 下 可 参 券 李 安 敦 (Anthony Barbieri-Low) 对 它 的 描 
述 。Anthony Barbieri-Low, 4drtisaras 训 Bar 7pperial Cjainpra (Seattle: University of 
Washington Press, 2007), pp.10-12， 

据 李 洲 的 询 法 ， 上 蹲 蹈 ， 和 “竹中 ,可 能 是 商 代 以 前 的 主流 坐姿 ; 在 某 些 宗教 
场合 中 跪拜 ， 似 乎 是 商 代 的 发 明 。 李 济 ，《〈 跪 坐 、 蹲 路 与 竹中 一 一 身 起 石刻 研 
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究 之 一 ， 页 298-299。 

《政子 : 至 乐 》。 

司马 还，《 史 认 》， 卷 作 十 六 《刺客 列传 》' 页 2335。 

司马 小 ， 《史记 》， 卷 一 百 二 十 四 ， 页 3186。 必 文 改编 自 Burton Watson， 
Recores or tpe Grand PEistorian or CHipna, Vol IIL 7jpe 48ge oj Eaperor Jp 7140 加 
Circa 100 B8.C. (New Yolk: Columbia University Press, 1961)，pp.414-415,.Burton 
Watson 将 得 种 坐 效 英 骏 为 [sprawled by the road  〈 身 队 在 地 ) ， 见 页 414。 
肉 祖 , 指 的 是 华夏 风俗 会 腕 去 上 衣 来 请 罪 ， 抑 或 是 在 祭礼 时 表示 堆 敬 。 司 局 
和 于，《 史 记 》， 卷 一 百 二 十 四 ' 页 3186。 

司马 脖 ，《 史 认 》， 卷 八 十 九 ，《 张 耳 陈 饼 列传 》 ' 页 2583。 


Peter Bellwood,“The Origins and Dispersals of Agricuttural Communities in 


Southeast Asia”ipn I. Glover and PBejlfwood, eds., Soztpeast 4sia: Froma Prejpisio 了 p 
io 届 siozy (London': Routledge Curzon, 2004), pp.21-40. 

《和 礼 妈 集 解 . 王 制 》。《 白 虎 通 . 礼 乐 篇 》( 亦 作 《 白 虎 通 义 》) 亦 有 类 似 的 段落 。 
《 褒 苑 ， 善 襄 》。 

《 海 夫 论 ， 志 氏 姓 》。 

《 论 衡 ， 书 虚 》。 

对 过 些 重要 描述 的 额外 修饰 可 能 是 对 真实 情况 的 描写 ， 可惜 资 料 太 少 讼 以 确 
认 。 但 至 少 ， 上 裸 国 ， 或 了 采 检 ,等 租 节 有 助 幅 读者 想起 吴越 他 者 野 乌 、 原 始 
和 本 土 的 一 面 ; 读者 自然 而 然 会 认为 ， 如 果 纹 了 身 ' 那 至 少 航 身 的 部 位 会 轰 党 
裸露 在 外 。《 论 衡 : 四 苯 》。 

《 褒 范 ， 奉 使 》。 

《 赫 苦 外 传 》， 卷 八 。 

司马 脖 在 《太史 公 自 序 》 中 ， 也 是 如 此 来 描述 越 他 者 : “少康 之 子 ， 实 鹤 南 海 ， 
文身 断 纹 ， 熏 ”与 厌 。，， 既 守 封 晶 ， 奉 珊 之 和 。 句 践 困 彼 ， 乃 用 种 、 苑 。 嘉 
名 践 了 夷 释 。 能 修 其 德 ， 溅 疆 中 以 尊 周 室 ， 作 越王 句 践 世家 第 十 一 。， 
《淮南 瀣 烈 集 解 》，1.19。 凌 文 改 编 自 Major et alL, 7jpe Euainarz5 p.57， 

材 著 ，《 新 书 . 任 政 语 上 》。 过 段 文 字 中 看 不 出 来 完 竟 是 蜀 人 、` 越 人 、 轩 地 越 人 ， 
还 是 越 、 蜀 两 地 都 有 上 雕 题 ,之 俗 ;也 可 以 将 上 雕 题 , 解 革 成 对 另 一 人 群 的 指 涉 ， 
与 呆 、 越 、 甚 至 交 了 财 的 人 群 都 不 同 。 过 样 的 解读 方式 也 其 来 有 自 ， 类 ] 似 的 用 法 ， 
可 见 《管子 》，80.596 ; 作者 提 及 吴越 地 区 的 诸多 王国 时 ， 是 根据 当地 居民 的 
履 俗 ,而 非 具 体 的 名 称 或 族群 名 : 西 至 流沙 ' 西 广 南 至 且 、` 越 ` 巴 ` 痒 条 ` 演 、 
不 康 、 雕 题 、 黑 效 ， 戎 夷 之 国 。) 

司马 挟 (公元 679-732) 在 《史记 这 隐 》 中 认为 “ 钳 臂 ， 是 指 将 红 乡 两 色 入 认 
手臂 上 “。 据 我 所 知 ， 芷 狼 广 据 能 性 明 此 褒 法 ， 而 且 由 於 前 一 句 才 提 和 到" 文身， ， 


人 


(An 


了 


CN 


Do 
aaa 


似乎 不 太 可 能 指 的 是 同一 件 事 。 动 滋 【 钳 ,可 能 是 指 以 某 种 方式 稚 或 币 。 
司马 还， 《史记 》“， 卷 四 十 三 ，《 址 世家 》“， 页 1808。 关 似 的 段落 亦 可 见 《 战 
国策 ' 武 需 王 平 书 间 居 》“， 页 657。 此 看 上 御 冠 ， 亦 写成 钱 冠 ， ， 反 映 出 省 
种 冠 帆 是 用 海洋 生物 笛 成 。 

例如 ' 组 西 菌 毛利 人 雕 台 皮 计时 会 注入 染 剂 ， 形 成 凹凸 不 平 的 立体 表面 ， 而 不 
只 是 刺 上 平面 的 装饰 。 

Chuci, Hawkes, trans.，7Zpe omrsgs or te Soxyth, p.224. 值得 注意 的 是 ， 广 州 市 南越 
王 博 物 院 王 莫 展 区 清 楚 诗 论 了 当地 仍 有 在 募 中 使 用 人 付 的 独 俗 。 思 多 省 据 显 
示 ， 人 台湾 和 中 国 许多 使 用 南 岛 攻 的 原 住民 社会 会 食用 人 肉 。 

些 西方 帮 俗 ， 见 《 渴 周 书 ， 王 会 解 》。 

交州 刺史 部 於 公 元 二 O 〇 三 年 正式 设 谤 。B.J Mansvelt Beck, 7pe 7jeatisey ofZater 
az 7Tjpeir haljpor Sotrcey Coptenrts azd Place ia Cjipese Pisioriograpjy (Leiden: 
了 . J. Brill, 1990)， 

见 《 褒 范 》`《 大 戴 礼 妈 》、《 白 虎 通 》\`《 新 书 》、`、《 和 孔子 家 证 》、《 赫 非 子 》、 

《淮南 子 》、《 帮 铁 论 》 等 对 传 府中 帝王 征 诗 交 耳 的 记载 。 

《 笛 记 集 解 王 制 》。 

《黑子 开店， 节 用 中 》， 页 1530。 

《 双 开 春秋: 求人 》。 

《 吕 反 春秋 作 务 训 》“。 务 必 留 意 ， 由 然 过 些 故事 都 是 传说 ， 但 其 提 到 的 地 点 
似乎 礁 有 此 不 。 如 同 许 多 讲 前 中 所 示 ，“ 上 黑 商 :和 “上 雕 题 , 也 名 列 越 群 朵 相 关 
风俗 之 中 ， 因 为 这 两 个 漳 在 战国 时 期 和 汉代 的 许多 文 出 中 会 一 起 出 现 。 在 中 国 
南方 、 东 南亚 、 日 本 和 人 台 潘 都 有 发 现 染 黑 蒋 的 文化 。 中 国文 学 中 则 更 为 普 涯 ， 
经 常 提 及 黑 移 人 群 与 南方 的 过 千 。 种 狼 俗 通常 鲜 因 於 喝 权 机 〈 有 时 里 越 人 有 
天) ， 但 也 可 能 是 在 牙 奖 上 涂 漆 。 在 日 本 ， 过 种 独 俗 称 为 Ohaguro, ， 且 在 
明治 晚期 后 流行 了 好 效 个 世 乞 ， 比 亚洲 大 陆 的 多 数 地 方 都 存 逢 得 久 。 感 谢 忆 涛 
和 | Megan Bryson 在 之 后 的 中 文 文献 中 都 有 找到 染 黑 疯 的 实例 。 
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Rafe de Crespigny, Generals of ipe Sou1j: 7Tpe Foxpradation and Eaj 妨 杞 story orzpe 
Tree 天 118do11s Sate or 到 (Canberra: Australian National University, Facuity of 
Asian Studies, 1990), Chapter 1, 

《 轰 子 . 兼 爱 中 》 ' 页 97-98。 此 事 於 《 墨 子 . 兼 爱 下 》 和 《 替 非 子 . 内 储 府 上 》 
均 有 群 细 让 载 。 
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郭 庆 藩 ，《 莫 子 集 释 》 (台北 : 万 卷 楼 ，1993 ) ，20.671。 
《管子 》，80.596。 

《管子 . 极 言 》 和 《淮南 子 ' 原 道 训 》 均 有 善 游 者 溃 , 的 认 法 。 

《 埋 非 子 ， 风势 》 ,页 393。《 埋 非 子 . 褒 林 上 》 亦 有 类 似 瑶 法 。 

司 思 还，《 史 芭 》， 卷 十 二 ，《〈 孝 武 本 算 》' 页 478。 

段 玉 裁 〈 篇 ) ，《 衣 文 解 字 注 》 (上 海 : 上 海 古 籍 出 版 社 ，1992) ， 页 673。 
见 Wu Chunming,“The Change of Snake Divinity Worship of Aboriginals and Han 


Cultural Assimilation in Southern China,”conference paper presented at Pennsyivania 
State University, April 10, 2013; pp.4--6. 

同 前 引 吐 ， 页 5。 过 些 少数 族群 包括 黎族 、 侗 族 、 傣 族 、 壮 族 、 台 湾 原 住民 等 。 
回 前 引 书 。 

辣 前 引 普 ， 页 6。Clark 时 提 到 一 种 之 和 后 与 福建 有 关 的 蛇 ,是 种 类 似 刚 人鱼 的 动物 ， 
和 后 来 的 文 贾 称 之 为 “ 蛟 ， 或 了 蛟 蝙 ,。 早 期 的 了 蛟 ， (前 帝国 时 期 和 汉代 文献 ) 
常生 [此 ， 连用 ， 形 成 了 蚁 稻 ， 或 了 炉 龙 ， 等 复合 简 。 泛 今 为 止 ， 我 在 文献 下 
未 发 现任 何 闹 据 ， 显 示 过 个 特定 的 神 范 角色 与 南方 人 有 关 ; 其 经 常 出 现在 涌 
文献 中 ， 似 乎 是 对 某 种 互 龙 的 泛称 。 

Hugh R. Clark，Portrail of a Co1zz1zza1itgj Socie 怒 Cltare， Q1H0 1je Siructaures oO 


KizsjpBpD 训 1je MarRiper ION1eyfEayiam jos tpezZate Tag 加 py Ne Song (Hong 
Kong: The Chinese University Press, 2007), p.172. 

《 搜 神 到 》，19 : la-2a。Kenneth DeWoskin and 本 工 Crump, 开 , 到 Searcp of 
12e Supermataral 7Tje 有 ilten Record (Stanford: Stanford University Press， 1996)， 
pp.230-231， 
网 Edward Schafer 7Tpe rilion Bird: Tang 71za8ges of 1je Soz 要 (Berkeley: 
University of California Press, 1967), pp.87-114 and 206-248; 及 Keith Taylor 7pe 
Birih orJietmaam (Berkeley: University of California Press, 1983), p.1, 提 及 越南 雄 王 
的 龙 起 源 。 
孝 就 行 , 《山海 经 繁 踊 》 (台北 : 中 华 书 局 ， 1966) ， 页 479。 在 此 段落 
中 ， 郭 瑞 引 用 古代 下 书 《 钨 藏 》 中 的 了 开 签 ， 卦 象 。 而 战国 上 时 期 《 楚 豆 ' 天 
问 》 也 提 到 融 出 自 钱 的 腹 中 。《〈 天 间 》， 收 休 於 《 楚 融 补 注 》(〈 人 台北 : 中 
文 ，1979) ， 页 150-152 。 翻 证 引用 自 David Hawkes，7Hpe Soz8gs oj 1jpe Soz 护 : 
41z dpatpology of dpcient Cjipnese Poenas y OU Zan azd Oijper Poefs (Middlesex， 
England: Penguin, 198S), p.128. 
似乎 脊 有 《史记 》 和 《 汉 书 》 提 到 插 瀑 ，。 
能 公 哲 ，《 荀 子 今 娃 今秋 》 《台北 : 商务 印 书 馆 ，1990) ，2.22。 

《管子 》，39.352。 
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了 班固，《 淡 书 》， 卷 四 十 九 ，《 晃 错 傅 》, 页 2284 。 
比 类 其 述 可 网 於 《 史 到 货 殖 列传 》、《 史 妈 . 必 原 材 生 ee 
司马 脖 ，《 史 认 》“， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列传 》, 页 2 
班固 ，《 汉 书 》， 卷 六 十 四 上 ，《 磊 助 传 》， 页 2781 。 
或 许 遭 种 重 构 世 界 ， (world-making ) 模式 是 中 心 与 南方 贸易 关 傈 加 强 和 后 的 
结果 ， 膛 可 能 有 助 消解 中 心 的 大 黄河 文化 ， 与 大 长 江 、 东 南 和 南方 沿海 文化 搂 
解 后 产 牛 的 摩 探 。 
我 不 确定 此 处“ 干 ， 为 什么 会 与 越 ， 连用 ， 内 然 “ 干 越 ， 在 文献 中 曾 出 现 好 
妆 次 ， 且 似乎 都 是 指称 一 丰 的 地 名 。 浊 可 能 是 “于 越 ，( 有 时 需 作 [ 於 越 ，) 
的 笔 误 ， 上 于 越 , 是 越 的 古代 名 称 ， 曾 出 现 於 《 竹 书 各 年 ， 周 武王 十 四 年 》 中 。 
〈《“ “于 4 在 越 萎 中 ， 是 与 地 名 连用 的 前 音节 。) 我 要 感谢 Axel Schtissler 旺 我 
分 享 他 的 一 篇 葵 述 古越 东 的 草稿 ， 其 中 便 提 到 过 一 凸 。 
在 《 墨 子 兼 爱 中 》 ,上 干 越 , 与 萄 楚 ,一同 出 现 。 既 然 知 道 后 一 个 字 是 警 润 ， 
也 就 是 淘 ， 上 荀 4 指 的 就 是 了 楚 ， ， 反 之 亦 然 ; 那 麻 我 们 也 可 以 推荐 出 ，r 王 ， 
或 许 也 能 用 来 指称 越 国 。《 史 记 “ 货 殖 列传 》 则 将 关中 ，、 5 干 越 ， 连用 〈 指 
福建 问 越 一 带 的 著名 区 域 ) 。 
《鞋子 刻意 》， 页 544。 
《吴越 春秋 勾践 险 兴 外传》 , 章 13 。 
同 前 引 书 。 
司马 还 或 许 是 此 定律 的 一 个 例外 ， 因 为 他 有 特殊 管道 可 查阅 中 国 与 其 他 国家 交 
涉 的 大 量 政治 与 历史 档案 。 但 即便 是 司马 还 ,也 和 乡 法 列 出 汉代 闽 越 一 带 榴 位 国 
王 的 详 稻 名 单 ， 而 且 他 的 可 录 有 了 蛙 渤 会 与 考古 资料 不 相符 。 例 如 ， 他 提 到 南越 
趟 伦 之 阴 名 为 趟 胡 ， 就 与 现代 广州 所 改 现 的 南越 王 幕 中 指 涉 的 同一 个 人 物 址 昧 
之 名 不 一 致 〈 可 能 更 为 本 土 ) 。 过 种 缺漏 和 不 一 臻 显示， 即便 是 汉 武 帝 治 下 的 
太史 ， 半 南 方 人 群 的 资讯 也 极其 有 限 ， 尤 其 是 文化 层面 的 民族 访 知 识 ， 布 非 政 
治 和 秆 事 事件 与 交流 的 相关 知识 。 


同 前 引 书 。 
-AU 
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《 汉 串 》 效 乎 完全 依循 《 史 认 》 的 记载 ， 但 有 时 会 多 出 一 些 其 他 褒 法 ， 
多 加 留意 ， 当 出 现 重 要 分 歧 时 ， 我 也 会 及 时 指出 。 

见 Gil Stein, dyejpaeo1ogy of Co1onial BEzpcowna1ers (Santa Fe: SAR Press， 2005). 对 
中 国 的 论述 ， 特别 是 姚 辉 蔡 〈Alice Yao ) 近来 对 漠 代 西南 兆 境 文化 交流 的 考 


过 点 需 


古代 中 国 与 越 


十 研究， 她 珊 为 文化 变 脖 及 对 帝国 交流 的 靳 新、 混合 的 回应 ' 在 社会 最 商 
陆 属 最 为 明显 。Alice Yao“Culture Contact and Sociai Change Along China's 
Ancient Southwestern Ftontier 900 B.C.-100 A.D.,”Ph.D. dissertation，University 
of Michigan, 2008, pp.259--278. 

Yao,“Culture Contact”pp.259-278. 

因为 我 会 提 及 趟 氏 一 族 的 各 个 不 同 成 员 ， 为 求 方便 ， 我 用 他 们 的 名 字 来 称呼 ， 
而 不 用 趟 姓 。 提 到 址 伦 时 “， 我 依循 《史记 》 称 其 为 " 伦 4。 

司马 还 ，《 史 记 》， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列 传 》, 页 2967。 注 踊 者 员 筷 “ 杨 。， 
草 的 是 古代 杨 州 ， 但 其 地 理 位 置 仍 颇 多 存疑 。 多 半 讽 鸭 其 位 於 束 南 ， 但 也 可 能 
是 指 广东 南部 。 见 司马 还 ，《 史 记 》， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列传 》' 注 引 《 史 
记 集 解 》、《 史 到 案 隐 》“、《 史 放 正 义 》' 页 2967。 

余天 炊 等 ，《 古 南越 国史 》 【南宁 : 广西 人 民 出 版 社 ，1988 ) ， 页 31。 越 的 地 
图 可 参见 陈国强 等 ，《 百 越 民 族 史 》《 北 京 : 中 国 社 会 科学 ， 1988) ， 真 这 。 
过 些 越 的 古代 地 图 汞 不 百分之百 可 靠 ， 因 为 许多 地 图 兹 未 恤 括 现今 的 越南 。 例 
如 ， 在 《 百 越 民族 史 》 中 ， 古 越 国 的 南方 挡 界 与 现代 中 华人 民 共 和 国 和 越南 的 
稳 界 近乎 巧合 一 但 有 失 准 确 一 一 地 重合 。 

网 司马 还 ，《 史 记 》， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列传 》' 页 2967。 

过 起 事件 和 东南 诸 国 历史 的 概述 ， 可 见 Yu Ying-shih,“Han Foreign Relations,”in 
Denis Twitchett and Michael Loewe, eds,, 7Tjpe Campridsge istory of CHipa yo1. 大 
Te Cj ip and Pan Bapirey 221 了 83C-4.D. 220 (Cambridge: Cambridge University 
Press, 1986), pp.453-457. 中文 的 概述 ,见方 铁 《南越 国 的 内 外 关 傈 及 其 政策 ， 
《文山 师范 高 等 专科 学 校 学 报 》19 : 2 云南， 2006) ， 页 1-7。 

司马 还 ，《 史 记 》， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列传 》' 页 2967。 

同 前 引 辟 ， 页 2967-2968。 

昂 吕 烈 丹 、《 南 越王 幕 与 南越 王国 》 (广州 : 广州 文化 ， 1990) ， 页 145- 
146。 

网 司马 还，《 史 记 》， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列 传 》' 页 2967 。 

见 班固 ，《 汉 书 》， 卷 二 ，《 惠 帝 纪 》， 页 89。 

见 司 马 有 还，《 史 认 》， 卷 一 百 一 十 三 ，《〈 南 越 列传 》, 页 2969 ; 班固 ，'《 汉 书 》， 
卷 九 十 五 ，《〈 西 南 夷 传 》， 页 3848。 吕 后 设 搞 易 禁 令 时 称 : ! 赋予 屡 夷 外 寺 金 
铁 田 器 ; 局 、 牛 、 羊 即 予 ， 予 特 ， 峡 与 凡 。, 网 班固 ，《 汉 书 》， 卷 九 十 五 ，《 西 
南 夷 传 》， 页 3851。 

昂 张 乏 芳 、 黄 藉 章 ，《 南 越 国史 》 , 页 168-169。 班 固 ，《 汉 书 》， 卷 一 下 '《 高 
帝 纪 下 》' 页 53。 

仅 《 汉 书 》 提 及 祖 填 相关 的 解释 , 见 班固 ，《 江 书 》 , 卷 九 十 五 ，《 西 南 夷 传 》， 
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见 司马 还 '《 史 到 》， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列传 》, 页 2970 ; 班固 ，《 江 性》 ， 

卷 九 十 五 ，《 西 南 夷 传 》' 页 3851。 

网 班固 ，《 江 书 》， 卷 三 ，《〈 文 帝 和 可》 ， 页 99-100 。 

见 司 马 有 还 '《 史 记 》， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列传 》, 页 2969 ; 班固 ，《 漠 叫 》， 

卷 九 十 五 ，《 西 南 夷 优 》' 页 3848 。 

Twitchett and Loewe, Ca1azpriage 责 stormy of CHpipra,53--54， 

见 司 马 脖 ，《 史 吧 》， 卷 十 ， 《孝文 本 筷 》， 页 426 ; 班固 ，《 漠 书 》， 卷 

四 十 四 ，《 淮 南 属 王 传 》，' 页 2135-2153 。 

虹 “Surrendered Barbarians and Their Treatment” 当中 的 章节 ; Yu Ying-shi， 7yraae 

QHG EXDG1HSio1 4 Stuagy 训 1Je Stracta1e or Sipo-Barparian Ecopozmaic Relatiops 
(Berkeley: University of California Press, 1967), pp.65-91 ; 及 司马 脖 ，《 史 汉 》， 
卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列 传 》， 页 2971。 人 对 对 南越 相对 独立 於 汉 的 政治 地 位 的 

绝 佳 论述 , 见 旬 瑞 ，《 南 越 国 非 汉 之 诸侯 国 论 》 收录 於 中 山大 学 历史 系 ( 炉 ) ， 
《南越 国史 足 研 讨 会 洽 文 焉 集 》 (北京 : 文物 出 版 社 ，2005) ， 页 9-22。 对 彰 

页 的 讨论 ， 推测 形式 应 为 南越 向 汉 廷 宰 暂 效忠 汞 朝 页 ， 以 换取 帝国 回 和 礼 ， 见 张 
策 芳 ，《 汉 朝 治理 南越 国 模式 探 源 》， 收 系 於 《南越 国史 足 研 竺 合 》 (广州 : 
文物 出 版 社 ， 2005) ， 真 1-8。 

YY Trade ad Expa1tsio1z, p.29. 

司马 脖 ，《 史 认 》“， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列传 》, 页 2951 。 

各 个 位 不 中 华帝 国 渴 隆 的 半 自 治 或 自治 国家 ， 多 半 禽 在 政治 或 文化 层面 以 特定 
方式 服 座 中 国 的 权威 。 汉 样 的 关 傈 通常 十 分 复杂 ， 不 能 用 纯 然 的 顺服 来 定义 。 
出 於 种 种 原因 ， 过 些 外 国 往往 自愿 顺从 中 国 汉 延 一 些 名 义 上 的 形式 鄙 要 求 ， 

以 获取 各 种 和 经 济 、 政 治 和 文化 利益 。 赫 国 以 上 侯 , 的 地 位 进行 国家 和 针 礼 仪式 
和 音乐 的 案例 ， 见 Robert Provine, “State Sacrificial Music and Korean ldentity” 


in Evelyn Rawski, Bell Yung, and Rubie Watson, eds,， 瑟 Gzipo1z ad Coxymierpoip 


RitaL Msic 加 CHinese Comtexl (Stanford: Stanford Universijty Press，1996), pp.54， 
71-75. 汉代 的 匈奴 也 在 公元 前 五 三 年 和 五 一 年 同意 届 漠 建立 朝 页 斋 傈 ,在 此 
之 前 的 要 十 年 间 ' 汉 探 行 年 年 进 黄 的 唤 廉政 策 。 对 汉 有 利 的 权力 移 转 ， 见 忌 
Trade and Expa1siom, pp.36--S1. 

Nancy Lee Swann,， Food a1d Monrey 唐 dacient CHipna (Princeton: Princeton 
University Press, 1950), p.446. 另 见 Francis Allard“Frontiers and Boundaries: The 
Han Empire 人 om Its Southern Periphery,”ip M. Stark， ed., djcpnaeology or dsia 
(Malden; Blackwell Publishers, 2005), pp.236-237. 

Y Taae anad Expamsiom, pp.178--180. 
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立 Trade and Expansiom pb.94. 选 卉 王国 之 问 的 贸易 ， 昂 吕 烈 丹 、《 南 越王 其 与 
南越 王国 》， 页 1S1-159。 

司马 还，《 史 芭 》， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列 传 》' 页 2970。 和 从 《 江 书 》 所 
载 文 帝 赐予 趟 从 的 书信 全 文 ， 印 苯 了 文帝 的 用 心 是 苦 ， 见 班固 《 汉 书 》 ' 卷 
九 十 五 ，《 西 南 夷 传 》，' 页 3849。 

Aliard“Frontiers and Boundaries,”p.235. 

网 司马 还 ，《 史 到 》， 卷 九 十 七 ，《〈《 随 材 列 传 》, 页 2697-2698 ; 班固 ，《 江 
书 》， 卷 四 十 三 ，《〈 陆 导 传 》, 页 2111-2112。《 史 芭 》 和 《并 书 》 针 趟 伦 接 
移 陆 材 的 和 录 基本 上 是 相同 的 。 有 些 注 玻 者 认为 者 种 坐姿 看 起 来 很 像 春 澳 一 一 
双 腿 张 开 ， 肤 不 微 垄 。 近 年 来 ， 中 国学 者 彭 年 提出 质疑 ， 珊 为 椎 器 站 非 发 源 目 
越 人 ， 昔 夏 的 祖先 也 梳 才 种 昆 型 。 和 反映 出 过 种 文化 标记 , 的 流动 性 。 彭 年 ， 

《[ 束 影 权 器， 非 南越 之 俗 一 一 兼 花束 肥 之 俗 的 起 源 及 其 他 》，《 中 央 民 族 大 

学 学 报 》，2001 : 6〈 北 京 ' 2001) ， 页 32-36。 

班 加 《 汉 书 》， 卷 九 十 五 ，《 南 粤 传 》' 页 3851-3852。 

James C. Scott Te 4Ft of Nol Beipg Governaed: 41 41aa1cpist istormy ao UPiazd 
Sotulpeast dsia (New Haven': Yale University Press, 2009). 

『 选 界 (marches) ， 见 HansBielenstein,7Tpe Bureaxycracy oj Fan Taney 
(Cambridge: Cambridge University Press, 1980), pp.99-100. 考古 纪 他 六 实 许多 部 
落 人 群 仍 生 活 於 同 质 性 高 的 聚落 中 ， 遗 见 居 住 更 多 汉人 或 混 居 的 聚落 。 云 南 
曲靖 的 案例 ， 见 For the case of the Qujing Province in Yunnan, see Yao，“Culture 
Contact and Social Change,”pp.259-278. 

有 必要 留意 Burton Watson 在 翻 法 过 段 范 时 ， 对 过 段 萎 的 理解 有 所 不 同 ， 将 趟 
伦 的 话 翻 潜 成 【[Empress L] is discriminating against me, treating me as one of the 
barbarians | 。Burton Watson, Recoreas of tpe Grand Pistorianr of Cjina yo 人 Te 
4d8e of Eaperor 丽 ! 140 io Circa 100 有 8C. (New York: Columbia University Press， 
1961), p.240. 见 司马 还 ，《 史 到 》“， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列 传 》' 页 2969。 
司马 还 ，《 史 记 》“， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列传 》' 页 2970。 

依据 周 礼 ， 菁 英 男 性 需 佩戴 冠 带 ，。 

司马 于 ，《 史 吧 》“， 卷 九 十 七 ，《 陆 村 列 传 》' 页 2697。 

如 辐 第 六 章 所 讨 刘 的， 司马 脖 可 能 将 不 同上 亚 族 风俗 , 混为一谈 ' 他 笔下 的 ， 巍 
结 」 ， 荡 不 一 定 是 南越 的 风俗 。 

司马 还 ，《 史 到 》“， 卷 九 十 七 ，《 陛 材 列 传 》' 页 2698。 

若 摹 主 为 趟 胡 ， 委 丽 便 随 之 而 起 ， 因 为 考古 资料 显示 幕 主 名 名 上 时 」 而 非 

『 衣 ，。 人 对 对 文献 与 考古 资料 差 忆 的 三 个 主要 解释 如 下 : (1) 上“ 胡 4 是 文献 
的 笔 吕 ,应 为 (上 昧 ,; (2) 5 胡 J) 是 南越 文王 的 汉 名 ,上 黑 , 则 是 本 士 的 越 名 ;《〈3 ) 
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碘 : 和 上 肝 , 都 是 他 的 名 字 ， 根 据 越 的 风俗 ， 每 个 人 会 有 群 多 名 称 ， 过 可 能 
下 中 国 履 惯 的 名, 、 上 字 1 与 号, 的 称呼 方法 更 为 复杂 。 见 广州 市 文物 管 
理 委员 会 ，《 西 汉 南 越王 幕 》 (北京 : 文物 ，1991) ， 卷 二 ， 页 322。 怀 疑 莫 
主 兹 非 趟 昧 的 论述 ， 见 跨 海 贵 ，《 象 岗 南越 王 幕 主 新 戎 》，《 考 古 与 文物 》 ， 
2000 : 3( 西安 , 2000)， 页 72-77 。 

Y “Han Foreign Relations,”p.452. 针对 趟 岗 奔 应 为 文职 而 非 武 积 的 更 多 探讨 ， 见 
A.EPHulsewe, Remanaz1 of Eap Zaw (Leiden: E. 丁 Brill, 1955), p.154, note 87. 

网 广州 市 文物 管理 委员 会 ，《 西 江南 越王 墓 》, 页 324 。 

Allard“Frontiers and Boundaries,”pp.240-244. 另 见 Francis Allard“Jnteraction 


and Social Compiexity in Lingnan during the First Millennium B.C.,”4sian 

Perspeclivesy 33.2 (1994): 309-326. 

Allard“Frontiers and Boundaries,”p.241. 

同 前 引 壁 。 

同 前 引 书 。Lothar von Falkenhausen 对 南方 青铜 里 往 器 的 涵义 有 所 论述 ， 

网 Lothar von Falkenhausem“The Use and Significance of Ritual Bronzes in the 

Lingnan Region during the Eastern Zhou Period,”Jozxrzaal or East dsian 41cjpaeology 

3.1-2 (2001): 193--236. 

见 广 州 市 文物 管理 委员 会 ，《 西 江南 越王 幕 》, 页 1 。 

广东 和 省 博物 馆 ，《 广 东 考 古 十 年 概述 》， 收 俏 於 文物 编辑 委员 会 ( 编 ) ， 
《文物 考古 工作 十 年 : 1979-1989》 (北京 : 文物 ，1991) ， 真 222-223 。 
另 见 Xiaoneng Yang, ed., The Goiden Age of Chinese Archaeology: Celebrated 


Discoveries from the People's Republic of China (New Haven: Yale University Press， 
1999), p.413. 

直 胡 的 “文帝 九 年 ， 狗 莫 为 公元 前 一 二 九 年 。 广 州 市 文物 管理 委员 会 ，《 西 汉 
南越 王 幕 》 ' 页 3-4。 


更 多 资讯 ， 见 Griet Vankeerberghen, 7TJpe Euaipanzi amd Lia dnsy Claiza fo Moral 
4aU1poxripy (Albany: State University of New York Press, 2001). 汉 武 帝 时 期 对 南越 
政策 的 转变 ， 见 黄 庆 昌 ，《 葵 西汉 王朝 与 南越 国 的 天保 》，《 南 方 文物 》， 
2003 :3《〈《 南昌 ,2003) ， 页 72-78。 另 见 Nicola di Cosmo, “Han Frontiers: 
Toward an Integrated View, ”Joawaal or tpe 41zerican Oriental Societm 129.2 (2009): 
199-214. 

张 策 和 芳 ，《 漠 朝 治 理 南 越 国 模式 探 源 》，《 南 越 国史 中 研 诗 会 》, 页 1-8 。 
司马 还 ，《 史 兴 》“， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列传 》, 页 2969 。 

邯 吐 是 先秦 时 期 趟 国 的 和 都城， 位於 现代 中 国 河北 省 。 
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见 班 国 ，《 漠 叫 》， 卷 六 ， 《武帝 纪 》， 页 176。 

司马 于 ，《 史 友 》， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列 传 》' 真 2971。 

司马 还 ，《 史 记 》“， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列传 》， 页 2972。 

见 班 固 《 汉 书 》， 卷 九 十 五 , 《西南 夷 传 》， 页 3850。Bielenstein, 7jpe 
Bzreatcracy o Fan 7iraes, pb.90. 

晃 《 司 马 于 《史记 》， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列 传 》，' 页 2972-2973。 
Bielenstein, 7He Bureazycracy of Fanr Tipzey, pp.106-107. 

网 司马 脖 ，《 史 放 》， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列 传 》， 页 2972。 

傣 管 直 归 有 一 系列 的 举措 ， 但 许多 越 地 律 法 肯定 继续 蕉 持 了 相当 长 的 一 段 时 
闻 ; 不 然 到 了 公元 四 〇 年 前 后 ， 伏 波 将 军马 援 就 不 需要 向 当地 人 解释 汉 越 律 法 
制度 的 差 黑 。Michael Loewe, 7Je Goverrraet of tpe Ci and Fan EDpizresy: 221 
B.CE-220 CE (Indianapolis: Hackett Publishing Company, 2006),，p.58. 文中 所 称 
的 工 古代 , 复 俗 ， 芷 非 越 地 独 有 ， 而 是 在 汉 册 起 之 前 ， 周 代 诗 邦 国 便 行 之 有 年 。 
针对 公元 前 一 六 七 年 汉 法 废除 野 刑 的 解释 ， 示 些 不 同 印 记 (stigma) 的 针 照 ， 
见 Hulsewe, Remananils of Fun Zaw, pp.124-125. 此 外 ， 南 越 朝廷 不 以 赋税 为 本 ， 
而 是 靠 强制 人 民 耕 种 王 田 、 服 德 役 ' 以 及 由 王室 龙 断 海上 贸易 等 方式 ， 见 吕 烈 
丹 、《 南 越王 幕 全 南越 王国 》， 页 148-149。 

见 司 马 还 ，《 史 记 》， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列 传 》' 页 2972。 

同 前 引 书 ， 真 2972。 


第 九 章 ”武装 抵抗 汉 帝 国 的 越 身分 静 同 
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网 司马 于 ，《 史 到 》， 卷 一 百 一 十 四 ，《 永 越 列传 》。《 史 记 》 一 个 例子 是 东 
划 参 与 公元 前 一 五 四 年 由 蜂王 刘 济 联合 许多 强大 封 国 发 起 的 七 国之 珊 ' 但 圈 越 
和 南越 站 未 列 於 其 中 。 有 意思 的 是 ， 东 匠 人 可 能 是 发 觉 计 画 将 失败 ， 受 到 汉 廷 
的 贿赂 ， 刺 杀 发 动 叛 顶 的 虽 王 。 七 国之 融和 后， 东 惑 国 〈 亦 称 东 海 ) 站 没有 渤 北 
方 的 华夏 半 国 带 来 太 大 的 膝 烦 。 此 后, 东 苞 作为 越 文化 与 政治 权力 中 心 的 地 位 ， 
在 许多 六 英 与 重要 成 员 被 脖 往 内 陆 之 后 有 所 削弱 ， 过 在 第 四 章 政治 简 史 中 曾 提 
及 。 东 瓯 演 场 对 汉 的 挑战 极为 短促 〈 但 绝 不 是 单一 个 案 ) ， 接著 便 完全 顺服 论 
江 的 控制 与 保 访 之 下 ， 东 惑 的 抵抗 其 实 薄 不 极端 。 

司马 还 ，《 史 到》“， 卷 一 百 一 十 四 ，《 东 越 列 传 》' 页 2980。 

网 司马 还，《 史 记 》“， 卷 一 百 一 十 四 ，《 东 越 列 传 》， 页 2981-2982。 

司马 于 ，《 史 芭 》， 卷 一 百 一 十 四 ，《 东 越 列传 》' 真 2981。 

见 杨 兆 系 ，《 西 江南 越 相 台 嘉 冰 族人 滇 及 其 历史 影响 喜 探 , ，《 南 越 国史 足 研 
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讨 会 》，, 页 31-41。 基 於 史 料 不 断 提 及 吕 嘉 与 外 来 趟 王室 的 联姻 ， 故 可 假设 吕 
嘉 氏 族 中 人 多 半 是 本 土 人 士 。 
网 司马 球 ，《 史 记 》“， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列 传 》， 页 2972 。 
同 前 引 避 ， 页 2973-2974。 
同 前 引 圳 ， 页 2972。 
司 前 引 叫 ， 页 2972。 “上越 人 , 在 多 大 范围 中 指 涉 平民 百姓 ， 尚 待 花 清 ， 且 司马 
肚 同 时 逮 提 到 办, ， 导 此 概念 更 形 复 杂 。 越 对 吕 嘉 的 支持 似乎 超出 了 芋 英 领 
半 附 属 ， 下 伸 至 平民 百姓 。 

司马 于 只 含糊 提 和 到“ 越 , ， 而 非 “ 越 人 , 。 划 样 一 来 ,文中 的 县 略 似乎 暗示 坦 
些 人 是 普通 “ 越 人 , 百姓 ， 而 非 吕 嘉 磨 下 的 士兵 ， 所 以 汉 军 才 会 上 当 。 

网 司马 脖 ，《 史 认 》， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列 传 》， 页 2974。 

同 前 引 辟 ， 页 2974。 

同 前 引 串 ， 页 2974 。 

《 史 友 》 中 提 到 ， 和 从 此 时 起 ， 越 废除 了 对 某 些 犯罪 不 以 凡 草 刑 的 车 法 。 
村 太 后 被 认定 是 【中国 人， (a person from the Central States ) ， 和 而 非 了 漠 国 ， 
或 治 人 (the Han state or people) ， 过 点 十 分 耐人寻味 ; 过 反映 出 -一 个 人 的 
身分 认同 可 能 与 历史 、 地 理 区 域 相 关 ， 而 不 一 定 与 目前 的 帝国 或 其 特定 家 乡 相 
关 。 
见 司马 还 ， 《史记 》“， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列传 》, 页 2975。 坦 些 人 是 武帝 
特赦 之 下 的 受益 者 ，《 汉 叫 》 提 到 ， 汉 将 率 罪 人 出 征 。 晃 班固 ，《 汉 己 》, 卷 六 ， 
《武帝 纪 》“， 页 186-187。 

位 於 现代 广州 市 中 心 的 古 番 晶 南 越 宫 , 考古 遗址 ， 琅 实 了 文献 中 泛 座 城市 曾 
遵 烧毁 的 记载 。 见 See Allard“Frontiers and Boundaries,”p.239. 火锅 极 六 猛 烈 ， 
速 渠道 的 石壁 也 付之一炬 〈 私 人 点 又 和 网站 ，2008 年 5 月 ) 。 另 和 见 吴 宏 赎 ，《 南 
越 鸭 都 番 遇 城 员 於 战火 考 实 》，《 暨 南 学 报 》，2006 : 5 (广州 ，2006) ， 真 
147-15S2、179。 

见 司 马 选 ，《 史 芭 》， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列传 》， 页 2976 。 

同 前 引 书 ， 真 2976。《 江 书 》 提 到 漠 武 帝 攻 克 南 越 后 不 久 ， 旭 使 者 告知 匈奴 单 
于 : “南越 王 头 已 县 於 汉 北 阅 矣 ， ， 见 班固 ，《 汉 书 》， 卷 六 ，《 武 帝 纪 》， 
页 189。 

此 不 完全 没有 提 及 当地 是 否 曾 坚守 越 文化 价值 岗 和 香 俗 。 可 以 肯定 的 是 ， 某 些 
越 罗 在 汉代 和 之 后 都 秋 缠 蓬勃 发 展 。 东 汉 有 认 据 显示 ， 有 官员 试图 改变 许多 
越 地 虱 俗 : “光武 中 办， 锡 光 为 交 隆 ， 任 延 守 九 真 ， 於 是 教 其 耕 稼 ， 岗 为 冠 
履 ' 初 设 媒 寻 ， 始 知 姻 亡 ， 建 立 学 校 ， 半 之 悉 义 。, 见 范 瞳 ，《 和 后 汉 书 》〈 北 
束 : 中 华 书 局 ，1995) ， 卷 八 十 六 《 南 秋 传 》' 页 2836 ; 及 《和 合 汉 书 》， 卷 
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七 十 六 ，《 循 吏 传 》， 页 2457、2462。 引 自 Keith Taylorn 77e Bztp of Fietnam 
(Berkeley: University of California Press, 1983), p.33. 

司马 还 ，《 史 到 》“， 卷 一 百 一 十 四 ，《 柬 越 列 传 》' 页 2982。 

同 前 引 书 ， 页 2982。 

闻 前 引 书 ， 页 2982。 

同 前 引 书 ， 页 2983。 

同 前 引 书 ， 页 2983。 


. 同 前 引 书 ， 页 2983-2984。 


《水 经 广 》 提 及 先秦 时 期 雄 王 〈 红 河 三 角 洲 ) 的 重要 篇 章 ， 引 用 三 至 四 世纪 的 
《交州 外 域 有 和》 等 更 早期 的 文献 ， 但 现 已 散 佚 。 网 Liam Kelley“Tai Words and 
the Place ofthe Tai in the Vietnamese Pasb”Jozraal of tpe Siara 9ocie 四 101 (2013): 
55-84. 
De Crespigny, Genera1s of tjpe Soz1j: Te Foxpadation ad Earzy Bistomy of tje THree 


Kipagdomas State or 1 (Canberra: Australian National University, Facujlty of Asian 
Studies, 1990), Chapter 1. 九 真 的 都 城 是 越南 北部 清 化 附近 的 悄 浦 ; 日 南 郡 以 西 
抠 为 中 心 ， 靠 近 今 天 的 广 治 。 
Stephen O"'Harrow,“From Co-loa to the Trung Sisters” Revolt: Vietnam aS the 
Chinese Found it”4sian _ Perspectives 22.2 (1979): 140-164. 
网 Liam Kelley “Tai Words.” 
范 瞧 ，《 和 后 汉 书 》， 卷 八 十 大 《〈 南 多 传 》， 页 2836-2837。 
十 县 分 别 为 赢 焉 、 安 定 、 苟 局 、 准 洽 、 曲 易 、 北 带 、 稽 徐 、 西 于 、 龙 篇 、 朱 观 。 
见 班固 ，《 汉 书 》， 卷 二 十 作 下 ，《 地 理 志 下 》，' 页 1629。 
昂 司 马 还 《 史 到 》， 卷 一 百 一 十 三 ，《 南 越 列 传 》' 页 2969-2970、2977。 ' 驹 ， 
在 《南越 列传 》 共 出 现 四 次 : 一 次 单独 出 现 、 两 次 “可 骆 ， 、 一 次 “有 骆 梨 , 。 
如 张磊 夫 (Rafe de Crespigny ) 指出 : 

《 汉 书 ， 地理 志 》 是 现存 最 早 提 及 海上 贸易 的 文献 ， 强 调 合浦 郡 的 重要 性 ， 航 
行距 元 普 然 是 从 合浦 郡 开 始 计算 的 。 公 元 一 世纪 ， 能 编 占 据 地 利 ， 土 地 肥沃 、 
通 宜 人 居 、 四 通 八 达 。 根 据 东 汉 末 年 对 士 头 治 下 净 编 城 的 描述 ， 以 及 对 交 陡 
人 口 和 繁 业 的 记载 ， 反 映 出 当时 在 中 国 沿海 、 东 南亚 ， 以 及 印度 洋 等 地 ' 能 
编 尼 称 得 上 是 海陆 交会 框 经 与 商旅 云集 的 货物 集散 地 。(Generals oj tpe Sot 防 ， 
Chapter 1) 
另 见 Li Tana“The Tongking Gulf Through History: A Geopolitical Overview,” 训 
Nola Cooke, Li Tana, and James Anderson, eds., 7jpe TDppmizg Gzlf THproxysj Pisto1iy 
(Philadephia: University of Pennsylvania Press, 2011), pp.39-52. 
班固 ，《 汉 书 》， 卷 二 十 八 下 ，《 地 理 志 下 》“' 页 1628-1629 。 
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网 范 瞳 ，《 和 后 汉 书 》， 卷 一 下 ，《 光 武帝 和 纪 下 》， 页 68。 

岗 de Crespigny, Genrerals of tpe Sozx 纺 Chapter 1 及 Taylor 7Tpe BP 太 of etnam. 
芝 个 习 营 出 现在 东汉 时 期 的 文献 中 ， 可 能 稍 早 一 些 。 

范 瞳 ，《 和 后 汉 书 》， 卷 二 十 四 ，《 马 援 传 》， 页 839。 

旬 敏 《天 棺 定论 一 一 从 文帝 行 村 看 汉 越 关 傈 》 ' 收 休 於 《南越 国史 味 研 诗 会 》， 
页 26。 
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屠 孝 通 ，《 费 学 通 文集 》《〈 北 京 : 群 音 出 版 社 ，1999) ， 卷 15。 

族群 分 类 及 近代 国家 的 历史 ， 见 Thomas Mullaney，Comzipg io Termag Wi tpe 
Natiop: Etpzic Ciasstication 轨 Moaem Cinaa (Berkeley: University of California 
Press, 2010)， 

务必 留意 ， 此 解释 与 轴 斯 中 (Magnus Fiskesjo ) 的 论点 不 同 ， 马 斯 中 认为 古 
代 南 方 尖 境 的 人 群 在 文化 、 萎 言 和 族群 上 此 有 所 差 层 ， 但 在 楼 息 地 或 维 生 
方式 上 则 不 一 定 ，。Magnus Fiskesj6, “On the Raw and “Cooked':: Barbarians of 
Imperial China,”7zzer CHiza 1-2 (1999): 142. 此 不 我 提出 的 解释 显示 ， 伍 中原 集 
狗 农 业 带 相 较 ， 南 方 的 高 地 一 低地 、 海 洋 和 河 演 经 济 模式 构成 了 鹤 然 不 同 的 楼 
息 地 类 型 。 

-中国 (Central States ) 只 然 更 常 指 涉 的 是 现实 的 地 和 政 治 而 非 真 实 的 族群 ， 
但 也 是 一 种 普罗 的 ' 自我 ;表述 方式 , 僵 被 理解 为 华夏 , 的 上 自我， 相辅相成 。 
在 战国 时 期 和 帝制 初期 的 文献 中 ， 上 中原，《〈Central Plains ) 一 调 出 现 的 频率 
踪 低 於 中国，《〈Central States ) ， 故 我 不 敢 襄 中原 ，《〈Central Plains ) 在 早 
期 就 具 代 族群 上 的 内 涵 。 中原， (Central Plains ) 在 早期 的 地 理 意义 可 能 
为 局 限 ' 之 后 才 被 选 来 指 涉 药 夏 或 汉族 。* 

Wang Aihe, Coszzolosy ap Political Czltare 加 Eap CHipa (Cambridge: Cambridge 
University Press, 2000), pp.23-128. 

陆 威 仪 对 映射 与 宇宙 秩序 的 讨论 ， 见 Mark Lewis“World and Cosmos,”in 7je 
CO1HSt1actiop Ga Space r FEazzy CHPipna (Albany: State University of New York Press， 
2006), pp.245-273. 

同 前 引 [ 书 。 

百 越 生活 的 区 域 联 紫 到 更 大 的 越 身分 对 同 感 ， 考 在 历史 上 数 乎 不 可 能 存在 。 我 
们 可 能 会 质疑 ， 肖 能 否 玉 明 所 针 百 越 的 概念 ， 不 过 是 北方 虚构 出 来 的 ， 当 地 
人 和 从 未 真正 具备 此 概念 ， 抑 或 是 否 能 足 因 於 经 年 果 月 之 下 其 他 的 历史 偶发 事件 
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〈 璧 如 强 ， 在 天 时 地 利之 下 ， 仍 欠缺 有 魅力 的 领袖 来 统一 越 国 ， 就 像 汉 代 多 奴 
单 于 在 北方 泪 境 那样 ) 。 

剑 来 您 多 学 者 正 著 手 研究 前 现代 的 南方 跨 文 化 关 傈 的 历史 。 宋 之 前 与 宋代 的 
历史 ， 昂 Hugh Clark 的 作 可 ， 或 Nola Cooke, Li Tana, and James A. Anderson， 
7TPpe 7ppnekipng Goalr 7Tproxep istory (Philadeiphia: University of Pennsylvania Press， 
2011). 另 见 James A. Anderson 及 马 翔 的 著作 。 明 清 南方 挡 境 史 ， 见 C. Michele 
Thompson、 李 塔 娜 (Li Tana) 、 安 乐 博 (Robert Antony) 、Liam Kelley、Jobhn 
Whitmore、 午 军 凯 (Niu Junkai ) 、 白 凯 琳 〈Kathlene Baldanza ) 等 人 的 著作 。 
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